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‘“Liberal” Bir Baski
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o slami duyarligin son zamanlarda gozlenen yayginlag-
masinin devletin izlemis oldugu politikalarla bir iligki-
si oldugu artik biliniyor. Bu iligki farkh kisi ve grup-
larca cesitli agilardan degerlendirildi. Bu yiizden, bu-
rada belli bash birkag 6geye deginmekle yetinecegiz:

12 Eyliil rejimi biitiin askeri miidahaleler gibi bir megru-
luk sorunu ile kars1 karsiyaydi, Toplumun, yanlizca politik
diizeyde askeri rejimin degil, toplumsal ve iktisadi diizeylerde
de 24 Ocak kararlarimin sonuglarina raz edilmesi, ancak gii¢-
li bir ideolojik donamm aracilifiyla mitmkiin olabilirdi. Bu
sorunun ¢6ziimii icin ilk akla gelebilecek secenegin, kema-
lizmin, bu islevi yerine getirebilmesinin oniinde ciddi engel-
ler vardi. Kemalizmin ¢ok farkh bir tarihsel dsénemde, ¢ok
farkh tiirden iktisadi politikalar1 mesrulagtirmak iizere dile
getirilmis olmas bir yana, kemalizmi giinin kosullanna uyar-
layabilecek aydinlarla rejim, giiniin kosullarinda birbirleri-
ne agikca cephe almis durumdaydilar.

Bu ve benzeri baska gerekgelerden otiirii 12 Eylal rejimi
bir ideoloji olarak kemalizmle yetinemezdi. Bu kosullar al-
tinda bagvurulmasi en olagan yedek ideoloji, geleneksel Is-
lamiyet’ti. 12 Eylil rejimi tarafindan geleneksel Islamiyet’-
in nasil kullanilmis oldugu hakkinda yeterince yazildy, gizil-

di. Ayrintilandirmaya gerek yok.

Yalniz bu baglamda ozellikle vurgulanmas: gereken bir
nokta var: Geleneksel Islam’a boylesi bir iglev atfedilmesi,
higbir zaman yonetici kesimlerin tamami tarafindan benim-
senmedi. Yukarda s6ziinil ettigimiz, kemalizmi giiniin ko-
sullarina uyarlama cabasi igersinde olan aydinlar ve onlarin
temsil ettigi sivil birokrasinin yanisira, bityiik basinin nere-
deyse tamam da, bu tercihe strekli ve kendi iginde tutarh
bir bicimde kars1 ¢ikt1. Ornegin bu baglamda, disa bagimli
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bityitk burjuvazinin taleplerini kollamak ve dile getirmekle
iinlit Hitrriyet amlabilir.

Ama 6zellikle vurgulanmasi gereken ve sik stk gdzden ka-
cinlan ikinci bir nokta daha var: Devlet katinda benimse-
nen bu politikalar, kendi baslarina Islamiyet’in son yillarda
toplum igersinde yayginlagmasini ve yeni bir yagarhk kazan-
masim aciklamaya yetmez. Bunu iddia etmek, temelde ta-
rihsel maddecilikle bagdasmayacak bir bigimde politikaya
abartilh bir 6nem atfetmek olurdu. Sézkonusu olan, birbi-
rinden kismen bagimsiz olarak seyreden iki dinamigin talep
ve tasanlarimin gegici bir siire i¢in ¢akismasiydi. Nedir
1980’den sonra Islamiyet’in toplum igerisinde yayginlasma-
st agiklayan dinamik?

' Soruyu cevaplandirmay1 denemeye, aym1 zamanda, poli-
tik diizlemde de yer alan (ya da bir vakitler yeralmis olan)
Islami kadrolardan baslayalim. Bu kadrolarin ‘‘agizlarimn
yanmis” oldugu politikadan daha 1980 &ncesinde uzaklas-
maya basladig: biliniyor. Bu siirecin en bariz gdstergesi, 12
Eylil’den kisa bir siire &nce Tiirkiye’nin en etkin 1slami gliup-
lanindan, Nakgibendilerin Iskender Pasa Cemaati Seyhi Meh-
met Zahid Kotku’nun farkl bir politik tercih yapmaksizin
destegini Erbakan’dan ¢ekmesiydi.

_Politik diizlemi terkeden bu ve benzeri k ile-
rini 1kt1§adi, sosyal ve kiiltiirel di‘lzlenﬂerd:dvr;r]:trnfeer?igl?e
giiclendirmenin yollarim denediler. Ornegin bir yandan ik-
tisadi ditzlemde din ve tarikat temelinde yeni patronaj agla-
n yaratilirken, diger yandan da kitltiirel diizlemde Cumhu-
riyet tarihinde goriilmemis bir rénesans yasandi

Kuskusuz boylesi bir yonelisin i ilmesi
ANAP hukii_metinin hatir sayilir %ir pg;mﬂig?'egﬁﬁsigl:re
ggre!c sdylemi, _gere_k_se smifsal yapisi bakmundan. gelmis ge‘;:
Lr;;s,r ;llc(n%aglar igerisinde, Islamcilarin kendilerine asil hasim
o agr dra kﬁilggmmahst biirokrasiye en uzak olamyd. Kilit
mayesinin cocuklanayrclirlm;)g%gu pa.lazlam_n}s s An.adqlu i
nil rahathgiyla emanei ec?ilgliiilfcll?.pomlka PR

Ama nasil devletin politikalan toplumsal bir duyarlik v¢
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Kisa vadede kuskusuz daha da ¢dnemli olan ikinci bir un-
sur, politikanin yasaklanmig olmastydi. Bu yasakh kosullarda
Islamiyet insanlara 6zerk ve hatta muhalif bir kimlik edin-
me olanag sagladi. Orneklemek gerekirse, dzellikle kendi-
ne ideolojik bir baglanma arayan genglik kesimlerinde, ya-
saklarla sesi kisilmig ve her diuzeyde gegirdigi sarsintilar ne-
deniyle daha ¢ok kendi derdine duimus olan solun kargisin-
da, siirsel yonii iizerinde yikselen Islam, gériilmedik bir bi-
¢imde itibar kazandi. Gergi Islam’in sundugu bu muhalefet
belli bir anlamda ve dzellikle kisa vadede *‘ucuz’’ bir muha-
lefetti.. Birakalim silah kusanmayi, sokaklara dokillmeyi,
taraf tutmay ve politik kararlar almayi bile icermiyor. Ama
yonelisi yoktan varedemezse, Islamci kadrolarin da kendi-
lerini toplumsal diizeyde varetme ¢abalar Islamiyet’in 80
sonrasinda yayginlasma silrecini agiklamaya yetmez. Bu ¢a-
balar kismen basariya ulagmigsa bu, kendi dislarindaki bir
toplumsal dinamige seslenebilmelerinden 6titritydit. O hal-
de sorumuzu tekrarlamamiz gerekiyor: Nedir 80’den sonra
Islamiyet’in toplum igerisinde yayginlasmasin agiklayan di-
namik?

Bir kere, 80’le birlikte toplumsal muhalefet (ya da biraz
daha iddial bir deyimle ‘‘kendinde sol’’ diyebiliriz) iktisa-
di, sosyal ve ideolojik biltiin diizlemlerde birden bilyiik bir
yenilgiye ugradi. Bu kosullarda geriye muhalefetin kendini
ifade edebilecegi tek bir diizlem kalda: Siiriyle, ritiieliyle, ge-
lenekselligiyle, Islamiyet’in sundugu sembolik diizlem.

iirban
. olayinda
kamuoyunun ve piyasanin gizli
efendilerinin hatir1 sayilir rolii
oldu.

uzun vadede kendisine verili politik yapilanmalarin dlsln_da
bir ifade ve hayat alani yaratmayi basarabildigi 6l¢iide cid-
di olabilecek bir radikallesme potansiyeli barindiriyor.

Iste yonetici kesimlerin bir fraksiyonunun digerlerine dort
yili askin bir stiredir bikip usanmadan isaret etmekte olduk-
lan da bu tehlikedir. Bu kesimler gegtigimiz ay icerisinde tiir-
ban olay1 ¢evresinde yasanan olaylan da, bu radikallesme
siirecinin simdiden baslams oldugunun isareti olarak yorum-
luyorlar.

Saniniz bu tiir yorumlann birer manipiilasyon oldugunu
gormek, uzun boylu teorik ¢8ziimlemeler gerektirmiyor. Tiir-
ban olay1 milsliiman §grencilerden ya da kitleden gelen yeni
bir talep sonucu olarak ortaya ¢ikmads; tepeden inme bir ka-
rarla yaratildi. Ashnda burada “‘tepeden inme’’ sziiniin de
bir yamlticilifs var; kasdettigimiz yalmzca Evren gibi, Yok
gibi gorilntir merkez karar organlan degil; olayin olusumun-
da kamuoyu ve piyasamn gizli efendilerinin de hatin sayilir
bir rold oldu.

O halde soruyu su sekilde sormak anlamli oluyor: Bu ma-
niptilasyonlar hangi kesim ya da kesimlerin iradesini yansi-
tiyor? Ttrban meselesinden 6tilril genglerin sokaga dokill-
mesi kimin isine yarayacak?

GUNDELIK HAYAT

““Tiirban meselesinden étiiri
genglerin sokaga dokiilmesi kimin isine yarayacak?’’
Istanbul-Beyazit-Ocak 1987,

Bu sorulara verebilecegimiz cevaplar bu agamada zorun-
lu olarak tahmini bir nitelik tasiyor. Bu kayitla, en genel dii-
zeyde sunu s6yleyebiliriz: Son olaylar, yénetici kesimler ige-
risinde bir fraksiyonun bir digerini tastiye etmesi cabasi bag-
laminda anlam kazamyor. 11k agizda akla gelen liberal frak-
siyonlarin bu olaylar sayesinde, 6rnegin erken bir seg¢im ya
da gizli veya acik askeri bir uyari sonucunda iktidar olacak-
lar1. Burada bir parantez agip, yonetici kesimin fraksiyon-
lan arasindaki ¢atismada Saddam Hiiseyin’in suyunun isin-
mi$ olmasinin etkilerini de belirtmek gerek. Bugiin gizli ya
da agik, ordunun iran-Irak Savasi’ndan hizla ilerleyen Iran’in
kargisinda tavir almasini isteyen bircok etkin, yerli ya da ya-
banci giig var. bdyle bir miidahalenin, islam’in su anki du-
rumu da hesaba katilirsa yaygin toplum katinda kabul gor-
mesi biraz zor. Yalniz, hesaplarin daima uzun vadeli yapil-
digim da unutmamali.

Ote yandan ANAP ve Ozal’in bilyiik bir direnme goster-
digi zamanla ortaya ¢ikti. Meclisdeki *‘irtica arastirmas:”’
Onergesinin reddi, Humeyni’ye kars: sert diplomatik ¢ikis-
lar yapilmamasi, Islamci’larin politikadaki
“‘emanetcilerinin’ kolay teslim olmayacagini gésteriyor. Yi-
ne de terazinin agir basan tarafinda liberallerin oldugu da
muhakkak. Gelecekteki liberal bir iktidarin biiriinebilecegi
cesitli kihflar olabilir. Su anda en olasi goriineni bir DYP
iktidar1 ya da yalmzca liberal kanadina indirgenmis bir
ANAP ile DYP arasinda bir koalisyon, Ancak hangi kilif

- igerisinde gériiniirse gdriinsiin sdzkonusu liberal kanadin li-

beralizminin de s6zde kalacag ve ““Ortadogulu’’ olacap: mu-
hakkak. Bu batici liberalizmin alabilecegi bicim hakkinda
bir ipucu edinmek i¢in, Saddam Hiiseyin'in Irak’taki ikti-
dan incelenebilir.

Ancak bizi bu baglamda asil ilgilendiren, stzkonusu
“liberal’’ iktidarin alacag bicimden g¢ok, olasi sonuglarn:
Boylesi bir iktidarin en 6nemli sorunu, toplumu kendisi icin
hazirlanan sefalete razi edecek, denetlenmesini miimkiin ki-
lacak bir ideolojiden yoksun olusu olacaktir. Bundan 6tii-
rii, kisa vadede liberal bir iktidarin bask: aygitlarindan da-
ha da fazla yararlanmasi beklenebilir. Kuskusuz, bu temsili
demokrasinin siurlannin nisbeten genisletilmesi ile telafi edil-
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meye cghsnlacakur. Bu ‘‘demokratik’’ a¢ithm’’in en 6nemli
1sievlerinden biri, su an dilzen kargiti degilse de, diizen dis1
bir n]uha!e'fe d_dnilsme tehlikesinden korkulan islamcihigin
resmi po!l[‘lkill icine ¢ekilerek igerilmesi ve eritilmesi olacak-
tir. Gegtigimiz ay igerisinde kritik bir noktada Erbakan’in

zuhur etmesi ve sdyledikleri bu yondeki bir geli in i
habercisi olabilir. ? gelismenin ilk

iislimanlar, kapitalizmi

asmak icin Islameilarin 6rmekte

oldugu baski rejimine raz1 olmak
gerekmedigine ikna edilmeli.

fimsare e

Sdyle ki, Erbakan, misliimanlarin artik emanetgi ANAP’-
n da kendilerini yalmz biraktifina inanmaya basladiklan bir
51‘rada.o.rtaya ¢ikt1. Erbakan’in hesaplan miisliimanlann ken-
di politikalanini kendileri yapma anlayisina yeniden dénme-
leri uzerine kurulu. Bdyle bir durumda akla ilk kendisinin
gelecegine inamyor, unutkanlar i¢in de satafath hatirlatma
gosterileri yapiyor. Ne var ki etkin 1slami.cemaatlerden Nur-
cu’lann biyitk ¢ogunlugu ne zamandir DYP’nin yamnda yer
aliyor ve bundan vazgegecege de hi¢ benzemiyor. Siilleyman-
cilar ise Steden beri Islameci degil ama sag ve iktidara yakin
partileri destekliyor. Bir de bunlara ‘‘Anti-parti’’ kadrolar
da eklenince, Erbakan’a yalnizca Naksibendilere, Kadirile-
re ve irili ufakh diger tarikatlar ile tarikat disi gruplara ulag-
mak kaliyor. Yani gegmiste oldugu gibi yilzde on civarinda
bir oy potansiyali.
fslamciligin bu sekilde resmi politika icinde eritilmesinin
tslamc: hareket(ler) iizerindeki etkileri ne olacaktir? Bir ke-
re son zamanlarda geleneksel miisliiman kitle icerisinde gi-
derek daha genis bir okur kitlesine ulasma olanag: bulan miis-
litman aydinlarin yeniden etkisizlesmesi beklenebilir. {kin-
cisi bu siireg icerisinde radikallesen gengleri, Islamcibhfin res-
mi politika ile bitiinlesmesi ile marjinallegecek ve yeni ope-
rasyonlarn ilk kurbanlan olacaklardir. Ama en Onemlisi, res-
mi politikamun verili yapilanmasi icerisinde kendini ifade ede-
meyen anti-kapitalist muhalefet bir kez daha dilsiz ve érgit-
siiz kalacaktir. -y
{slimciligin bu sekilde resmi politika icerisinde eritilmesi-
nin Islamer hareket(ler) tizerindeki etkileri ne olacaktir? bir
kere son zamanlarda geleneksel miisliiman kitle icerisinde gi-
derek daha genis bir okur Kitlesine ulasma olanag bulan mls-
liiman aydinlarin yeniden etkisizlesmesi beklenebilir. fkin-
ci, bu siireg icerisinde radikallesen gengler, islamcﬂxglp res-
mi politika ile biitunlesmesi ile marjinalleseck ve yeni ope-
rasyonlann ilk kurbanlar olacaklardir. Amaen _ér}gmhm res-
mi politikanin verili yapilanmasi ierisinde kenc}m_l ifade ede-
meyen anti-kapitalist muhalefet bir kez daha dilsiz ve orgiit-
siiz kalacaktir. ' » .
Bu kosullar altinda sosyalistler ne umabilir? Ne yapabi-
lir? Ne yapmalhlar? 3
Bu sorulara cevap vermeden once, sosyalist kagi;o]ann
kendi tarihlerinden devralmus olduklari zaaflardan birine, ki-
saca da olsa definmekte yarar var. . S
1980 oncesinde Tirkiye’deki sosyalistler ideolojik miica-
deleyi, agirhikli olarak sol igi iktidarin ve hatta devlet lfatm-
daki iktidarin bir araci olarak gérmiiglerdi. Bunun bir so-
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nucu, sosyalistlerin kitleye yonelik cahismalar sirasinda, or-
giitsel basarilarim ideolojik bir hegemonyaya terciime ede-
memeleri, daha da kotiisit resmi ideoloji ile aralarina yeterli
bir mesafe koyamamalari, hatta kimi zaman resmi ideoloji-
nin sdz séyleme bigimlerini dahi benimsemeleri oldu. Oysa
resmi ideolojinin insanlara seslenme bigimi, daha bastan her-
hangi bir ideolojik tartismanin énkosullarim ortadan kaldir-
maya yoneliktir: yalmzca ne'erin kimler tarafindan sOylene-
bilecegini, kimlerin hangi sdzlerinin gegerli ve mesru sayila-
capini tesbit etmekle, tartisilabilecek konu ve segeneklerin
alanini daraltmakla kalmaz, ayn1 zamanda kendisini taraf-
lariistit bir otorite konumuna yerlestirmeye de 6zen gosterir.

Su anda yoneticilerimiz bu taraflaristii otorite konumu-
na yerlestirilecek olan ideolojinin hangisi olmasi gerektigini
tartistyorlar. Sosyalistlerin oncelikle yapmas: gereken, bu tar-
tismada yeralmaktan 6zenle kaginmak ve resmi ideolojilt_e-
rin taraflaristiilik yanlsamasina dykiinmediklerini net bir
sekilde ifade etmektir.

Hedefimiz niifusunun % 90’indan fazlasinin miisliiman
oldugu Tiirkiye halkini, kapitalizmin dehsetini agmanin, il-
le de Islamcilarin srmekte oldugu geleneksel baski rejimine
raz1 olmay: gerektirmedigine ikna etmek. Ancak bunun yo-
Iu iktidarim hedefledigimiz halkin katihmim daha bastan dig-
layan resmi ideoloji ve aygitlann dolayimindan degil, su anda
bu halkin sézciisit olma iddiasiyla ortaya cikan Islamcilarin
mesruiyetini kabul edip onlarla dogrudan tartismaya girmek-
ten, onlarin geliskilerini ve kurtaricihik ve biitiinsellik iddia-
larimin ardinda yatan kismi ¢ikarlan agiga ¢itkarmaktan geger.
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