Internet Caginda Aydinin Rolii:
Bir Vicdani Dile Tutmak

Fotograflar; Cemrenaz Uyguner

Muhtemelen tarihin onceki donemlerindekiinsanlar da donemlerini abartmiglard, biiyiik degisimler yasadiklarini diisiiniiyorlardi. Fakat

bilhassa ikinci Diinya Savasi'ndan sonra, bas dondiiriicii hizda bir degisim ve gelisim siirecindeyiz. Bu da tarihin 6nceki dénemlerinden farkli

gibi: bilgi teknolojilerinin akil almaz hdakimiyeti, ge¢ kapitalizmin kiiltiivel mantiginin yansimasi olan postmodern durum, sosyalist blogun

Yikiligi ve muazzam boyutlardaki medya etkisi... Deyin ki, biitiiniinii gormekte zorlandigimiz bir karmasa, bir kaos. Hem bunak, hem de ¢ocuk

gibiyiz. Herhangi bir olay patlak verdiginde ya da yadsinamaz derecede yeni bir durumla karsilastigimizda birseyler soyliiyor, saptamalarda

bulunuyoruz elbette; fakat bu soylediklerimiz berrak mi, yanimizdakine degiyor mu, ondan bize geri aksediyor mu, emin olamiyoruz.

Benim adlandirmamla baslayalim 6yleyse. Soziini ettiginiz toplumsal
gelismenin olaganiisti bir hiz kazanmasi acik ki bir kuruntu degil. Hig
degilse on dokuzuncu ylzyildan, belki de on yedinci ylizyildan
baslayarak toplumsal degismenin seyrinin -nesnel bakimdan
degerlendirilebilir biitiin 6lceklere gore- hiz kazandigi gosterilip ortaya
konabilir bir durum. Ustelik bu tek yénlii bir hizlanis, tersinmez bir
sekilde devam ediyor ve daha da hizlanacak. Bir kusak narsisizmi degil
bu. Degisimin bir sekilde yavaslayacagi gibi bir zannimiz varsa bunu
hemen unutalim. Bilhassa biyo-teknolojinin 6niimize nasil ufuklar
serecegini, on bes - yirmi yil icinde gérmemiz ¢ok mimkiin olan
sonuclarini bugiinden tasavvur dahi edemiyoruz. Omiir siiremiz
dahilinde gerceklesmesi kuvvetle muhtemel bu degisimlerden
bahsettigimizde artik -bugiiniin tabiriyle- bilim kurgu yapiyoruz
demektir. Ecel denen kavramin ortadan kalkmasi bile s6z konusu. Bu

yonde ciddi calismalar hayata gegiriliyor.
Belki de diiniin insaninin bilimkurgusu, bugiiniin gergegi.

Fakat ortada bir kusak farkhligi s6z konusuydu o zamanlar icin. Jules
Verne'in bilim kurgusu bugiin icin gercek oluyor ama onunla aramizda
kac kusak var. Oysa bugiin bilim kurgu diye tinlayan olgu, kendi 6mri
hayatimizda gerceklesecek bir sey.

"Ecelin ortadan kalkmasi" deyisi ve ihtimali hemen aklimiza "kiyamet"i
getirmez mi?

Ben de oraya gelecegim. Bugiinkii durumu nasil adlandiracagiz? Bence
postmodern durum sona erdi. En azindan aliskanliklarimizi gelistirdik.
8o'lerin diinyasinda yasamiyoruz. Tartismalar o donemdki sirret, hircin
dozunu kaybetti. Belirsizlikten medet ummak da moda olmaktan cikti.
Hakikatsiz bir dinyada yasadigimizi soylemek ilging gelmiyor.
Dolayisiyla, bu doénemi -birazck da medyatik bir dille- nasil
adlandirmak gerekir, diye kafa yordugumda, bir ifade buldum
kendimce, arkasinda c¢ok da duracagim bir adlandirma bu: Pre-
akopaliptik, kiyamet dncesi...

Bu adlandirmanin ifade ettigi ne?

Omer Madra'nin her vesileyle vurguladigi kiiresel 1sinma tehdidi
gercekten cok ciddi. Tabii ki halimizi M.S. looo'li yillardaki kiyamet
beklentileriyle kiyaslamiyorum. Gergi tarihsel dersleri bakimindan bu
tir kiyaslamalarin da degeri ylksektir, ama benim burada 06ne
ctkarmak istedigim, bir gelecegin olmamasi ihtimali. Fazlasiyla ciddiye
alinmasi gereken hal bu.

Eskiden kiyametten soz etmek bir entelektiiel kagis ifadesi degil miydi?

Evet; bugilinse kiyametten s6z etmemek bir entelektlel kagis ifadesi
olur. Ustelik, kapitalizmin 20l5-2020 dénemin de ortaya c¢ikmasi
kacinilmaz goriinen cok ciddi bir kriziyle cakisan, cok koti
zamanlamayla karsimiza dikilen bir tehdit bu.

Jameson'in bir ciimlesinden hareketle, giiniimiiz insani insanligin sonunu

tasavvur ediyor, ama kapitalizmin sonunu tasavvur edemiyor...

Bugtiniin insani hakh. Clnki kapitalizmin yok olusuna ve onun yerini
alabilecek bir toplumsal olusumun nasil bir seye benzeyebilecegine
dair cok az belirti var. Oysa kiyametin nasil gelecegine dair fazla
kestirimde bulunmamiz mimkin. Kapitalizm sonrasini tasavvur
etmek icin olaganiistii bir imgelem gerekiyor. Kiyametin gelisini
tasavvur etmek icinse olaganistl bir imgelem gerekmiyor. Etrafimiza
biraz dikkatli bakmamiz, biraz kitap okumamiz yetiyor.

"Kiyamet oncesi durum" saptamasi bir 6zgiiven kazandirmanin yanisira insani
caresiz de birakmaz, sinizme siiriiklemez mi?

Sinizme savrulmamak epistemik, bilgisel bir tercih degildir ki? Hatta
sinik olmaya karsi cikmayi gerektiren bir felsefi dayanak da yoktur.
Sinik olmamak bir karar meselesidir. Sagolsun Adorno, Negatif
Diyalektik'iyle her seyi berhava etmeyi basardi. Adorno'nun yaptigi gibi,
dislnceyi saf anti-kapitalizm alanina tasirsaniz, yalnizca anti-
kapitalizmi diisiinecegim derseniz, o zaman sinizme varirsiniz. Bugiin
sinizm, yalniz ahlaki sonuclari bakimindan degerlendirilebilir. Sinizmi
entelektiiel temelde alt edecek bir hakikat dayanagimiz yok.



"Kiyamet dncesi"nin bir adim sonrasi...

Daha oradayiz, demedim. Kiyamet 6ncesine kadar bir yol uzaniyor
onimiizde.

Bu gidisatin genis kitlelerce, ilgili kesimlerce farkina varilmasi bu vahameti
engelleyecek bir irade ortaya ¢ikarir, miidahale edici bir gii¢ yaratir mi?

Hayir. Burada genis kitlelere bir s6z kalacagini sanmiyorum. Tabii ki
vahametin gelisini durduracak, geciktirecek adimlar atmak, ¢abalar
harcamak mimkiin ve bunlar ne kadar fazla yerine getirilirse o kadar
hayirli olur. Ancak yaklasmakta olan kapitalizmin krizine ve ekolojik
krize -ki bu iki kriz zamansal olarak ortliserek geliyorlar- striiklenisi
yonetecek bir akil ortaya cikacak mi, bunu bilmiyoruz. Su anda
"vicdan"in darliginda hareket etmek durumundayiz ancak.

O aklin ortaya ¢ikisina katkida bulunacak bir siireg gelistirebilir miyiz,
burasi bir miicadele alani.

"Kiyamet oncesi durum"a dogru gittigimiz bilgisine sahip olunca...
Bilgi demeyelim de, su anlik kanaat diyelim.

Peki, bu kanaati edinmek nasil bir 6nermeyi besler? Ya da, genisletirsek,
postmodernlerin vazettigi tizere "bir katastrofi varsa bundan keyif alalim,
keyifle cokelim" mi diyecegiz?

Adorno'dan s6z ederken vurguladigim sekilde, sol gelenek icin uzunca

bir siiredir diisiinmek, anti-kapitalizm ekseninde disiinmekle
esanlamli hale geldi. Oysa bu bizi kapitalizmin icindeki bir siirii sey
tzerinde kafa yormaktan alikoymamali. Kaldi ki, tekrar "siyasi 6zne"
haline gelmemizin yolu budur. Giindelik siyasetle egzersiz yapmakta

faydavar.

Bunu giindelik siyasete tahvil edersek neyi kastediyorsunuz?

Son derece giindelik siyaseti kastediyorum. Artik yerlesmis bir
slogandir bu, global distiniip yerel davranmak. Somut ve tekil,
miinferit olaylardan hareketle temel degerlerimizi, ahlaki durusumuzu
gbzden gecirmeye ihtiyacimiz var. Sol geenegin insani diizeyde oldukca
ciddi bir asinmaya ugradigini kabul etmek lazim. Tamamen insani
dlizeyden bahsedersem, eski sol kadrolarla nereye kadar duslince
tretilebilecegi, diistincenin gerceklikle bulusturulabilecegi konusunda
epeyce Umitsizim. Sol teslim etmese de kendisi disinda da bir siri
insan benzer meselelere kafa yoruyor ve o kiimelerde imit 15181 yok
degil. Halihazirdaki sol orgiitlerde bulunup da eski kimliklerine
tutunmaya calisan insanlara dair somut bir beklentim, formiile edilmis
bir gériisiim yok.

Teorinin kendisi muhalif devrimci giiciinii, icerigini kaybetti mi?

Oyle gériiniiyor...

Fakat en fiitursuz kapitalizm savunucularinin bile "felakete gidis'i agik¢a
gordiikleri bir devirde aydinlarin bugiinkii rolii ne olmali?

Buna teorinin klasik anlaminda bir cevap verilebilecegini sanmiyorum.
Bence, vicdani bir cevap verilebilir: bir vicdani dile tutmak. Aydinlar ne
yaparlar? Toplumun vicdani olmaya devam ederler, bu noktadan geri
disilmemesini saglamaya calisirlar. Temsili bir 6rnek olsun diye
soyliyorum, gecenlerde Cumhuriyet'te calisan bir tanidigimla
konusurken, Voltaire'in "sizin gorislerinizden nefret ediyorum, ama
gorislerinizi savunma hakkinizin sonuna kadar arkasinda duracagim”
dusturunu artik benimsemedigini, "vay efendim, niye karsimdakinin
sozlini. soyleme hakkini ben savunacakmisim” deme noktasina
geldigine sahit oldum. Iste bu, epeyce geri diisiilms bir nokta.

Sizin ortaya koydugunuz cerceve de bir teorik cevap veremesem de,
yaptiginiz isi daha iyi yapmaya devam etmek gibi, daha ahlaki diizeye
gonderme yapan bir cevap verebilirim saniyorum.

Son on yillarda kiiltiir teorilerinin bunca one ¢ikarilip, siyaset teorilerinin
diglanmasi insanlari kavramsiz, silahsiz birakmadi mi?

Hemfikirim bu noktada; ancak silahsiz kaldigimiz nokta teoriyi
gelistirmemek mi, teoriye fazla saplanip kalmak mi, bundan emin
degilim. Unlii11. tezi hatirlarsak, ben "diinyay1 yorumlama" konusunda
son derece zaafli oldugumuz kanisini tasiyorum. Mesela, internetin
getirdigi imkanlardan ne olclide haberdariz ve bu imkéanlardan ne
kadar yararlaniyoruz? Bu tlr araglar kullanmayi biliyor muyuz? Yeni
gelismelerin sinifsal yapiya etkileri konusunu konusalim tabii, ki
mutlaka konusulmasi gerekiyor, fakat yeterli mi? On bes yil kadar 6nce
bazi arkadaslarla, sol muhalefet eksenli bir internet haberlesme-
yazisma grubu kurmak tizerine konustugumda, "muhalefet sokaklarda
olur"yolluitirazlarla karsilasmistim...

Ufuk Uras da yeniden ODP baskani secilmesinden sonra "klavye solculugunu
birakalim" dedli...

Peki. Cikalim. Her daim barikatlar mi bekliyor bizi sokaklarda? Eylem
yapalim tabii, anlamli bir eylem oldugu zaman geri kalmayalim. Oysa
bunun icin fazla teoriye ihtiyac yok. Daha somut seyler en konusalim:
Ornegin, Hrant Dink'in cenazesinde toplanan muazzam kitle lizerine
bir siyaset insa etmenin ¢ikmaza saplanacagi noktayi soyleyeyim size. O
insanlara tiirban icin ne distindiiklerini sorun, derhal bir béliinmeyle
karsilasirsiniz. Burada eski anladigimiz anlamiyla teorik bir 6lglitiin
zemini yok. Tirban konusunda neye basvuracagiz: teoriye mi, hayir,
vicdanimizin sesine. Tabii ki 100 binlik kitlenin 6nemsiz oldugunu
soyleyecek degilim, ama bizim anladigimiz anlamda bir siyasal
hareketin tabani olmadigi da ortada. Kadinin basindaki tiirbani cekme
kardesim, dokunma. insani diizeyde bir tepki bu. Fakat buradaki
stkisma (izerine disiindiglimiizde, teori (retme slrecine giriyor
olmayacagiz. Sancili ve tekil olaylar (zerinden teori (retmek
dustincenin kolaycihgidir. Her pratik duruma karsilik diisecek bir teori

makinesi olamaz.

Ahlaktan neyi kastediyoruz peki? Vicdani hangi anlamda kullaniyorsunuz?



Kiyamet oOncesine gelmenin belki de diisiinme adina sagladig
avantajlardan biri, eskiden teorik cercevede sormadigimiz, cevabini
aramadiginiz alanlara, ezeli sorunlara yoneltmesi bizi. Yaslanmanin ne
demek oldugu (lizerine bir teorimiz var mi mesela? Su halimizle geng
kusakla iliskimiz nasil olacak? Belki de gencg bir kusagin olmayabilecegi
kosullarda bu soru cok daha hayati bir zemine oturmuyor mu?

Vicdan ve ahlakin yanina ne koyacagiz?

...ve pratik sorunlar. Praksis.

Cevap vermek igin dlim olmayi gerektirmeyecek sorunlarla ugrasmayr mi
kastediyorsunuz?

Eski, korelmis aliskanliklarla yapamadigimiz, cozemedigimiz meseleler

tzerine kafa yormak. Herhangi bir tekil olay;, sorunu nasil
aktaracagim? Egitim bunlardan biri, mesela. Biz kendimizden sonraki
kusagi kendimiz egitildigi gibi egitemiyoruz. Ben aldigim egitimi
kendimden sonraki kusaga aktaramiyorum. "lktidar kétidar' disinda
iktidarin ne oldugu, iktidar bicimlerinin nasil yansidigina dair yeterli
bilgimiz oldugu kanaatinde degilim. Siyasal kerte diyebilecegimiz
stire¢ de bir eprime halinde. Hikiimet iktidar degil, derin devlet kendi
icinde cetelesmis. Kurtlar Vadisi'nin yasaklanmasini anlayabilmek icin
herhalde "derin devlet" demekten daha 6tesini, arka planda neler olup
bittigini bilmeye ihtiyacimiz var. Dolayisiyla, meseleyi "biz ve iktidar"
diye koydugumuzda acik bir yol bulamiyoruz. Bu diizeyden akil ytrtiten

bir eski gelenegin gliniimiiz diinyasinda karsiligi yok.

Cekiciligini kaybetmek anlaminda mi?

Ikna ediciligimizi kaybetmek anlaminda. Insanlarin  somut
ihtiyaclarinin son kertede anlamsiz oldugunu iddia eden bir teoriye
birileri mutlaka kulaklarini tikayacaktir. Milliyetcilik ve etnisite icin
demiyorum ama dini ylkselisi, dinin burada kendine genis bir alan
buldugunu anlamak bu cercevede daha miimkiin. Niye? Ciinkii onlar
bu kerte'yi ihmal etmiyorlar. Temel, insani sorunlari unutmuyorlar.
Bunun ideolojiklestirilmesinin nihayetinde El-Kaide'ye varmasi da ayri

bir sorun tabii.

Enformatik yagmurun hiz kesmedigi bu internet ¢aginda aydinin ayri bir
kategorik rolii olabilir mi?

lyi soru. Bilmiyorum. Olmasina ben calisiyorum sahsen, ve
ulasabildigim cevreler adina. Burada bir faul yapalim. Aslinda bu
sOylesi, benim elestirdigim bitin egilimleri barindiriyor. Niye biz
burada genel teorik cevaplar aramaya kalkiyoruz da, sizin yeni dergi
¢tkarmanizi konusmuyoruz? Benim siyaseten bir tecriibem oldugu
dogru, basarisiz da oldu bu tecriibe. Fakat iste, dergiciligin tecriibesi
tizerinden degil de global diizlemde, teorinin imkanlarindan
konusmak... Tam da bdyle bir sey benim kastettigim. O yiizden,
internet caginda aydinin kategorik roli olur mu, tam da su andaki
giindelik imkanlari arastirmaya yonelik olmasi anlaminda daha
yerinde bir soru. Basili materyaller ile elektronik ortamlarin birbirinden
farkli ve karsilikli islevselligi... Orhan Pamuk... Nobel almasi (izerine
Orhan

deneyebilecegimiz, belki bir yol alinabilecek konular bence bunlar.

Pamuk'a gosterilen tepkiler.. Uzerine laf etmeyi
Global bir teori! Bunun imkansiz oldugunu séyle menin 6tesinde buna
ne denebilir?

BiLAR'a déneyim, kendimizi cok yaratici ve miicadeleci buluyorduk o
zamanlar, fakat kapitalizmin icinde kalmadigimiz soylenebilir mi?
Gergi yaraticiydik, hig yiiksinmem bunu sdylemekten, fakat asimile
edilmis oldugumuz da besbelli. Dolayisiyla, total ¢oziimlerden, diinya
devriminden bahsetmenin yeri burasi degil. Diinya devrimi hakkinda

sOyleyecek s6ziimiiz yok.

Devir degisti, kabul edelim, edebiyat da bir eglencelige doniistii...

Kimi diisliniiyorsunuz mesela?

Umberto Eco, Foucault Sarkaci. Ya da Marquez, koca bir yiizyili neredeyse
dramatik yiikiinden kurtarip, vicdana dokunmayan bir masala ceviren.
Marquez'in yani sira Orhan Pamuk 6rnegini vermek isterim ben. Sol
adina ikisinden de ¢ikaracagimiz dersler var. Niye popiiler olduklarina
1stk tutabilecek ipuglari. Bunlari konusalim iste. Diin ders ¢alistim sizin
icin, fakat bekledigim yerden soru gelmiyor bir tirli.

Pekala, Defter'i soralim dyleyse size. 12 Eyliil'den sonra iki onemli dergi ¢ikti ve
dnemli bir kesimi etkiledi: 11. Tez ve Defter.

Birikim'e haksizlik etmiyor musunuz?

Birikim hep vardi, 12 Eyliil'den dnce de. Sorumuz onunla ilgili degil. 12 Eyliil
sonrasi kipirdanisin, entelektiiel canlanmanin iki somut ornegiydi 11. Tez ve
Defter. Ve ikisi de kapandilar... Gegen sayimiz da Ahmet Oktay'la
konustugumuz bir noktaya gelelim. Defter hakikaten kapandi mi,
kapanmamali miydi?

Hakikaten kapandi. Eceliyle 6ldi. Bir noktaya gelmistik. Son bes-alti
sayl kotlydii demek istemiyorum, ama bir o kadar sayi daha
ctkaramazdik. Yapamiyorduk. O hayatin icerisindeki dinamizm oraya
kadar tasidi bizi. Hicbirimiz adina kisisel anlamda sdylemem so6z
konusu degil; fakat Defter bulusmasi, ki cok iyi bir bulusmaydi,
bulunmaz, benzerine bir daha rastlamayi pek ummadigim, edebiyat
tarihi icinde yeri olan ve emsalini pek bilmedigim, sert tartismalari
taslyan bir dostluktu. Ama oradaki insanlarin en iyi triinlerinden bir
kisminin Defter sonrasinda verildigi de acik. Nurdan Glrbilek'in
kitaplari buna en iyi 6rnektir. Biilent Somay’in kitaplarini giderek daha
bir heyecanla okuyorum. Dolayisiyla, sahsi tilkenmeden s6z
etmedigimi tekrarlamak isterim, ancak o grubun o sekil de bir arada
olarak yapabileceklerinin sonuna gelinmisti. Belki de cok ciddi bir
dostluk Uzerine insa edildiginden dolayr da aktarilamayan, miras

olarak devredilemeyen bir deneyim oldu.

Bu yiizden de onun iginden baska dergiler cikmad...

Evet. Meselenin daha teorik tarafina bakarsak, biz dergiyi cikarirken -
yapacagim analizi biitiin arkadaslar paylasmasa da-, Defter kriz
kosullarinin Griini oldugu, sesinin kriz donemiyle sinirh kalacagi
konusunda ciddi bir o6ngoriide bulunmustuk. Kapitalizmin kriz

doneminin yarattigi dinamizmde bir yanki bulma potansiyeli
tasimaktaydi. Sesimizi, sozlimiizii ancak o ortamda duyurabilecegimiz
ve o ortamin bulanikliginin bize birtakim yollar acabilecegi, yani diizen
acisindan bakildiginda bulaniklik gibi goriinen, istikrarsizlik izlenimi
uyandiran ortamin aslinda disiince acisindan verimli bir imkan
olduguna dair bir sezgiyi sanirrm cogumuz paylasiyorduk. Heniiz
dergiyi ¢cikarirken bile, diizen kendini restore etme konusunda kendine
yeniyollar bulur, kanallar acarken bizim de Defter'in disinda kendimize

kanallar bulacagimiz dogrultusunda bir sezgimiz vardi.

Ciddi bir teorik analize yaslanarak anlattiniz.

Cok pozitivist ayni zamanda. Biz biitiin bu elestirel teori icinde pozitif
olan izerinde disiinmeyi de unuttuk. Tam klasik anlamda, yani
elestirel teori oncesi anlaminda, bazi siireklilik ve diizenliliklerden
bahsedip bunlari elbette bir pusula, bir yol haritasi olarak, bir kilavuz
olarak diisiinmek miimkiin. Diin dersimi calisir ken...

Bu soylesiigin mi?

Tabii. Eyvah, dedim kendi kendime, simdi Hrant Dink ve fasizm lizerine
mutlaka bir soru gelir bana. Tirkiye'de fasizm tehlikesi niye yoktur,
cevabini calismam lazim, dedim. Hadi, diistin bakalim...

Niye yoktur?

Once Arjantin’i diisiindiim. Arjantin'in gelismislik diizeyi, Tiirkiye'nin
goreli yoksulluguna gore daha iyiydi; onu gec. Tlrkiye hicbir zaman
Almanya gibi he gemonik bir giic olamaz, diinya hegemonyasina
oynayan Almanya'da Krupp'lar Hitler'e ve Nazi Partisi'ne neden
tahammiil ettiler? Gergekgi iktidar hirslariyla Amerika'ya kafa tutma
arzularini yerine getirecek bir siyasal rejimi yerlestirme gerekliliginden.
Oysa Tiirkiye, birakin boyle bir diinyasal ufku, bolgesel bir giic olarak da
hegemonyay diisiinemez, dyleyse onu da gec. Ha, italya! Zaten ben
oteden beri italya'nin Tiirkiye'yi anlamak bakimindan iyi bir model
oldugunu disiinmiisiimdiir. italyan fasizmi zamanindaki Italyan
kapitalizminin sinifsal bilesimi ve geliskinlik dlzeyi Tirkiye'dekine
benziyor; hah, olursa italyan tirii fasizme benzer bir durum
bekleyebiliriz.

Kahverengi gomlekliler gibi beyaz bereliler?

Ha, italya'da 100 bin kisilik Hrant Dink cenazesi gibi bir gosteri oldu
mu? O gosteri lizerine bir siyasal projenin insa edilebilirligi anlaminda
sOylemiyorum bunu, ancak bir seyin gostergesi oldugu da kesindir.



Ama italyan Komiinist Partisi de armut toplamiyordu, iyi miicadele
verdi. Benzer eylemler oldu. Oyleyse italyan fasizmi gene beklenebilir.
Dolayisiyla, teoriden bahsetmek anlaminda elbette teoriye yer var.
Kiiresel Isinmadan bahsederken de bir teorik analiz yapmiyor muyuz?
Mutlaka yapiyoruz. Fakat, bizim evvel beri yiikledigimiz anlamiyla
manevi, ulvi cevaplar kapsaminda bir buyiik teori yoktur, benim
soyledigim, vurguladigim nokta bu. Diinya sistemi analizini
Amerikalilar ve Pentagon bizden daha iyi kullaniyorlar biiyik ihtimalle.
Fakat bir yandan teorik diisinmenin abecesinin unutuldugu da gézden
kagirilamaz.

Abece bize bir kimlik...

...bahsetmiyor. Kimlik tanimi problemi o kadar yakici bir hal almis ki sol
kadrolar arasinda. Solcu olarak kendi gecmisiyle tutarli bir kimligi
muhafaza etmeyi siirdiirmek cok 6nemli sayiliyor.

Hangi anlamda kastediyorsunuz bunu?

Yenilgi doneminin solculugu icin.

Yasli kusagin golgesi cok koyu. Fakat onlarin yerini alacak bir dinamik ortaya
ciksa ve yaslilari da ikna etse, onlar da "kurtulduk” diye rahat nefes alacaklar
gibi bir durum yok mu?

Oysa bu dinamik toplum icinde var. insanlar bircok konuda bir siirii
caba harciyorlar. Biz belli bir sey gormek istemedigimiz icin, ancak
Hrant Dink'in cenazesi kadar goziimiize batirildiginda baska seyleri
gorebiliyoruz. O cenazeyi kimse yapmadi. Oldu. Demek ki bir sekilde
bir seyler yapiliyor ve bazi kanallar isliyor.

Bir bakima, kendimize bakamama araziyla mi maluluz?

Turk aydininin bu konuda olduk¢a 6nemli bir tarihsel zaafinin
bulundugunu biliyoruz. Icinden ciktigi toplumu begenmez. O yiizden
hala Turkiye'de ciddi bir Kurtulus Savasi romani yoktur. Savasin
dogrudan kendisini anlatan bir Canakkale romani yoktur. Ampirik olani
gorememe illeti bizde c¢ok yaygindir. En iyi Kurtulus Savasi tasviri
Halide Edip'indir, o da roman degildir.

Cephede bulundugu icin mi?

Hepsi bulundu cephede. Ahmet Hasim Canakkale'de savasti, Fatih Rifki
cephe de Halide Edip'in yanindaydi. Dolayisiyla, Halide Edip'in o
tasvirdeki basarisi dogrudan kadin olmasiyla ilgilidir. Zihni kavramsal
aygit tarafindan fazla isgal edilmedigi, belli bir mesafeden bakabildigi
icin.

Bu Tiirk aydininin baska toplumlara kiyasla daha belirgin bir ozelligi mi?
Devamla, bu olgunun 1960’1, 1970'li yillarda ¢ok seyi hayal edip de, devrimin
esiginde durdugumuzu diisiinmekle bir ilgisi olabilir mi? Bu, o siiregteki fiili ve
fiili olmayan kazanmmlar kiigiimsememizsonucunu dogurmustur, diyebilir
miyiz?

Sovyet deneyiminin biraktigi ve bizim kendi siyasal tecriibemizle en
fazla tekrar ladigimiz hatalardan birisi, devrimcilik ile reformizm
arasindaki sert catismanin sol gelenek icinde fazlasiyla yer etmis
olmasiydi. Devrime degmeyen hicbir seyi gormemeye kosullanmis bir
hayat siirmekle dogrudan baglantisi var. Giindelik olanla istigal etmek-
amiyane tabirle- "satanlar"a 6zgi sayildi, onlarin bir kismi da satti
zaten. Ulvi olaniyiiceltenler de glindelik diizleme bakmadi.

Tiirkiye solunun kendini analizinde siyaset disi kavramlara da bayagi bir

ihtiyacimiz oldugu ¢ikiyor bu soylediklerinizden.
Nasil?
Bir siyasal kiiltiivii ileri tasiyamamamin otesinde, ufkumuzun ¢ok da derin

olmadigi, aklimizin ¢ok da derine niifuz etmedigi, fiili siyasetin bizi de orttiigii,
dolayisiyla eylemciligin...

Bir adim daha ileri gidip, burada Kemalizmin basarisindan
bahsedebiliriz. asaglya devrim, yukaridan asagiya
modernlesme seklinde baktigimizda Kemalizm kadar basarli bir

Yukaridan

modeli diinyada bulmak kolay degildir. Dolayisiyla hepimiz, bir sekilde

iradi  yolla  toplumu  doniistirme  tasarisinin  yapilabilir,
gerceklestirilebilir olduguna dair bir zanla biiytdiik. Eninde sonunda
babalarimiz, dedelerimiz bunu yapmis insanlardir. Bir imparatorlugun
bagrindan bir ulus-devlet cikarmayi ve sabanli koyliye traktor
gotiirmeyi, onu modernlestirmeyi, koy enstitiilerinde adam etmeyi
basarmis insanlardir. Gordiginin degil, idealinin temizligi bize

Kemalizmden aktarilmis ve basariyla sinanarak gecirilmis bir olgudur.

Kemalizm bizi birakmis degil, yani...

Cok dar bir kismimiz harig, evet... Dev Genc¢'le sonuclanan sol hareket
"Yavru Vatan Bizimdir' diye basladi. 1960'larin baslarinda, daha sonra
sol kadroyu da besleyecek olan ilk genclik hareketlerinin ciktigi yer
Kibris meselesidir. Kemalizm, terki cok kolay mimkin bir miras degil.
Bunun bir sebebi, solcularin Kemalizmin basarisizliklarini vurgulayip
durmalaridir. Etrafimizda bu konuda en ciddi bir sekilde disinmis
kisilerden Murat Belge bile, Kemalizmin basarisi lizerine fazla kalem
oynatmamistir.

Paralel ve manidar bir ornek verelim. Son yillarda fazlasiyla yayginlasan
internet yazisma gruplari. Buralar da, en sol iddiali olanlarinda bile, "ulusal”
etiketi tasiyan her olguya yonelik sozler bir incinme yaratiyor. Son giinlerin
modasi da, gencliginde cilt cilt Marx, Engels, Lenin hatmetmis olanlarin,
genglik forumlarini ve mitinglerin orgiitleyenlerin, simdi birbirlerine Can
Diindar yazisi forward etmeleri...

Okuduklarimizi mi unuttuk? Birsey mi okumadik?

Bilemedim. Ertugrul'a (Kiirk¢li) falan sormak lazim herhalde, "niye

boyle oldu™ daha cok onun tizerinde diisiindigl konular...

Aklimiz neden bu kadar az ermeye basladi?

Soyleyebilecegim, Tiirk modernlesmesi cok basarili. Ihsan'in (Bilgin) bir
middet once bir yazisi yayinlanmisti, "Bedelsiz Modernlesme” diye.
Kemalizm, modernlesmeyi cok az bedel 6deyerek ¢ok iyi basardi. Cok
Cok da
evrensellestirerek soylemek istemiyorum bunu ama, can acisinin

basarili bir modernlesme projesinden gecti Tirkiye.
disiinmeye iyi geldigi galiba dogru. Tirkiye burjuvazisi pek can
acitmadan tlkeyi modernlestirdi ve bu ceberrut devlet dedigimiz sey
kendisine karsi ¢ikanlari - 1980’nin biiytk tahribatina ragmen yeniden
asimile etmek, onlara yeniden alan agmak konusunda da epey basarili
oldu. Koltuklarinin altinda Lenin ciltleriyle tartisanlarin 6nemli bir
kismi su anda, dinyanin ikinci en hizli biylyen (lkesinin sayili
mevkilerindeler. Son bes yil icinde gelirleri neredeyse ikiye katlandi.
Yakinmayi fazlasiyla seven bir toplum oldugumuz icin gérmezlikten
geliyoruz ama, goéz kamastirici bir iktisadi basarinin ortasinda
yasiyoruz. Ne zaman boyle laflar etsem, bana hemen bunun sabun
koplgi oldugu hatirlatilir. Fakat eminim otuz yil sonra da ayni sabun
koplgiinden s6z edilecektir. Tabii ki hicbir ekonomi bu hizla fazla
gidemez, ama son donemde inanilmaz bir hizla gittigi de yadsinamaz.
Oyle ya da boyle, su anda her seye ragmen arizasiz ilerleyen bir
toplumsal hayat var.




Basa donelim: Vicdan, ahlak ve pratik sorunlara egilme...

Soyle de sorabiliriz, biraz terapilerde de 6niime ¢ikan bir mesele: Niye
yaraticilik yok? Sikayet kastiyla kesinlikle séylemiyorum bunu. Resme,
miizige, hatta edebiyata baktiginizda ortaya cok matah, cok verimli bir
tablo cikmiyor. Sinemada belki yeni yeni citkmaya basladi. Hayatin
icinden cikip hayata geri iade edilen bir dongii. Temsiliyet iliskisini
digslayan bir dongl. Yaraticlik yok derken negatif bir vurgu
yapmadigimi sdylememin sebebi de bu. “Uzerine’ kurmak, 'iizerine’
distinmekten ziyade hayat "icinde" kalmak. Tirkiye Cumhuriyeti'ni
asip cok gerilere, belki Bizans'a dek uzatilabilecek bir egilim bu: Ne var
ki bu cografyada hayatla temsiliyet iliskisi kurmaktansa, hep yol
bulmak, giniini kurtarmak, stslemecilige yonelmek, kendi evini iyi
kurmak (Tirkiye'deki gecekondu mucizesini diisiiniin, sonug olarak
baska bir yerde benzerine rastlanmayan bir gecekondumuz var bizim;
hicbir zaman varos olmayan -varos terimini kullaniyoruz ama, hicbir
zaman "teneke mahallelerimiz" olmadi bizim-, hep teknolojiyi iceren,
hatta yer yer son teknoloji kullanan bir gecekonduculugumuz var
bizim)... Neye isaret ediyor bu: Eldeki araclari hayat "lizerine" bir s6z
soylemektense, hayat icinde kendine bir yer agmaya hasretmek... ister
koylii kurnazhg, isterse kigiik tretici becerikliligi deyin buna, neye
yaslanacagimizin cevabini iste bu olgulardaki pozitif icerikte aramaya
calistyorum. Bu Ulkede iyimser olmanin, iyi gelecek ufkunun araglan

nelerdir?
Siyasal bakimdan?
Clretkdar konusursam, ben siyasal dlzlemde de minimalizmi

oneriyorum. Yalniz estetik diizeyde degil. O bakimdan Umberto Eco'ya
hic benzemiyor, mesela. Latife Tekin'in kitabini okuyorum simdi.
Muthis bir iddia var; yani, bin yillik kadin bilgeligini temsil etme
iddiastyla cikiyor yola, ki ben bu kitabindan cok tmitliydim. Orhan Pa
muk'un yazdiklarinda énemli olan kisim galiba burasi. iddiali olmaya
cahstigi, tezli gibi goriinen romani Yeni Hayat'ta belki de bu yiizden
tutturamadi. Edebiyatta adini anmak istedigim bir isime dikkat
cekeyimyine de: Sezgin Kaymaz.

Benim Adim Kirmizi'da tez de iddia da var gibi.

Onu okumadim henliz. Fakat baska alanlardaki durum da farkli degil.
Bu aralar muzik ¢alisiyorum, mesela. Tirkiye'de rock adina yapilan her
sey cok sig. Bunun tek istisnasi Sezen Aksu gibi goriiniiyor; hem popiiler
hem sig degil. Gene de bu alandan, bir sis olarak kullanilmayan
yerlilikten bir sey cikabilecegini tahmin ediyorum, en azindan
dinlemek daha 6nemli. Ben zaten her alanda "dinleme"nin ¢cok 6nemli
olduguna inaniyorum ve bunu epeyce uzun bir siireden beri
savunuyorum. Onciiliigiin tam tersine, ayagimiza dolanan onciiliik
aliskanliklari yerine, tevazu (zerinden gitmenin 6nemine dikkat
cekmek istiyorum.

Pamuk'un bir seyi iyi yaptigi belli, fakat onun Nobel'i almasina karsi tepkiler...

Orhan Pamuk'un Nobel almasindan sonraki ilk tepkiler beni de ¢ok
iirkiittii. Neye ugradigimi sasirdim. ilk havayi yansitan, "6ziir dilesin,
Nobel'i geri versin" gibi sozleri sdyleyenler imza sahibi, hadi o sifati
kullanayim, en sirret kose yazarlariydi. Ortamin yumusamaya
baslamasi adini pek bilmedigimiz yazarlarla, kadin yazarlar, magazin
yazarlar, bir sekilde seckin olmayan gazetecilerle oldu. Patolojinin
kaynagina bakarsak, bir sekilde toplum miihendisligine soyunan
kesimler sanirim Orhan Pamuk'un giiciinii de abarttilar, ona fazla,
muhtemelen Pamuk'un dahi kendisinde oldugunu hi¢ diisiinmedigi
olciide bir glc vehmettiler. Dolayisiyla, emin degilim ama, bu
seckinlerin daha altina indigimizde bir 6l¢lide kaybolan, yumusayan bir
tepki bu. Yine emin olmadan soyleyeyim, bu tlr tepkilere karsi karni
tok bir orta sinif oldugundan s6z edebiliriz belki. Fakat daha asagida
yer yer fasizan tepkilere donistigiini gérmemezlik de edemeyiz.
Toparlarsam, ben yine de Pamuk'un okurlar arasinda, onun
yazdiklarini bu guriltl patirtidan uzak bir ruh haliyle okumaya egilimli

bir kitle oldugu kanisindayim.

Peki, yazili bildiri hazirlayip bunu kamuoyuna sunan yazar-sair etiketli
isimler?

Az once Turk modernlesmesinin basarisindan séz ettim, simdi de
basarisizligindan s6z edeyim. Hayat karsisinda, bir tarafiyla dine karsi
ctkmis, total bir ideoloji olma iddiasiyla yola koyulan bir ideolojidir
Kemalizm, neresinden bakarsaniz bakin. Bunun yaninda, bir koca
kusagi hayat karsisinda bu denli bicare birakmistir. Belki de baska
alanlardaki basarisi, bu alanlara basarisizlik olarak yansimakta. Ne
demek istedigimi soyle...

...bir ulus yaratmis, ama adam yaratamamus...

Cok glizel soylediniz. Dokunakh bir ornek vereyim. Simdi, bizim
annelerimiz babalarimiz 6liyorlar. Tam 6lme yasindalar, bir kismi
oldii. iclerinde cok genis bir kesimi bazi sorulari altmisl yaslarin dan
sonra ilk defa sormaya bashyorlar: 6liim, hayat, yashlik... Soyle ki, bir
gencligin ve erken yetiskinligin kurucu iradesi olmak, insanlik sanki
onunla sinirhymis gibi disiinmek ve davranmak. Cocukluk, yashlik
tzerine disliinmeden, zihnen Oyle bir resim cizmeden sirdiiriilen bir
hayat, ve oOlimin esigine gelince birden caresiz kalivermek.
Gengliginde, orta yasliliginda dine yakin olanlarla alay edenler simdi
birden reiki tistadi oluverdiler... Bunun kaynagi belli: genclik nobranhgi

disinda bir varolus tarzi bilmemek.

12 Eyliil romaninin pek yazilamamis olmasinin, solun inandiriciligini
kaybetmesiyle bir ilgisi olabilir mi?

Ozellikle romandan bahsediyorsak, romanin esasli olmasi icin bir kere
hayat tasavvuru olmasi gerekir. 12 Eyliil deneyimi (izerine bir hayat
tasavvuru insa edilebilir mi? iste, Werther'in acilar (zerine, terk
edilmis asigin istiraplari tizerine sadece bir roman yazilabiliyor. Ondan
sonraki benzeri temali her roman ilkinin tekrandir. Bu dogrultuda,
muhtemelen 12 Eylil deneyimi fazla travmatik oldugu icin ondan bir
yasanti romani cikartilamadi. 12 Mart o kadar travmatik degildi,
oniinde ve sonrasinda devam edegiden bir hayat vardi. 12 Eylil, hakikat
bu deneyimin icinde sakhdir, o deneyimin disinda bir hakikat yoktur,
noktasini dayatmis olabilir.

12 Mart'ta eli kalem tutan koca koca insanlar bu alana girdi, Fiiruzan gibi,
Sevgi Soysal gibi zaten edebiyatci olanlar bu alanda kalem oynattilar.

1980'e gelindiginde Sol mesruiyetini kaybetmisti, bu noktayi
atlamamak gerekir. 1977 1 Mayis'indan sonra bu sirec¢ ¢ok hizli bir
ilerleme kaydetti. Toplum nezdinde Sol bir imkan olmaktan coktan
ctkmusti, kiilliyen. Egemenler adina cok iyi planlanmis cok iyi bir tezgah
olan 1 Mayis katliaminin tarihsel 6nemi, Sol'un en gicli oldugu
zamanda en iyi kadrolarini koruyamadigini gosterir. Belki de solcuysan,
edebiyatci olmayr ¢ok da istemiyor olman gerekir. Maksadin -en
azindan kagit (zerinde- rejim degistirmekse, diinya diizenini
degistirmekse, o zaman bu diizen altinda yasayan insanlarin dertleri
seni niianslarina kadar ilgilendirmiyor olabilir. Eninde sonunda, senin

okurun kim, hakkinda yazdigin insan kim?

Babadan ogula komiinizan gelenegin tasinmasi gibi, si yasal kiiltiir aktarimi
konusunda ne soylemek istersiniz? Yoksa aktarilamaz birsey midir?

Bunun bir genel sebebi var. En basta konustugumuz tizere, toplumsal
degismenin hizi arttikca herhangi bir deneyimin aktarlabilirligi de
biiylik oranda diistiyor, daha dogrusu, yeni kusagin icinde bulundugu
ve yasadigr kosullarin ana parametreleri, kullandigi dil, davranis
kahplari o kadar biiyik acilarla degismis oluyor ki zaten aktaracagin
kdltir, vs. her ne ise o yeni diinyada hicbir nesnel karsilik bulamaz hale
geliyor. lkincisi, solculugun devrim cilikle 6zdeslestirilmesi de benzer
bir siirecle hayatin baska yonlerine kor kalinmasi sonucunu doguruyor
ve o zaman da aktarilabilecek bir sey olmuyor elimizde. Ote yandan,
bazi yonlerimizin kurumsallasmasindan, asimile edilmesinden de fazla
korkmamak gerekiyor. Bir yere kadar, kapitalizmi insanilestirmek
mimkindiir. On dokuzuncu ytizyilin en biiytk isci micadelelerinden
biri, sekiz saatlik is giiniidur. Sekiz saatlik is giiniiniin oldugu bir
kapitalizmin, olmadigi bir kapitalizmden daha kotii oldugu séylenebilir
mi? Hardt ve Negri'nin imparatorluk'ta isaret ettikleri imkanlar
dogrultusunda, sistemin bizzat tayin etmemis tesadifi bulusma
imkanlari ve bu zeminlerin birer eylemlilik icin sicrama tahtasi olarak
kullanma potansiyeli de artiyor.
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