Sayi 21, Bahar 1994



ICINDEKILER

mKadinlarin Zamani
Julia Kristeva; Cev. iskender Savasir

mYoksa Kadinlar Var mi?
Meltem Ahiska

m Feminist Teori ve Erkek Siddeti
Gilnur Savran

m Nezih Olim Gardiyanlari: Bosna-Hersek
Hale Tenger

m Kadinlar
Nadire Mater

mYetke ve Aileye Déniis: Ya da. Babalarin Olmadi§ Bir Dinya mi?
Jessica Benjamin: Cev. GilsatAygen

mKadin Elestirisi Neyi Gerceklestirdi?
Jale Parla

m Haremden Kadin Partisine Giden Yolda Kadin Dergileri ve Oncii Kadinlar - 1
Zehra Toska

m 30'li Yillarda Tirkiye'de Feminizm
Ayse Diizkan, Meltem Ahiska

m Defter Dergisi 1-20. Sayilar Kaynakgas!

dir

m Siirler; Salih Ecer. Cevdet Karal. Roni Margulies, Mehmet Yasin, Orhan Tefcelio§lu



KADINLARIN ZAMANI

Julia Kristeva

19. yuzyihn dusu ve gergekligi olan ulus, 1929 buhraniyla ve Nasyonal
Sosyalizm'in Marx'a gore temel dayanaklarini olusturan iktisadi turdeslik,
tarihsel gelenek ve dil birligini imha etmesiyle birlikte hem doruk noktasi-
na hem de sinirlarina varmisa benziyor. Gergekten de, ikinci Diinya Sava-
si'min, terimin yukarida andigimiz anlamiyla, ulusal degerler adina savasil-
mis olsa da, bir gergeklik olarak ulusa son verdigi iddia edilebilir; o nokta-
dan itibaren ulus, toplumsal ve felsefi i¢ butlinlugina yitirerek, yalnizca
ideolojik ya da dar anlamiyla siyasal amagclar ugruna kullanilan bir yanil-
sama haline ddnistu. Bir an 6nce bu makalede bizi ugrastiracak 6zgll so-
runsala varmak icin, iktisadi tiirdeslik yanilsamasinin yerini karsilikli ba-
gimhihga biraktigini séyleyebiliriz - s6zkonusu olan iktisadi super gucler-
den birine boyun egmek olmadi§i durumlarda... Tarihsel gelenek ve dil
birligi ise daha kapsayici ve derin belirleyiciler olarak yeniden sekillendi-
rildiler. Tarihle cografyanin igice gecmesinin sonucu olarak olusmus kiil-
tirel ve cografi hafiza diye tanimlanabilecek bir simgesel payda... Bu hafi-
zanin gesitli bicimleri, bugiin hala kullaniliyor olsalar da guclerini vyitir-
mekte olan siyasal partilerin Uzerinde yeniden serpistirildigi yeni toplum-
sal bolgeler yaratiyorlar. Bitiin toplumsal bdlgelerin paylastigi bu hafiza
ya da simgesel payda, ayni zamanda, iktisadi kiresellesme ve/veya biror-
neklesmenin &tesinde, uluslan asan ve kimi zaman biitin bir kitayr kusa-
tan kimi Ozellikleri agiga cikariyor. Boylelikle ulustan Ustlin yeni bir top-
lumsal grup kurulmus oluyor; kendi 6zgun yonlerini kaybetmek bir yana,
ulus, bu grubun iginde onlari yeniden kesfedip, tuhaf bir zamansallik, bir
tir "gelecekte tamamlanmislik” icinde vurguluyor; 6yle ki en bastiriimis
gecmis, en modem bir mantiki ve sosyolojik dagitim tlriine, kendine ézgu
bir yon kazandiriyor. Ciink( bu hafiza ya da ortak simgesel payda, zaman
ve mekan icinde biraraya gelmis insanlarin maddi GrUnlerin Uretimiyle
(yani iktisatla ve bunun gerektirdigi insan iliskileriyle, érnedin siyasetle
vs.) ilgili sorunlara verdigi cevaplarla degil, yeniden Uretimle, tiriin var-
kalmasiyla, hayat ve dliimle, bedenle, seksle ve simgeyle ilgili. Eger, Or-
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negin Avrupa'nin boylesi bir sosyo-kiiltiirel grup oldugu dogruysa, bana
Oyle geliyor ki bu grubun varolusunun temelinde, ortak hafizayla elbette
icice gegmis olan ama 6zellikle, ortaklarinin baskisi altinda hizla degisebi-
len iktisat degil, kendisini sanatta, dinde, felsefede ifade eden bu "simge-
sel payda" var.

Boyle kurulmus bir toplumsal grubun, hem kdklerini belirli bir yeni-
den Uretim tarzinda ve bu tarzin, biyolojik tirt, zamana hara¢ 6demek zo-
runda olan insaniyetiyle iliskilendiren tasariminda bulan bir dayaniklihgr',
hem de ortak simgesel paydanin, evrenselligi dolayisiyla, bir baska sosyo-
kilturel simgesel paydada yankisini bulma zorunlulugundan kaynaklanan
bir kirllganhgr oldugu asikar. Bu ytizden daha kendisini yeni kurmusken
Avrupa'dan, kendisini baska ulus-6tesi sosyo-kultirel gruplara 6zgu kultd-
rel, sanatsal, felsefi ve dinsel kurgularla karsilastirmasi, hatta onlarda ken-
disini bulmasi isteniyor. S6zkonusu varliklar tarihsel baglarla bagh oldu-
gunda (Avrupa ve Kuzey Amerika ya da Avrupa ve Latin Amerika 6rnek-
lerinde oldugu gibi) bu dogal goriniyor; ama ayni fenomen, simgesel di-
ye adlandirdigimiz paydanin evrenselligi, gecmiste de bugin de birbirine
karstymis gibi gorunen lretim ve yeniden Uretim tarzlanni (6rn. Avrupa
ve Hindistan ya da Avrupa ve Cin) yan yana koydugunda da meydana ge-
liyor. Kisacasi Avrupa tarzi bir sosyo-kiltirel topluluk sézkonusu oldu-
gunda, strekli olarak ikili bir sorunsalla karsi karsiya kaliyoruz: tarihsel
katmanlasma sonucu olusan kimlik'teriyle, tarihten kacarak antropolojiye
toslayan bu anilar baglantisinin yol actigi kimlik yitimi. Baska bir deyisle,
iki zamansal boyutla karsi karsiyayiz: cizgisel tarihin zamani ya da (Ni-
etzsche'nin dedigi gibi) akiskan zaman ve bagka bir tarihin zamani, dolay!-
siyla baska bir zaman, bu ulus-6tesi sosyo-kiltirel topluluklari daha da
blyuk varhklar iginde kusatan (yine Nietzsche'ye gore) anitsal zaman.

Bu tir sosyo-kultirel organizmalarin dinamiklerini 6zetlediklerini di-
stindigum bazi olusumlara dikkat ¢cekmek istiyorum. Soru sosyo-kiiltirel
gruplarla, yani tretimdeki yerleriyle, ama 6zellikle de yeniden Uretim tarzi
ve tasarimlarindaki rolleriyle tanimlanan gruplarla ilgili; s6zkonusu grup-
larin tasarimlan, bu olusumun 6zgll sosyo-kiiltiirel 6zelliklerini tasisa da,
grupla iliskileri caprazdir ve onu diger sosyo-kiiltiirel olusumlara baglar.
Aklimda 6zellikle yas gruplan (6rnegin, Avrupa’nin geng insanlan), cinsel
boélinmeler (6rnedin "Avrupal kadinlar") vesaire gibi sosyo-kilttrel grup-
lar var. Avrupa'daki "gen¢ insanlar"in ya da "kadinlaf'in bir tikeilikleri ol-
dugu elbette asikar ama onlan "geng insanlar" ya da "kadinlar" diye ta-
nimlayan seyin onlari Avrupa'daki kokenleri ile capraz bir iliskiye soktu-
gu ve Kuzey Amerika ya da Cin'deki benzer gruplarla iliskilendirdigi de
ayni derecede asikar. Yani, ayni zamanda "anitsal tarih"e de ait olduklari
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oOlglde, yalnizca Avrupali "geng¢ insanlar” ya da Avrupali "kadinlar” ol-
makla kalmayacaklar, son derece 6zgil bir tarzda yeniden dretim ve tasa-
rimindaki yapisal yerlerinin evrensel 6zelliklerini yankilayacaklardir.

Bu yizden, izleyen sayfalarda okur, 6nce Avrupa'daki kadinlar sorun-
salini, zaman Uzerine bir incelemeye yerlestirme yolunda bir ¢abayla kar-
silagacak: feminist hareketin hem devraldi§i hem de donusturdiugu bir za-
man. ikinci olarak iki evreyi ya da iki kadinlar kusagini ayirdetmeye cali-
sacagim. Bunlarin her ikisinin talepleri de dolaysiz bir sekilde evrenselci
ve kozmopolit olmakla birlikte, yine de birinci kusagin daha cok (yukarida
telkin edildigi sekliyle) ulusal sorunsal tarafindan belirlenmis, ikincisinin
ise daha ¢ok "simgesel payda"daki yerleri tarafindan belirlenmis olmasi ve
dolayisiyla Avrupali ve Avrupa-0tesi olmasi bakimindan ayirdedilebilirler.
Son olarak, hem (zerine egilinen sorunlar hem de 6nerdigim coziimleme
tarzi araciliiyla, bundan bdyle kapsami diinya 6lceginde olan bir alanda,
bir Avrupali -ya da hi¢ degilse Avrupali bir kadin- icin takinilabilecek,
benim gecerli buldugum bir tavri sunmaya ¢alisacagim.

Hangi Zaman?

Joyce'un dedigi gibi, "Babanin zamani, annenin tiir("; gercekten de insan
kadinlarin adini ve kaderini diisindigunde, zaman, olus ya da tarihten zi-
yade, insan tlr(inli yaratan ve sekillendiren mekani aklindan gegiriyor. Oz-
nellik, onun seceresi ve kazalarina iliskin modem bilimler, kendisi de bel-
ki toplumsal-tarihsel konjonkturiin bir sonucu olan bu sezgiyi kendi tarzla-
rinda dogruluyorlar. Hastalarinin diis ve fantazilerini dinledikten sonra
Freud, "isterinin mekana bagl oldugunu"1disunmustl. Cocuklarin simge-
sel islevi edinmesiyle ilgili daha sonraki arastirmalar, anne sevgisinin su-
rekliligi ve niteliginin, cocugun gilmesini saglayan, sonra da sonugta isa-
ret ve sdzdizimine varan simgesel gosterimlerin timunl sadlayan ilk me-
kansal referanslarin belirmesini kosulladi§ini géstermektedir.2 Dahasi, an-
tipsikiyatri ve psikozlarin tedavisinde kullanildigi haliyle psikanaliz, trans-
ferans ve iletisim kapasitesini hastaya kazandirmazdan 6nce, yeni mekan-
larin, anne mekanindaki eski yetersizlikleri tamir eden tatmin edici yedek-
lerin diizenlenmesine girisirler. Ornekleri cogaltabilirim. Ancak hepsi de

1 Sigmund Freud ve Cari G. Jung, Correspondetice, Paris: Gallimard, 1975, 1:87.

2. R. Spitz, La Premiere Annee de la vie de I'enfant, Paris: PUF, 1958; D. Winni-
cott, Jeu et realite, Paris: Gallimard, 1975; Julia Kristeva, "Noms de lieu" in Polylogue,
Paris: Editions du Seuil, 1977.
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sayisiz anaerkil gorunimli (ve anaerkil olarak yeniden beliren) dinin "ka-
din? atfettikleri mekén sorunsalinda birbirlerine yaklasirlar; Platon da
kendi sisteminde antik cagdaki atomistleri dzetleyerek mekani chordnin,
matriks uzayinin erisilmezi olarak belirtmistir; besleyici, adlandirilamaz,
Bir'i, Tann'yi énceleyen, dolayisiyla metafizige karsi gelen.

Zamana gelince; kadin 6znelligi, temelde medeniyet tarihi boyunca
bilinen ¢odul zaman halleri arasindan tekrarlama ve ebediyet'l koruyan
0zgul bir 6nlem saghyor gibidir. Bir yanda dongiiler, gebelik, doganinkine
uyan ve kliselestiriciiigr dehset verebilecek bir zamansallik dayatan -
ancak dizenliligi ve 6znellik-6tesi zaman olarak, kozmik zaman olarak
yasanan seyle ahengi basdéndurict gorulere ve adlandirilamaz jouissan-
ce'a* yol acan- bir biyolojik ritmin ebedi tekrari vardir. Ote yandan da,
belki de bunun sonucu olarak, anitsal zamansalliin higbir catlagl ya da
kagisi olmayan kiitlesel varli§i sézkonusudur; bunun (gecen) cizgisel za-
manla o kadar az alakasi vardir ki, "zamansallik" sézcugi bile pek uymaz:
Hayali mekan gibi her seyi kapsayan ve sonsuz olan bu zamansallik, insa-
na Hesiodos'un efsanesindeki Kronos'u, babasi Uranos'tan ayirmak icin
Gaia'yl kitlesel varligiyla sarip sarmalayan ensest iliskisi icindeki oglu ha-
tirlatir. Ya da insanin akima, tim dinsel inanclardaki kendilerini dncele-
yen ya da ayni zamanda bulunan bir anne kulttndn izini sirdiren cesitli
yeniden dirilme efsaneleri gelir; bunun en yakin zamanlardaki incelmis bir
ornegi olan Hiristiyanlik'ta Bakire Ana'nin govdesi 6lmez, ayni zaman
icinde bir mekansalliktan digerine (Ortodoks inancina goére) uykuya dalma
yoluyla, ya da (Katolik inancina gére) uruc yoluyla hareket eder.3

Bu iki tur zamansalligin (déngusel ve anitsal), zorunlu olarak annelik-
le iliskili goruldagu ol¢ide kadin 6znelligine geleneksel olarak baglaniyor
olmasi, bu tekrarin ve bu ebediyetin cesitli medeniyet ve deneyimlerde,
Ozellikle de mistik olanlarda, tek degilse de temel zaman kavramlari oldu-
gu gercegini unutturmamahdir bize.4 Belli bazi modern feminizm akimla-
rinin kendilerini burada buluyor olmalari, onlari "erkek" degerleriyle te-
melden uzlasmaz kilmaz.

Buna karsilik, kendini sezgiye birakan kadin dznelligi, belirli bir za-
man kavramina gore bir sorun olur: tasari, teleoloji, cizgisel ve gelecege
donuk acihm olarak zaman; yola ¢ikis, ilerleme ve varis olarak zaman -
baska bir deyisle tarihin zamani.5 Bu tlirden zamansalligin her medeniye-

* zevk, haz (¢.n.)

3. Bkz. Julia Kristeva, "Heretique de I'amour", Tel quel, no: 74 (1977), ss. 30-49.

4. Bkz. H.C. Puech, La Gnose et le temps, Paris: Gallimard, 1977.

5. Bkz. Alice Jardine, "Introduction to Julia Kristeva's "VVomens's Time", Signs,
c. 7, no: 1(1981), ss. 5-12.
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tin mantiksal ve ontolojik degerlerinde ickin oldugu, bu zamansalligin di-
gerlerinin saklamaya calistiklari bir kopusu, beklentiyi, ya da istirabi agida
vurdugu, simdiye kadar bol bol gosterildi. Bu ¢izgisel zamanin climlelerin
telaffuzu (isim + fiil; konu-yorum; bas-son) olarak gorulen dilin de zama-
ni oldudu; bu zamanin kendi engeline, ayni zamanda o telaffuzun da
-0liim- engeli olan engele dayandi§i da eklenebilir. Bir psikanalist buna
"saplantili zaman" diyecektir, zamana egemenlikte kdlenin gercek yapisini
fark ederek. Hatiralanndan istirap duyan kadin ya da erkek isterik, kendi
benligini daha ziyade daha &nceki zamansal hallerde bulacaktir: déngusel
ya da anitsal. Belki de ruhsal yapilara gdmulmis olan bu zitlik, belirli bir
medeniyette yine de toplumsal gruplar ve ideolojiler arasindaki bir zithga
donudsur; bu sekilde bazi feministlerin radikal konumlan, spirituel ya da
mistik esinli bazi marjinal gruplarin sdylemiyle, ve ne tuhaftir ki, yeni bi-
limsel kaygilarla birlesir. Mek&ndan aynstinlamayacak bir zaman sorun-
sali, strekli genisleyen ya da kazalar ve felaketlerle ritmini bulan bir me-
kan-zaman, gerek uzay bilimcileri, gerekse genetikgileri strekli ugrastir-
miyor mu? Ustelik, baska bir diizeyde, bilginin saklanmasi ve yeniden
uretimiyle kendini gosteren cagdas medya devriminin,.talebin kaprislerine
bagh olarak donan ya da genisleyen, kaynagina dénen ama denetleneme-
yen, 6znesini tumiyle atlayip gegen ve kendisinden yararlananlara sadece
iki mesguliyet birakan -Kim kaynak (programlama) Uzerinde egemenlik
kuracak , kim sonu¢ (kullanim) Gzerinde- bir zaman fikrini ima ettigi de
dogru degil mi?

Bu yazinin ¢ercevesi icinde, duyulmadik karmasikliktaki bir sorunsa-
lin icine boyle hizli bir kesif turu yapma iznini kendime 6zellikle iki ne-
denden &tlrd verdim. Okur hi¢ kuskusuz gonderme yaptigim terimdeki
dalgalanmalardan hayrete diismis durumdadir: anne, kadin, isterik... Ka-
nimca ¢agdas ideolojide "kadin" teriminin aldigi gorindrdeki tutarhlik,
eylemci amaclarla kullanildigindaki "kitle" ya da "sok" etkisi bir yana,
sOzclgun altinda isleyen cesitli islevler ya da yapilar arasindaki farki sil-
me yoninde olumsuz bir etki yaratmaktadir. Gergekten de kadin ifadeleri
ve mesguliyetlerinin ¢ogullujunu vurgulamanin zamani gelmistir artik;
boylelikle bu farkhliklarin kesismesinden daha kesin, daha az ticari, daha
ictenlikli olarak, iki cins arasindaki gercek temelfarklilik ortaya cikabilir:
Feminizm, muhtesem bir is basararak bu farklihgr aci verici kilmis, yani
borsayla savaslar disinda sikintidan patlayan bir medeniyette sirprizler ve
simgesel hayat Uretebilmeye uygun hale getirmistir.

Dahasl, bu sosyo-kiltirel dagilimin icinde yeraldi§i zamana degin-
meksizin Avrupa'dan veya "Avrupa'daki kadinlar"dan bahsetmek besbelli
imkansizdir. Bir yuzyil énce bir kadin duyarhihginin ortaya ¢iktigr dogruy-
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sa eger, biylk ihtimalle kendi zaman nosyonunu getiren bu duyarhlik
"ebedi bir Avrupa" fikriyle, hatta belki "modem Avrupa™ fikriyle bile uz-
lasma icinde degildir. Bu duyarlilik daha ziyade, Avrupa'nin gecmisi ve
buginl araciligi ve yoluyla; ayrica hafizanin ambari olan "Avrupa" topla-
minin aracili§i ve yoluyla kendi Avrupa-asin zamansalliim aramaktadir.
Herhaliikarda, Avrupa feminist hareketleri icinde, kolayca eril olarak nite-
lenen ve ayni anda hem medeniyete hem de saplantiya ait olan bu gizgisel
zamansallik kavramina karsi Ug tavir szkonusudur.

Iki Kusak

Baslangicta oy hakki savunucularinin ve varolussal feministlerin micade-
lesi olarak kadin hareketi bir tasari ve tarih zamani olarak kendisine ¢izgi-
sel zamanda bir yer edinmeye calistl. Bu anlamda hareket dolaysiz bir se-
kilde evrenselci olmakla birlikte, ayni zamanda da uluslarin toplumsal ve
siyasal yasamlarina derin kokler saliyordu. Kadinlarin bitin siyasal talep-
leri -esit ise esit Ucret, toplumsal kurumlarda erkeklerinkine denk bir gli¢
sahibi olmak, gerektiginde, yani cizgisel tarihe dahil olmakla bagdasmadi-
ginda kadinsi ya da ana¢ diye addedilegelmis degerlerin reddi- bitin bun-
lar belirli bazi degerlerle kurulan dzdesim mantiginin bir pargasidir; kus-
kusuz bu degerler ideolojik degil (ideolojik olanla, hakh olarak gericilige
karsi mucadelenin bir pargasi olarak mucadele ediliyordu) ulus-devlette
egemen olan akilcilifin mantiksal ve ontolojik degerleriydi. Simdi burasi
bu ézdesim mantiginin ve ondan tlireyen miicadelenin kadinlar igin sagla-
digr ve saglamaya devam ettigi yararlari (kirtaj, dogum kontroli, esit ic-
ret, mesleki kabul vb.) saymanin yeri degil; kisa zamanda biitlin bunlarin
Sanayi Devrimi'nden de dénemli sonuglari olacak. Yaklasimi evrenselci ol-
dugu Olcude bu akim "Evrensel Kadin" etiketi altinda farkli ortam, cag,
medeniyet ya da ruhsal yapilardaki kadinlarin sorunlarini kiresellestirir.
Bu kiresel tarz kadin kusaklarini ancak bir halef-selef iliskisi olarak, ku-
rucularin 6ngérdigi programin giderek gerceklestirilmesi yolunda bir
ilerleme olarak tasarlayabilir.

Bir yandan kadin hareketine Mayis 1968'den sonra katilan daha geng
kadinlarla, diger yandan estetik ya da psikanalitik bir deneyimi olan ka-
dinlarla baglantili olan ikinci evrede ise cizgisel zamansallik neredeyse ta-
mamen reddedildi ve sonu¢ olarak siyasal boyut tamamiyla taskin bir kus-
kunun golgesi altinda kaldi. Nispeten daha yeni olan bu feminizm akimi-
nin hala seleflerinden sozettigi ve kadinlarin toplumsal ve kiltlirel onay
gormesinin hala onun da temel meselesi oldugu dogruysa da, bu akim ken-
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disini, kendi kimligi ve dolayisiyla da zamansallifin kendisi hakkindaki
tasanmlari bakimindan birincisinden nitel olarak farkli bir kusaga ait go-
riyormusa benziyor. Aslen kadin psikolojisi ve onun simgesel gercekle-
simlerinin 6zgllluglyle ilgilenen bu kadinlar, kiltirin gegmiste dilsiz bi-
raktigi 6zne-ici ya da bedensel deneyimlere bir dil kazandirmaya calisi-
yorlar. Sanat¢l ya da yazar olarak isaretlerin dinamigi Uzerine hatiri sayilir
bir arastirmaya koyulmus dirimdalar. Bu arastirma, hi¢ degilse hedefleri
diizeyinde, kendisini biyuk estetik ve dinsel kalkismalarla iliskilendiriyor.

Bu deneyimi yeni bir kusaga 6zgli saymak, baslangictaki toplumsal ve
siyasal kimlik taleplerine, daha ince ve zor dile gelir sorunlarin eklendigi
anlamina gelmiyor sadece. Ayrica karsi cinste bir karsiligi olmayan, indir-
genemez bir kimligin, bu haliyle infilak etmis, ¢cogul, akiskan ve belirli bir
anlamda kendi kendisiyle 6zdes olmayan bir kimligin kabul gérmesini ta-
lep etmekle bu feminizmin, birbirleriyle yansitma ve baslangigtaki taleple-
rinin hakhhgini onaylatma iliskisi araciligiyla iletisim kuran 6zdes kimlik-
lerin ¢izgisel zamaninin disinda kendisini konumlandirdigi anlamina geli-
yor. Bdylesi bir feminizm bir yandan arkaik (efsanevi) hafizayla, diger
yandan da marjinal hareketlerin déngusel ya da anitsal zamaniyla bulusu-
yor. Avrupa ya da Avrupa-asiri sorunsalinin bu sekilde dile getirilmesinin
feminizmin bu evresine denk diismesi tesadifi degildir.

Son olarak, son yillarda Avrupa'daki, 6zellikle de Fransa ve ital-
ya'daki feminist hareketlerde patlak verenin, bu iki tavrin bir karisimi ol-
dugu anlasiliyor: Tarihe dahil olmak ve bu tarihin zamaninin indirgene-
mez bir farklilik ugruna stirdiiriilen bir deneye dayattigi 6znel kisitlamalari
radikal bir sekilde reddetmek.

O halde, "yeni bir kadin kusagi" ifadesine verilen bu anlami kabul et-
tigimizde, iki tir soru sorulabilir. Hangi toplumsal ve siyasal siire¢ ya da
olaylar bu dontisimii kiskirtti? Katki ve tehlikeleriyle bu kusagin sorunlari
nelerdir?

Toplumculuk ve Freud'culuk

Bu yeni kadin kusagdl Amerika'da daha sekilsiz ve bilingsiz, Avrupa'da da-
ha kitleselse, insan, hi¢ degilse bir hipotez olarak, bunun toplumsal iliski-
lerle zihniyetler arasindaki bir yariktan, toplumculuk ve Freud'culuk tara-
findan yaratilmis bir yariktan kaynaklandigini dasinebilir. Toplumculuk
ile giderek daha genis kitlelere yayilan ve sagduyunun geredi addedilen
esitlikci dgretiyi ve demokratik rejimlerde hilkiimetler ve siyasi partiler ta-
rafindan benimsenen ve esitlikgilik alanini, yalnizca mallari degil kiltir(
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de kapsayacak sekilde genisleten toplumsal pratigi kastediyorum. Fre-
ud'culuk ile de, bu esitlestirici ve toplumsallastirici alan icinde cinsel fark-
lilik ve birbirlerine indirgenemeyen 6zneler arasindaki farklilik sorusunu
ortaya atan kaldiraci kastediyorum.

Daha baslangicta kadinlarinin (6rnegin Flora Tristan) esitlik¢i ya da
farklilastirici talepleriyle sarsilmis olan Bati Sosyalizmi, kisa zamanda
toplum ve kiltlirde kadin roliniin &zgUlligunin taninmasini isteyen bu
kadinlardan kurtularak, onlardan yalnizca Aydinlanma Himanizminin
esitlikgi ve evrenselci ruhunu, yani "ikinci cins"i kurtarmanin tek ve biri-
cik yolunun iki cins arasinda kurulacak zorunlu bir 6zdesim oldugu fikrini
devraldi. Burada bu "ideal"in sosyalistlerden esinlenen hareket ve partiler
tarafindan pratikte uygulanmaktan ¢ok uzak oldugu ve yeni kadin kusagi-
nin da Mayis 1968'den sonra kismen bu duruma karsi bir isyan olarak or-
taya ciktigi lzerinde uzun uzadiya durmayacagim. Yalnizca teoride ve
Dogu Avrupa'da uygulanmaya kondugu 6lglide pratikte, Uretimde ve Ure-
tim iliskilerindeki yeri Gzerine kurulmus bir insan kavramina dayananan
sosyalist ideolojinin, ayni insanin bir yandan yeniden dretim, diger yandan
simgesel diizen igindeki yerini ihmal ettigini sdylemekle yetinelim. Sonug
olarak bu ideolojinin butiinlestirici, hatta mutlakiyetci ruhu agisindan ka-
dinlarin ézgil niteligi asli olmayan, hatta varolmayan bir sey olarak gori-
lebildi.6 Ayni esitlikci ve aslinda sansircii uygulamanin Aydinlanma Hii-
manizmi tarafindan dinsel 6zgulliiklere ve 6zel olarak Yahudiler'e de da-
yatilmis oldugunu yeni yeni gérmeye basliyoruz.7

Yine de bu tavrin kadinlar igin gergeklestirdikleri son derece 6nemli
olmaya devam ediyor; drnek olarak Dogu Avrupa'nin sosyalist tlkelerin-
deki kadinlarin yazgisini alacajim. Cok az bir abartmayla, bu Ulkelerde oy
hakki savunucularinin ve varolussal feministlerin taleplerinin, buyik 6lgi-
de karsilandigi sdylenebilir. Ne de olsa ilk feminizmin (¢ temel talebi sar-
sakliklar ve aksamalarla da olsa uygulaniyor: iktisadi, siyasi ve mesleki
esitlik. Dordlncisi, escinsel iliskiler de dahil olmak Uzere, kirtajiyla do-
gum kontroluyle cinsel esitlik, hala devlet gerekcelerinin yani sira Marks-
gil ahlakin da golgesi altinda. Dolayisiyla sorun olan ve yeni kusagin mi-
cadelesi icin asli goriinen, bu dordiinci esitlik. Ama aslinda tamamen bir
kandirmadan ibaret olan bu sosyalist basarilardan 6tiri ve onlarla ayni za-
manda, micadele simdi artik esitlik arayisiyla degil farklilik ve 6zgullikle

6. Bkz. D. Desanti, "L'Autre Sexe des bolcheviks", Tel quel, no: 76 (1978); Julia
Kristeva, Des Cfiinoises, Paris: Editions des femmes, 1975.

7. Bkz. Arthur Hertzberg, The Frendi Enlightenment and the Jews, New York: Co-
lumbia University Press, 1968.



Kadinlarin Zamani

ilgili. Tam da bu noktada yeni kusak, simgesel sorun diye adlandirilabile-
cek seyle yiuzlesmek durumunda kaliyor. Ayni zamanda hem biyolojik,
hem fizyolojik, hem de yeniden dretime iliskin olan cinsel farklihk, 6zne-
lerin toplumsal sézlesmenin kendisi olan bir s6zlesmeyle, yani iktidar, dil
ve anlamla iliskilerine terciime olur ve onlari terciime eder. Yeni kadin ku-
saginin feminist bozgunculugunun en keskin ve dile getirilmez, hassas yo-
nl, bundan bdyle, cinsel olanla simgesel olanin vazgecilmez bir sekilde
icice gectigi alani tehdit edecek; dnce disil olanin ve sonunda her tek kadi-
nin 6zgullugini kesfetmek ugruna...

Toplumcu &gretinin belirli bir doygunluk noktasina ulasmis olmasi,
yeni bir toplumsal s6zlesme programi olarak bir dl¢lide potansiyelini ti-
ketmis olmasi yolu Freud'culuga aciyor. (Programin fiilen gerceklesmesi-
nin daha cok 6telerde oldugunu biliyorum; burada yalnizca distince siste-
minden s6zediyorum.) Freud'culuk terimi ve pratiginin, psikanalizin bula-
nik ve normlastinci bicimlerine hakh olarak tepki gosteren Amerikan ay-
din bilinci ve en énemlisi de feminist biling izerinde bir sok etkisi yaratti-
gini biliyorum. Soézlerimi feminist bilingle sinirlayacak olursam: Freud ka-
dinlan asagilayan, hatta istismar eden biri olarak gériilmedi mi? Kadinlan
bir tir ast-erkekler, igdis edilmis erkekler olarak hayal eden, ayni zaman-
da hem piriten hem de yoz ve fallokrat bir Viyanali degil miydi?

igdis mi Edilmis, Dile mi Tabi?

Freud'u asip kadinlar hakkinda daha adil ve modern bir gorise ulasmaya
calismadan once, igdis edilme kavramiyla ne demek istedigini anlamaya
calisalim. Sorun her seyden 6nce bir igdis edilme korkusu ya da endisesi
ya da buna denk dusen bir penis hasedidir, dolayisiyla her iki cinsiyetten
nevrotiklerin sdyleminde kolayca algilanabilecek imgesel olusumlardan
sOzediyoruz. Ama zamanina 6zgl biyolojizmine ve mekanizmine takilma-
yip Freud'u dikkatli okursak, iki seyi on plana ¢ikardigini goririz. Birinci-
si, i§dis edilmislik hayali de, ona denk diisen penis hasedi de, "ilksel sah-
ne" kavraminin 6n kabull olan birer hipotez, yani teoriye ickin a priori fa-
raziyelerdir; teoriyi icat edenin ideolojik fantazileri olmalari anlaminda
degil, nevrotik sdylemde hi¢ durmadan is gdren seyi aciklamak lzere "ko-
ken"e yerlestirilmesi gereken mantiksal zorunluluklar olmalari anlamin-
da... Baska deyisle, gerceklikte hichir sey onlari var kilmasa da, erkekte ve
kadinda nevrotik séylem ancak ilksel sahne ve iddis edilme hayallerinin
onun temel nedenleri olarak kaydedildiginde, kendi mantigi icinde anlasi-
labilir. Yine daha farkl terimlerle sdyleyecek olursak: igdis edilmisligin
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gercekligi, modem astrofizige gore evrenin kdkeninde yatan infilak hipo-
tezinin gercekliginden daha fazla degildir. Bunu kanitlayan hichir seyin
olmamasi anlaminda, bu, bir inan¢ meselesidir; ama fark surada ki, bu
"big bang" evreninin bir sirl fenomeni ancak bu ilk hipotez araciligiyla
acimlanabilir kiliniyor. Ama bdylesi bir zihinsel ydntem cansiz madde-
dense kendi 6znelligimize ve belki de bilgisever dusiincemizin temel me-
kanizmalarina uygulandiginda insanin yasadi§i sarsinti kat be kat fazla
oluyor.

Dahasi Freud'un yazdigi kimi metinler (6rnedin Ruyalarin Yorumu,
ama 0zellikle ikinci konunun metinleri, 6zellikle de Metapsikoloji) ve on-
larin Lacan tarafindan yakinlarda yapiimis acilimlari, igdis edilmenin, ni-
hayetinde, simgesel alani ve oraya kazinmis olan btiin varlklari olustu-
ran bir radikal islemin hayali insasi oldugunu disiinddiriiyor. Bu islem isa-
retleri ve onlann s6zdizimini olusturur; yani farazi bir doga halinden, doga
ile icice gecmis bir hazdan ayrilmak anlamina gelen dili... Oyle ki, bundan
boyle bu yolla nesneye génderme yapan ve onu ancak bu yolla 6zneden
ayiran bir eklemlenmis farkliliklar sebekesi artik anlami yaratsin. Daha
bastan s6zdizimsel olan dili kosullayan ve bitun dil psikolojisi ve ¢ocuk
psikolojisinin taniklik ettigi mantiksal bir islem olan bu ayrilik, dolayisiy-
la, her iki cinsin de, kadinlarin da erkeklerin de ortak kaderidir. Bazi biyo-
lojik ve ailevi kosullarla iliskilerin kadinlari (6zellikle de isterikleri) bu
ayrilifi ve oradan tireyen dili inkér etmeye sevkettigi, bunlar karsisinda
dehsete disen erkeklerin ise (6zellikle obsessiflerin), her ikisini de abarta-
rak onlarla basa ¢ikmaya calistiklari, Freud'un buluslarinin bu konu hak-
kinda bize 6grettikleri arasindadir.

Analitik durum gercekten de, penisin, bu ayrilma islemi sirasinda gon-
derme yapilan baslica nesne haline gelerek, yoksunluga ya da dile dahil
edilme sirasinda 6zneyi olusturan arzuya tam anlamini kazandiran sey ol-
dugunu gosteriyor. Burada yalnizca, simgesel ve toplumsal olani kuran bu
islemin bltiin hakikatiyle goriinebilmesi ve her iki cins tarafindan da anla-
silabilmesi icin, gerceklesme ve biitlnsellikten yoksun kalmamiza yol
acan ne varsa hepsine uzandigini belirtmekle yetinecegim. Yani hos, sag-
liklhh ve dogal bir durumun dislanmasi: kisacasl, simgesel olanin zuhur
edebilmesi icin vazgecilmez olan kirllma...

Simdi artik kadinlarin, toplumsal, kiltiirel ve mesleki gerceklesmeleri
cercevesinde, bu teorik cihazdan hareket ederek, ya bu cergevelerdeki de-
neyimlerini azamilestirmek ya da -daima cergevenin kendisinden basla-
mak kaydiyla- cerceveyi ve teorik cihazin kendisini sorgulamak (zere
kendi konumlarini nasil degerlendirebileceklerini ve cinsel ve simgesel
farkliliklarini nasil anlamaya galisacaklarim gérmeye baslayabiliriz.
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Kurban Olmay! Yasamak

Herhallkarda, kendi kendilerini bulmalarina yol agmis ya da bu siirece sa-
dece eslik etmis olan (toplumcu ya da Freud'cu) baskalasimlarin bilincin-
de olsunlar olmasinlar, Avrupa'daki kadinlarin bugiinkii glindeminde du-
ran acil soru soyle dile getirilebilir: Simgesel sdzlesme icerisindeki bizim
yerimiz ne olabilir? Toplumsal sézlesme, esit insanlar (erkekler) arasinda-
ki bir iliski olmak bir yana, farkliliklari ayristirip eklemleyerek iletilebilir
bir anlamin Uretilmesini mimkin kilan, aslen bir dizi kurbanhk iliskileriy-
se, bizim bu kurbanlik ve/veya dil dizenindeki yerimiz nedir? Artik dis-
lanmay! istemedigimizden ya da bizden Oteden beri talep edilegelmis olan
islevle (anne, kari, hemsire, doktor, 6gretmen olarak bu toplumsal-simge-
sel s6zlesmeyi korumak, diizenlemek ve sureklilestirmek isleviyle) yetin-
medigimizden, once bize gelenek tarafindan bahsedilmis olan yerimizi,
sonra da bu yerin donlstiirmek istedigimiz seklini nasil acia cikarabili-
riz?

Bugilin acida ciktigi sekliyle kadinlarin simgesel dizendeki yerinin,
hangi yonlerinin toplumsal-tarihsel bir konjonktiirden (Hiristiyan olsun,
hiimanist olsun, sosyalist olsun erkek egemen ideoloji) kaynaklandigini,
hangilerinin bir yapidan kaynaklandigini degerlendirmek glic. Hakkinda
konusabilecegimiz yegane sey, belirli bir toplumsal-tarihsel baglamda
gozlenen bir yapidir. Bizim icin de bu, Hiristiyan, Batl medeniyeti ve
onun laik uzantilaridir. Ruhsal-simgesel bir yapiyl bu anlamda kullandigi-
mizda, kadinlar, "biz" (bu ¢ogul zamiri bittnlestirici bir sekilde kullanma-
nin sakincalarina iliskin yazinin basindaki uyariy tekrarlamaya gerek var
m1?), bu yapinin kayip hanesine yazildiklarini, toplumsal-simgesel sozles-
menin ve baglanmanin temel bigimi olan dilin disinda birakildiklarini his-
sediyorlar. Orada bir duygu bulamiyorlar, kendi bedenlerinin, ¢cocuk be-
denlerinin, baska bir erkek ya da kadin bedeninin dogasiyla kurduklari
sonsuz sayidaki akiskan isaretlesmeleri bulamadiklari gibi. Bir dl¢ide er-
keklerle de paylasilan bu hisran, buglin éncelikli olarak kadinlar tarafin-
dan dile getiriliyor; o kadar ki, bu hisranin dile getirilmesinin yeni femi-
nist ideolojinin 6zinu olusturdugunu sdyleyebiliriz. Toplumsal kodun ve
dilin temelinde yatan kurbanlastirici ayrisma mantigi ve dilin dizimsel ya-
pist ile kurulan 6zdesimin zorlugu, hatta belki de olanaksizligi, simgesel
olanin reddine yolagiyor; bu da babanin islevinin reddi ve son kertede de-
lilik -psikoz- olarak yasaniyor.

Ama bu sekliyle nadiren ulasilan bu sinir durum, toplumsal-simgesel
sOzlesme diye andigimiz seye iki tirden karsi-yatirim yapilmasina yol agi-
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yor. Bir yandan bu sézlesmeyi ele gegirmek, onun tadini ¢ikarmak ve onu
bozguna ugratmak yolunda bazi girisimler var. Ama nasil? Yanitin kav-
ramlara dokilmesi zor (tam da kavramlastirma bir hiisran, yaralanma ya
da kurban edilme olarak degerlendirildiginden), ya da kavramlastirmalar
asiri ve ¢ogunlukla élimcal ideolojilerin kaliplariyla yapiliyor. Dider yan-
daysa, baslangictan beri daha agik gorislii ve kendi kendini tahlil etmeye
daha yatkin bir tavir var. Bu tavir, bu toplumsal-simgesel diizeni gérmez-
likten gelmeden, onunla yizlesmekten kaginmadan sdzkonusu sézlesme-
nin binye ve isleyisini incelemeye ¢alisma cabasindan ibarettir. Szkonu-
su incelemenin baslangi¢ nokta&, antropolojinin, psikanalizin, dilbilimin
biriktirdigi bilgilerden cok, bu sdzlesmeyle bir 6zne ve bir kadin olarak
ylzyiize kalindiginda yasanan son derece Kisisel duygulardir. Bu, kadinla-
rin beseri bilimlerde yurittikleri, kuskusuz, 6rnekleri hala seyrek goriilen
ve duraksayarak ydrltilen ama her zaman muhalif kalan etkin arastirma-
lara8 ve dzellikle ¢agdas sanatin ucunda, kodu kirmaya, dili parcalamaya,
gbvde ve duygulara, toplumsal s6zlesmenin bastirdigi adlandiriimamislara
daha yakin 6zgul bir soylem bulmaya, 6nayak olur. Burada s6zunl etti-
gim, (en azindan stzdizimsel varolusu) son derece sorunlu olan ve kelime
dagarcigi diizeyindeki 6zgullug de, herhalde cinsel-simgesel farkliliktan
cok toplumsal marjinalligin drtni olan "kadin dili" degil.

Ne de bir 1ki istisna disinda (ama basarili olanin istisnalar olmasi, her
Iki cins icin de dogru degil mi?) ¢odunlukla, ya taskin ya bunalimli bir ro-
mantizmin tekrarindan ibaret olan ve her zaman narsistik doyumlardan
yoksun bir ego'nun infilakini temsil eden kadin Grlinlerinin estetik kalite-
sinden s6zediyorum. Ama berilerinde yatan kasit muglak da olsa, son yil-
larda son derece aydinlatici olmus olan ortak emellerimizin bir isareti ola-
rak yine de korumak isteyecedim bir sey var: Yeni kadin kusagi énde ge-
len toplumsal kaygusunun, bir kurbanlik sézlesmesi olarak toplumsal-
simgesel sdzlesme oldudunu gosteriyor. Hi¢ degilse yiz yildir, "yaban dii-
slince", savaslar, rilya ya da yazarlarin sdylemleri lzerinde duran antropo-
log ve psikologlar bu olgu lzerinde durmamis da olsalar, kadinlar simdi,
bu kurbanhk s6zlesmesini kendi iradelerine ragmen yasadiklarini ifade
ediyorlar - dolayisiyla kitlesel bir fenomenle karsi karsiyayiz. Bu temel-
den hareketle kadinlar, kendilerinin bir dirilis, toplumun ise bir cinayet
olarak gordikleri bir isyana kalkisiyorlar. Bu kalkisma, kimi zaman 6lim-

8. Bu arastirmalar cesitli akademik kadin dergilerinde periyodik olarak basiimakta-
dir; bunlardan en prestijlilerinden biri sudur: Signs: Journal ofWotnen in Culture and So-
ciety, University of Chicago Press. Ayrica su 6zel sayilar dikkate de§er: "Ecriture,
feminitd, feminisme", La Revue des Sciences humaines (Lillie I1I), no: 4 (1977) ve "Les
femmes et la philosophie", Le Doctrinal de sapience (Editions Solin), no: 3 (1977).
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cil siddetten daha az degil daha fazla bir seye yol acabilir. Ama kultirel
bir yenilenmeye de yol agabilir. Biyik bir ihtimalle ikisi birden olacak.
Diinyatarihsel bir 6neme sahip bu oyunun 6dil ve bedeli bunlar.

Gucln Terori ve Terdérizmin Gucl

Feminist hareketlerin baskisi altinda, dnce sosyalist Ulkelerde (SSCB ve
Cin gibi), giderek de Bati demokrasilerinde hikimet, sanayi ve kiltirde
kadinlar 6nderlik konumlarina terfi ettiriliyorlar. Bu diizeyde kadinlarin
maruz kaldigi esitsizlikler, degersizlestirmeler, azimsanmalar ve hatta zu-
lumlerin egemenligi beyhude bir egemenlik. Onlara karsi verilen micade-
le, giinli gegmis olana karsi verilen micadeledir. Dava, her seye karsin an-
lasiimis, ilke kabul edilmistir. Geriye kalan, degismeye karsi olan direnci
kirmaktir. Bu anlamda bu miicadele, yeni kusadin baslica ilgi alanlarindan
biri olmakla birlikte, onun, kelimenin tam anlaminda, kendi sorunu degil-
dir. iktidar'la iliskisi bakimindan bu kusagin kendi sorunu, daha ziyade,
sOylesi kavramlara dokulebilir: Kadinlar iktidara gelir de onunla 6zdesle-
sirlerse ne olur? Ya da tam tersine, kadinlar iktidari reddeder de fikir ku-
liplerinden terdrist komandolara kadar uzanan degisik vecheler kazanabi-
len bir karsi-iktidar tasarisi, bir paralel toplum yaratirlarsa, 0 zaman ne
olacak?

Kadinlarin yiritme, sanayi ve kultlr iktidarlarini ele gecirmeleri, bu-
gline kadar sdzkonusu iktidarin dogasini kokli bir degisiklige ugratmadi.
Bu, karar verme mevkilerine yikseltilen kadinlarin, birdenbire kendilerin-
den binyillardir esirgenen hem iktisadi hem narsistik avantajlari elde ede-
rek mevcut statlikonun baslica dayanaklari, statlkonun muhafizlari, kurulu
diizenin en fanatik koruyuculari haline geldikleri Dogu'da acikca gorilebi-
lir.9 Eskiden hiisran edici, baskici ya da ulasilmaz olarak dederlendirilen
bu iktidar yapilariyla kadinlarin boyle bir 6zdesim kurabilmesi, modern
totaliter rejimlerin sik sik kullandiklari bir sey oldu: Alman Nasyonal Sos-
yalistleriyle Sili cuntasi, sayilabilecek drnekler arasinda.10 Bunun baslan-
gicta inkar edilen bir simgesel diizene yapilan paranoidce bir karsi-yatirnm
oldugu olgusu, belki bu nahos fenomeni biraz olsun agiklayabilir. Ama yi-
ne de aciklama, bu egilimin dinya 6lceginde kitlesel bir sekilde yayilma-
sini engellemiyor; gerci bu yayilim belki yukarida s6zi edilen totaliter 6r-

9. Bkz. Des Chinoises.
10. Bkz. M.A. Macciocchi, Elements poir une analyse du fascisme, Paris: 10/18,
1976; Michfele Mattelart, "Le Coup d'etat au feminin", Les teinps modernes, Ocak 1975.
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neklerde oldugu kadar dramatik bicimler kazanmiyor ama her yerde istis-
nalari, deneyleri, rastlantisal olusumlari mahvetmek pahasina dizlestirme-
ye, istikrar kazandirmaya, konformizme hizmet ediyor.

Kimileri feminizm gibi 6zglrlukcu bir hareketin, kimi yonleriyle,
konformizmi pekistirerek sonuglanmasindan hayiflanacaklardir; baska ba-
zilari ise ayni olgu karsisinda keyiflenecek ve bundan yarar saglayacaklar-
dir. Secim kampanyalari, hatta siyasal partilerin hayatiyeti bile, bltin ku-
marlarini bu ikinci e§ilim tzerine oynuyorlar. Deneyim, kadinlarin baskal-
dint nitelikli ve yenilikci inisiyatiflerinin bile (sisteme hemen teslim olma-
diklarinda bile) iktidar sisteminin icine alindiklarini ve sistemin hesabina
yazildiklarini gdsteriyor; ve kurumlann, kadinlarin onlara dahil olmasiyla
gerceklesecegi 6tedenberi beklenen demokratiklesmesi, sonunda kadinlar
arasindan birka¢ "sefin imal edilmesinden ibaret kalyor, ikinci cinsin,
yabanci olarak yasanan ve dolayisiyla bir karsi-yatirim konusu olan bir de-
ger sistemiyle bu sekilde batinlestirilmesinin 6niimiize ¢ikardigi guclik
sudur: iktidarin merkezilesmesinden nasil kaginacagiz, kadinlari bundan
nasil ayirabilece§iz ve bundan sonra da onlarin kritik, farklilasmis ve
Ozerk mudahaleleriyle karar-veren kurumlan nasil daha esnek kilacagiz?

Tabii bir de daha radikal feminist akimlar var. Bunlar, sdzkonusu ikti-
dar ne olursa olsun, mevcut herhangi bir iktidar roliiyle 6zdesim roline es-
lestirilmeyi toptan reddediyor ve ikinci cinsi bir karsi-toplum kilmak isti-
yorlar. Boylelikle "kadin toplumu", gercek ya da hayali bitiin jouissance
olasiliklannin siginak bulabilecegdi, resmi toplumun bir 6teki beni olmus
oluyor. Ayni zamanda hem hiisrana ugratan hem kurban eden toplumsal-
simgesel sozlesmeye Kkarsi, bu karsi-toplum kisitsiz, 6zgir, gerceklestirici
ve uyumlu olarak hayal ediliyor. Bir 6tesi olmayan ya da askinhgin ya
diinyanin bu tarafina indirgendigi (protestanlikta oldugu gibi) ya da ¢uri-
mekte oldugu (katoliklik ve onun glinlik meydan okuyuslarinda oldugu
gibi) bizim modern toplumlanmizda, bu karsi-toplum, tam da bir a-tdpya
(yersizlik) oldugundan, yasanin disinda bir yeri tanimladigindan, ttopya
barajinin tagkin anini temsil ettiginden, yegéane siginak olarak kaliyor.

Her toplum gibi bu karsi-toplum da dislanan bir unsurun, dogru diiz-
gin kurulmus cemaatin kendisini anndirabilmesi icin butun koétulukleri
yukledigi bir giinah kegisinin ihraci (zerine kurulull.. Bu annma en niha-
yet cemaati gelecekteki herhangi bir elestiriden koruyabilecektir. Her tlrli
elestiriyi bertaraf etmek icin, suclu olani yabanci olana, yalnizca sermaye-

11. "Kurbanlik Gzerine kurulu antropoloji*nin ilkeleri Rene Girard tarafindan La Vi-
olence et le sacre de (Paris: Grasset, 1972) ve ozellikle Des Choses cachees depuis la
fondatiori du monde'da (Paris: Grasset, 1978) gelistirilmistir.



Kadinlarin Zamani

ye, Oteki dine, oteki cinsiyete yerlestiren bu mantik, modem protesto hare-
ketleri tarafindan sik sik tekrarlanmistir. O halde feminizm, bu mantigini
sonuna kadar gétiren bir tersine donmus cinsiyetcilik olmuyor mu? Marji-
nalizmin cinsiyete, yasa, dine ya da ideolojiye gore farklilasan bigimleri,
modern diinyada jouissance'in, laik bir askinhk tdriinin son siginagini
temsil ediyorlar. Gegtigimiz yillara kiyasla daha az abartili bigcimlerde de
olsa bu sorunla ilgilenen kadinlarin sayisi artiyor ve bu da karsi-toplum
sorununun kitlesel bir bicim almasina yol agiyor: "Gokylzinin yari-
sindan ne daha azi ne daha fazlasi...

Ikinci kusaga 6zgii bu radikallesmeden &tiirti, feminizm de dahil ol-
mak (zere bu protesto hareketlerinin "baslangicta 6zgurlikcliyken, miica-
dele edilen temel kaliplarin bildik kétuluklerine benzer hale gelmesinin
nedeninin sadece daha sonra harekete ickin sapmalar ya da tesadlfi dis
manipilasyonlar olmadi§i giderek daha agikga goruliyor. Aksine karsi-
iktidar ve karsi-toplum mantiklarinin kendileri, yapilan, birer benzes (si-
mulacrum) olan 6zleri geregi, micadele edilen toplum ve iktidari zorunlu
olarak yeniden turetirler. Bu anlamda ve asiri Hegelci oldugu kuskusuz
teslim edilmesi gereken bir bakis agisindan, modern feminizmin, herhangi
bir simgesel sdzlesme i¢in vazgecilmez olan siddet (ayrilma, igdis edilme
vs.) hakkindaki bilinglenme siirecinin anlarindan birinden ibaret oldugu
iddia edilebilir.

Boylece iktidarla onu pekistirmek Uzere 6zdesim kurmak ya da -
benligin bunalimlarinin sagalticisi ve her zaman daha bastan bir ihlal olan
jouissance'in saglayicisi olan- fetisist bir karsi-iktidarm insasi, yeni kadin
kusagiyla toplumsal sbzlesme arasindaki ylzlesmenin alabilecegi iki top-
lumsal bigim olarak gérinmektedir. Burada terérizm sorunuyla da karsila-
siimasl, yapisal a¢idan baglantili bir olgudur.

Filistin komandolari, Baader-Meinhoff Cetesi, Kizil Tugaylar gibi te-
rorist orgutlerde kadinlarin, ¢ok sayilarda yer aldiklarina (malumat kayna-
gina gore siddetli ya da temkinli bir sekilde) sik sik isaret edildi. Kadin s6-
murdsinin hald cok fazla olmasi, kadinlara karsi 6nyargilarin hala ¢ok
siddetli olmasi, bu olguyu vyeterli bir mesafeden degerlendirebilmenin
oninde bir engel olusturuyor. Ama bu andan itibaren bunun, toplumsal-
simgesel sdzlesmenin inkari dedigimiz seyin ve bir kimligi koruma miica-
delesinde yegéne savunma bigimi olarak bu sdzlesmeye karsi bir yatirim
yapmanin kaginilmaz sonucu oldugu sdylenebilir. Paranoyayla ayni tiirden
olan bu mekanizma her tur siyasal katilimin temelinde yatar. Siddet ve
6limiin yeniden ve daha esnek bir tarzda 6ziimsenmesine hizmet ettigi 6l-
clide de, farkli medenilestirici tavirlara yol agabilir. Ama bir 6zne toplum-
sal-simgesel s6zlesmenin bu katmanindan c¢ok vahsice dislandiinda, or-
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negin bir kadin, kadin olarak duygusal hayatinin ya da sosyal bir varlik
olarak kosullarinin (aile hayatindan toplumsal kurumlara varasiya) mevcut
sOylem ya da iktidar tarafindan cok vahsi bir sekilde gormezlikten gelindi-
gini hissettiginde, maruz kaldigi siddete karsi bir yatirnm yaparak, hiisran
diye yasadi§i seyle micadele edebilmek icin kendisini bu siddetin "cin
tutmus" bir ajani kilabilir. Kullandigi araglar kimi zaman oransiz goriile-
bilse de, kaynaklandiklari 6znel ya da daha acik terimlerle sdyleyecek
olursak narsistik yara agisindan bakildiklarinda, dyle degildirler. iktidarda
olan burjuva demokratik rejimlere zorunlu olarak karsi olan bu terdrist
siddet, 0zgurlestirici program olarak, miicadele ettijinden daha da baskicl,
daha da kurbanlik iizerine kurulu bir diizen sunar. isin asil yadirgatici yo-
nd, kadinlarin katildi§i bu terdrist gruplarin siddetinin totaliter rejimlere
degil, elbette 6zlinde sémdricl olmakla birlikte, genislemekte olan de-
mokratik hukuksalli§in kismi bir hosgériyi temin ettigi liberal sistemlere
yonelmesidir. Seferberlige, her durumda, bir ulus, ezilen bir grup ya da
saglikli ve iyi oldugu hayal edilen bir insanlik 6z adina, yani keyfi, soyut,
hatta koti ve son kertede ayrimci bir diizenin engelledigi hayali ve ilkel
bir tatmin adina kalkisilir. Ama diizene yoneltilen baskicilik su¢lamasinin
berisinde, onun fazla zayif, yani saf, iyi ama artik yitirilmis olan bu cevhe-
re layik olamayacak kadar zayif oldudu sikayeti yok mudur acaba? Antro-
poloji toplumsal diizenin kurbanlik Gzerine kurulu oldu§unu gosterdi ama
kurbanhk siddeti buyurur, baglar ve ehlilestirir. Toplumsal diizeni inkar
etmek insani, zincirinden bosanmis bu s6zde iyi cevherin infilak etmesi,
her tarll kisittan, yasa ve hukuktan bagimsiz mutlak bir keyfilige dénus-
mesi tehlikesiyle ylizyuze birakir.

Tektanrili dinlerin krizinden sonra, son iki yuzyilin devrimleri ve
Ozellikle de Fasizm ve Stalinizm, baski altinda tutulan iyiniyetin, katliam-
larla sonuglanan mantigini, batin trajik sonuclariyla harekete gegirdiler.
Kadinlar, diger toplumsal kategorilere, sézgelimi sémdirtlen siniflara ki-
yasla, boylesi terérizm aygitlarina yatinm yapmaya daha mi yatkinlar? Su
anda bu soruya, olumlu ya da olumsuz hi¢bir kosulsuz yanit verilemez.
Ama elbette daha &ncesinden de, ama hi¢ degilse feminizmin ilk safagin-
dan bu yana istinai, yani belirli bir anlamda kurtulmus kadinlarin siyasal
faaliyetlerinin, cinayet, komplo ve su¢ bicimlerini aldigina isaret etmek
gerekiyor. Son olarak da kicuk kizin annesiyle girdigi suc ortakhgi; baba-
nin isleviyle ayni anlama gelen yokluk ve ayrilik temelinde olusmus isa-
retler diizenine boyun egmek lzere anneden ayrilmakta kiigiik erkek gocu-
guna kiyasla daha biylk guclik ¢ekmesi var. Erkek ¢ocugun Kkarsi cinsle
iliskisinde yeniden kesfedebilecedi anneyle temasi, kiz cocuk bir daha asla
yineleyemeyecektir; velev ki kendisi de ya bir cocuk dogurarak ya da son
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derece zor olan ve toplumun kuskuyla yaklastigi escinsel iliskilere girerek,
bir anne olsun. Zaten neden, kendisine yabanci olan bir simgesel sistemin
ona vereceQi hangi saibeli 6dil ugruna bu gecisi yapsin ki!? Yani sonug
olarak, butin bu unsurlar -kadinin kadin-anne'ye olan ebedi borcu- onu
simgesel duzen icerisinde daha yaralanabilir, aci ¢ektiginde daha kolay ki-
rilabilir ve kendisini o dizenden korudugunda da, daha hirgin kiliyor.
Eger Utopyalara ickin olan iyi ve an bir cevhere olan inang, ilkel, biittinsel,
herseyi kapsayan bir annenin kadir-i mutlakliina duyulan inangsa ve do-
layisiyla herhangi bir hiisran, aynlik, kopuslara yolacan bir simgesel diize-
nin (kisacasi igdis edilmisligin) inkariysa; bu hayali gerceklestirmek ugru-
na karsi yatirimlann harekete gecirdigi siddeti, tam da bu ilkel anne efsa-
nesinin kendisine meydana okumadan, asla yatistiramayacagiz demektir.
Kadin hareketine, son zamanlarda Lacan'in skandal yaratan "Kadin diye
bir sey yoktur"12 climlesiyle 6rnekledigi tiirden bir paranoyanini3 musallat
olmasini da, bircergeve icinde anlamak gerekir. Gergekten de efsanevi bir
birlige sahip, iktidardan duyulan terériin ve iktidara duyulan arzunun bigi-
mi olan bir terérizmin ifadesi olan ylce bir gi¢ olarak, buyik "K" ile ya-
zilmis bir kadin yoktur. Ama yine de modern diinyada inanilmaz Olcekte
bozgunculuk yapan bir gii¢ olarak rol oynayabiliyor. Atesle oynamak de-
gilse nedir ki bul?

Yaratiklar: Disi mi Erkek mi?

Eski kusak feministler tarafindan yabancilastirici, hatta gerici olarak nite-
lendirilen anne olma arzusu, buginki feminist kusak icin de standart hali-
ne gelmis degil. Ama son yillarda analigin mesleki hayatlar ya da femi-
nist faaliyetleriyle bagdasmaz olmadi§ini distinen kadinlarin sayisinda bir
artisa tanik olduk (bunun kaynaginda hayat kalitesindeki bazi iyilesmeler
de yatiyor; glinliik cocuk bakim merkezlerinin, yuvalarin sayisindaki artis,
erkeklerin ¢ocuk bakimi ve ev hayatina daha etkin bir sekilde katiimaya
baslamasi vs.). Bu kadinlar analik roliinl kesfettiklerinde, burada yalnizca
bu role ickin olan bolluk ve bereketi degil, istirap ve sevincin birlikte &r-
dukleri karmasayi da kesfediyorlar. Bu egilim de asiri uglara varabilir: Or-
negin lezbiyenlerin ve ¢ocugunu tekbasina yetistirmeye karar vermis ka-

12. Bkz. Jacques Lacan, "Dieu et la jouissance de la femme", Encore (Paris: Editi-
ons du Scuil, 1975), ss. 61-71, 6zellikle s. 68.

13. Krs. Micheline Enriquez, "Fantasmes paranolaques: differences des sexes, ho-
mosexualit6, loi du pere"”, Topigues, no: 13 (1974).
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dinlarin babanin islevini reddetmesinde, simgesel olanin yukarida s6zuni
ettigimiz inkarinin en asiri bigimlerinden birinin yani sira, anahk iktidari-
nin tutkulu bir sekilde kutsallastirilmasinin en siddetli bicimlerinden birini
goérmek mimkin. Bu ise, bitln bir ahlaki ve yasal diizeni, yerine bir sece-
nek sunmadan huzursuz eden bir meydan okumadir. Burada Hegel'in (aile-
vi ve dinsel olan) kadin hakkiyla (sivil ve siyasal olan) erkek yasasi ara-
sinda yaptigi ayrimi hatirlayahm. Toplumlarimiz erkek yasasinin kulla-
nimlari ve kétllye kullanimlarini iyi biliyor olabilirler; ama su an icin ka-
din hakkinin yalnizca bir boslukla temsil edildigini kaydetmek durumun-
dayiz. Ve eger, diger seylerin yani sira bu anaclik pratikleri de genellesti-
rileceklerse, yoklugunda ¢ocuklari da erkekleri de boyundurugu altina ala-
cak olan siddetten korumak Uzere uygun yasalari gelistirmek kadinlarin
sorumluluguna disen bir istir. Ama bunu yapabilirler mi? Ozellikle onlari
kurbanlik konumuna indirgeyen egemen diizenin yolactigi hirsla soru sor-
may! biraktiklarinda, yeni kadin kusaginin ylzyize kaldi§i sorularin en
onemlilerinden biridir bu.

Bu durumla karsi karsiya kalindiginda, analigin reddedilmesinin kitle-
sel bir politika olamayacagi giderek daha asikar hale geliyor; kendi izler-
cevrelerini genisletmek isteyen feminist gruplar da bunun giderek daha
cok farkina variyor. Bugiln kadinlarin blyuk bir cogunlugu, kendilerini ta-
mamen degilse de kismen gerceklestirme imkanini diinyaya bir ¢cocuk ge-
tirmekte gorlyorlar. Bu analik arzusu neye karsilik geliyor? Gegmis kusa-
gin sormadan rafa kaldirdigi bu soru, yeni kusagin sormak zorunda oldugu
yeni sorulardan biri. Bu soruya verilecek bir cevabin yoklugunda, feminist
ideoloji kapiyl dinin geri dénmesine agik tutmus oluyor; dinsel sdylem
binlerce yildir, analarin umut, istirap ve endiselerini yatistiracak unsurlar
kendi blinyesinde barindirageldi. Freud'un, ¢ocuk arzusunun penis arzusu
oldugu, bu anlamda da simgesel ve fallik bir egemenligi ikame ettigi iddi-
asini ancak kismen kabul edebiliyorsak, bu deneyim hakkinda kadinlarin
ne soyledikleri cok dikkatli dinlenmeli. Hamileli§in, 6znenin kokli bir se-
kilde yarilmasi sonucu yasanan bir sinav olarak deneyimlendigi anlasili-
yor: bedenin kendi Uzerine katlanmasi, kendinin ve &tekinin, bilincin ve
doganin, sz ve fizyolojinin ayrilmalari ama bir arada varolmalari. Kisinin
kendi kendisiyle 6zdesligine yoneltilmis bu tehdide, bir butlinlik, narsistik
bir tamamlanmistik, kurumlastiriimis, toplumsallasmis, nerdeyse dogal bir
tlr psikoz hayali eslik eder. Cocugun gelisi ise anneyi, onsuz nadiren ya-
sayabilecegi bir deneyimin labirentlerine salar: Bir baskasi icin duyulan
sevgi. Kendisi igin, kendisiyle 6zdes olan bir varlik igin degil, ask ya da
cinsel tutkuda oldugu gibi, "ben"im kaynastigim biri icin hi¢ degil. Bunlar
yerine dikkat, sefkat ve kendini unutmak ugruna girisilmis, uzun, zor ve
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zevkli bir ciraklik siireci. Bu yolda, mazohizme dismeden, kisinin kendi
duyussal, zihinsel ya da mesleki yeteneklerini yoketmeden basariya ulas-
masl! - sug¢suz bir analik i¢in sézkonusu olan buymus gibi goérintyor. Yani
kelimenin en glcli anlaminda, bir yaradilis. Bu an igin, "(topik™ diye nite-
lendirilebilir mi?

Kadinin olumlanma ve kendini gosterme arzusu, diger yandan da sa-
natsal ve Ozellikle de edebi yaratilara yoneliyor. Nigin ¢zellikle edebiyat?

Edebiyat, toplumsal normlarin Kkarsisinda, kendi disinda hep bastiri-
lan, geceye ait, gizli ve biling-disi bir evren hakkinda bir bilgi, hatta za-
man zaman o evrenin hakikatinin kendisini ifsa ettigi icin mi? Séylenme-
yeni, tekinsiz olani bu sekilde agi§a ¢ikararak, toplumsal sézlesmenin ken-
di Uzerine donmesini sagladigi icin mi? Toplumsal isaretlerin insanin he-
vesini kursaginda birakan, soyut diizeninden, giindelik iletisimin siradan
kelimelerinden bir oyun, hayal ve hazza hasredilmis bir mekéan yarattig
icin mi? Flaubert "Madame Bovary mi? O benim," demisti. Bugln bir ¢ok
kadin "Flaubert mi? O benim"in hayalini kuruyorlar. Toplumsal ve simge-
sel baglasma hakkindaki asiri normatif bir bakis acisindan bakildiginda sa-
nilabilecegi gibi, hayali olanla kurulan bu 6zdesim, yalnizca bir 6zdesim-
den, bir fetisten, her ne pahasina olursa olsun annenin penisine duyulan
inanci srdiirmekten ibaret degildir. Bu 6zdesim ayni zamanda, kadinlarin
ustlerinden toplumsal sozlesmedeki kurbanhga akraba yonleri atmak, top-
lumlanmizi daha esnek ve dzgr bir sdylemle beslemek ¢abasina da tanik-
lik eder. Bu s6ylemin ayirdedici 6zelligi, bugline kadar topluluk iginde do-
lasima girmemis olanlari adlandirmasidir; bedenin bilmeceleri, dusler, giz-
li seving ve utanclar, ikinci cinsin nefretleri.

Bundan 6tiirt, kadinlarin yazilarinin hem “uzmanlar*m hem de med-
yanin muazzam ilgisine mazhar olmus olmasi anlasilabilir. Ama yol Us-
tindeki tehlikeler de azimsanmamak: érnegin bu yazilarda, kitaplari sayi-
siz kadinin Gretimi icin bir "model" olusturdugu halde cesitli erkek yazar-
larin acimasiz bir asagilanmasina tanik olunmuyor mu? Feminist etiketini
tasimasalardi, safdil sizlanmalarindan ya da piyasa romantizmlerinden
otirl cadl gecmis diye mahkdm edilecek sayisiz yapitin yine de sattigini
gérmiyor muyuz? Ve bircok kadin kalemlerini, fallokratik iktidarin nihai
dayanaklari olarak gérdiikleri Dil ve isarete karsi ve hakikati ancak
"jest"lerde ve "tin1"larda bulunacak yan-sessiz bir bedensellik adina, haya-
li suclamalar tretmeye seferber etmiyorlar mi?

Ama sonuglar ne kadar saibeli olursa olsun semptom ortada; kadinlar
yaziyorlar ve hava gergin bir bekleyisle yikli: Yeni olan ne yazacaklar?
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Baba, Ogul... Ve Kadin? Adina

Avrupa'daki bu yeni kadin kusaginin kendini ortaya koyus biciminin say-
digim bu birka¢ unsuru, bana su asamada daha az saldirgan ama daha in-
celikli olan kadin hareketinin kendisini toplumsal-siyasal diizlemin 6tesin-
de, medeniyetimizin dinsel krizi cercevesi icinde konumlandirdigini di-
stindruyor.

"Din"den kastim, konusan 6znelerin onlari konusan 6zne olarak kuran
seyin, yani simgeselligin -dilin ikili eklemlenmesinin, sdzdiziminin ve
bunlarin dnkosullariyla distnceler, duygular vs. gibi bunlarin yerine ge-
cen seylerin- yerine, kendilerine bir tasarim (hayvan, kadin, erkek, ebe-
veyn vs.) edinmeye duyduklari hayali zorunluluktur. Feminizmin simdi
aydinhga kavusturdugumuz buginkd pratiginin kimi unsurlari, onun da
bir énceki kodun (Hiristiyanhk ya da onun laik hiimanist ¢esidi) kadinlara
dayattigi hisranlari telafi eden bdylesi bir tasarim oldugunu distndiri-
yor. Bu ideolojinin, yaraticilari tarafindan sik sik olumlandigi gibi, s6zde
ana-erkil inanclarla (bir baska deyisle soyu anaya dayali toplumlari nitele-
yen o inanglarla) bazi akrabaliklar oldugu olgusu, ideolojinin kokten ye-
niligine golge distirmemeli. Bu ideoloji bana, kiiltirimize hayatiyet ka-
zandinsinda ve toplumsal-simgesel szlesmenin sinirlamalarina karsi pro-
testosunda, siddet ve terdrizm risklerine daha az maruz kalmayan, daha
genis kurbanlik karsiti akimin bir pargasi olarak goruntyor. Radikalizmin
bu diizeyinde, meydan okunan toplumsallik ilkesinin ta kendisidir.

Gayet 1y1 bilindigi gibi, bazi ¢agdas dustnurler modernligin, insan ta-
rihinde insanlarin dinsiz yasamaya kalkistiklari ilk ¢ag olmakla nitelendigi
distincesindedirler. Bugunkl bigimiyle, feminizm de bir dine déniisme si-
recinde degil midir?

Yoksa tam tersine, dncili feministlerin umdugu gibi, feminizm farkhhk
fikrinden yola ¢iktigi icin Kadin, Kadin Gicu, Kadin Yazisi'na olan inan-
cindan kurtulmayi becererek bu farkhlik talebini disil bitlinin tim ve her
bir unsuruna yoneltmeyi ve sonugta her bir kadinin tekilligini, bunun 6te-
sinde her bir kadinin ¢ogullugunu, c¢ogul dilini, ufkun 6tesinde, gorisin
Gtesinde, inancin kendisinin dtesinde ortaya ¢ikarabilecek mi?

Nihai seferberlik icin bir etken mi? Ya da ¢6ziimleme igin bir etken?

TUm narsizmlerin hisrana ugratildigi teknokratik bir cagda hayali bir
destek mi? Evrenin, atomlarin, hiicrelerin -gercek cagdaslarimizin- akis-
kan ve 6zgur bir 6znelligin insasi cagrisini yaptiklari bu zamana uyarlan-
mis araglar mi yoksa?

Soru sorulmustur. Sormak yanitlamis olmak anlamina mi geliyor?
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[
Baska bir Kusak Baska bir Mekandir

Eger yukaridaki sozler sdylenebiliyorsa -tim bunlarin dogru olup olmadi-
g1 baska bir mesele- bunun nedeni hi¢ kuskusuz bundan 6nceki iki kadin
kusagina oranla biraz mesafe katetmenin bugiin mimkiin olmasindandir.
Bunun ima ettigi, elbette, en azindan Avrupa'da bugin dglincll bir kusagin
bicimlenmekte oldugudur. Kastettigim, mesaleyi ikinci kusaktan devral-
mis olan yeni bir gen¢ kadinlar grubu (ki bunun 6nemi de kiigimsenme-
meli) ya da yeni bir "kitlesel feminist hareket" degil. "Kusak" sdzciguni
kullanisim bir kronolojiden ziyade isaret edici bir mekani, hem bedene
hem de arzuya dayali bir zihinsel mekéani ima eder. Bu nedenle bugiin ar-
tik ayni tarihsel zaman iginde her (¢ kusagin paralel varolusunu, hatta bu
ictinin birbirleriyle orulebilecegi ihtimalini dislamayan -tam tersine- bir
ticiincii tavrin, dolayisiyla da G¢tnci bir kusagin miimkin oldugu savunu-
labilir.

Varglcimle savundugum -hayal ettigim?- bu lc¢lincu tavirda, iki ra-
kip varlik arasindaki karsithk anlamindaki erkek/kadin bdlinmesinin ken-
disi, metafizige ait olarak gorilebilir. "Kimlik", hatta "cinsel kimlik", kim-
lik kavraminin kendisinin bile tartisma konusu edildi§i bir yeni teorik ve
bilimsel mekénda ne anlama gelebilir?14 Gergeklesmesi mimkin olsa bi-
le, ancak cinslerden birinin bitunselligine yonelecek ve farkliligin silin-
mesine yol acacak bir varsayimsal bisekstellik 6neriyor degilim yalnizca.
Benim kastettigim, her seyden once, farklilik sorunsalinin kitleselliginin
bozulmasi, boylelikle de ilk asamada rakip gruplar, ve dolayisiyla cinsler
arasindaki "6limine savas"in gorindrdeki dramatikliginin azaltilmasini
saglamak. Bu da bir uzlasma adina degil -feminizm en azindan toplumsal
sOzlesmede indirgenemez, hatta 6limcil olanin ne oldugunu gdsterme er-
demine sahiptir-, tam da micadelenin, amansiz farkliligin, siddetin azami
uzlasmazlikla isledigi o yerde, yani kisisel ve cinsel kimligin kendisinde
tasarlanarak onun tam bagrindan dagilmasini saglamak adina olacaktir.

Buradan zorunlu olarak ¢ikan sonug, bunun yalnizca bugin "kisisel
denge" olarak gordigumiz sey icin degil, toplumsal, ulusal, dinsel ve si-
yasal gruplarda toplanmis saldirgan ve éldurtict guclerin karsihkh denge-
lenmesinden olusan toplumsal dengenin ta kendisi icin de riskler icerdigi-
dir. Ancak zaten buginki "dengenin" 6n kabuli olan dayaniimaz gerilim
durumu ve infilak etme riski deg@il midir, ondan cekenlerin bazilarini bu

14, Bkz. Levi-Strauss'un yonettigi Kimlik konulu seminer (Paris: Grasset & Fasquel-
le, 1977).
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dengeyi iktisadindan mahrum birakmaya, kendilerini ondan koparmaya,
farklihgi diizenlemek icin baska araclar aramaya iten?

Burada kendimi kadin sorunuyla baglantili kisisel bir diizeyle sinirla-
yacak olursam, birinci ve ikinci kusaklarin militanhgina karsi gérece bir
kayitsizlik maskesi altinda, (eril oldugu kadar disil) cinsiyetcilikten, gide-
rek de her tir insanbigimcilikten bir riicunun yikseldigini gériyorum. Bu-
nun kisa zamanda toplumsal sorunlara sirtini dénen bir diger tinselcilik bi-
¢cimine ya da her tir statikoyu desteklemeye hazir bir baski bigimine do-
nlisebilecedi gercegi, surecin radikalizmini gdzden kagirtmamak. Bu siire¢
toplumsal-simgesel sézlesmenin kurucu ayriminin icsellestirilmesi olarak;
oznel, cinsel, ideolojik vb. olsun her tirden kimligin tam da icine yerlesti-
rilen bir ayrim c¢izgisi olarak 6zetlenebilir. Bu dyle bir tarzda yapilmahdir
ki bir toplumun ya da karsi-toplumun yikicisi olarak bir giinah kegisi-
kurban yaratmaya yonelik geleneksel ve giderek agida vurulan cabanin ye-
rini her kimligi, her 6zneyi, her cinsi niteleyen kurban/cellat potansiyelle-
rinin tahlili alabilsin.

Feminizmin de katkida bulunmus oldugu ginimiz ideolojik isleyisi-
nin gerek basarilar gerekse icine dustigu kdrdigumlerden sonra gercek
bir imké&n olarak ortaya ¢ikan bu seriiveni, dinsel séylem degilse, hangi
sOylem destekleyebilir? Bana dyle geliyor ki “estetik uygulamalar” denile-
gelen seylerin rolli mutlaka artmali; yalnizca bilginin buglinki kitle ileti-
sim araclari, veri-bankasi sistemleri, ve 6zelde modem iletisim teknolojisi
yoluyla saklanmasi ve tekdiizelestirilmesini dengelemek icin degil, simge-
sel bagin kendisinin kimligini demistifiye etmek icin, dolayisiyla bitlnle-
yen ve esitleyen olarak, evrensel ve birlestirici bir alet olarak dilin ortakli-
ginin demistifiye edilmesi icin de. Kadin ve erkeklerin ézgil simgesel ka-
pasitelerindeki dalgalanmalara goére, kadin ve erkeklerin hem biyolojik
hem de simgesel varliklarinin goreceligini ortaya ¢ikartabilmek igin; her
bir kisinin tekilligi ile birlikte, daha 6tesi her bir kisinin muhtemel ézde-
simlerinin (6rnegin atomlarla, aileden yildizlara varasiya) cogulluguyla
birlikte ortaya cikartabilmek icin. Ayrica, i¢ ile dis, ben ile éteki, bir grup
ile digerinin her terkibinde kaginilmaz olarak ortaya ¢ikan 6lum tehditleri-
ne karsi bu akiskanlik ortaya siruldigiinde herkesin hemen yiz yiize gele-
cegi sorumlulugu vurgulamak icin. Gerek bireysel gerekse toplumsal koz-
lariyla, icsellestirmenin bu dizeyinde, “estetik uygulamalar" diye adlan-
dirdigim sey hi¢ kuskusuz ebedi ahlak sorusuna modern bir yanittan baska
bir sey degildir. En azindan, dizeninin kurban etmeye dayali oldugunun
bilincinde olan bir etigin, kendini olusturan unsurlardan her birine yuki
dagitip bir yandan onlari suglu ilan ederken bir yandan da onlara hemen
bir jouissance ve cesitli Gretimler imkani, hem meydan okumalar hem de
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farkliliklardan olusmus bir hayat imkani saglamasini béyle anlayabiliriz.

Burada Spinoza'nin sorusunu tekrar sorabiliriz: Kadinlar etie maruz
mudur? Klasik felsefenin tanimladigi etige -ki bu baglamda feminist ku-
saklarin inis ve ¢ikislari tehlikeli bicimde istikrarsiz gériinir- olmasa bile,
kadinlar, cagimizin (savastan, uyusturuculardan, yapay déllenmeye kadar)
cesitli dlizeylerde yasadidi ve yeni bir etigi talep eden hizli ¢ézlilmeye za-
ten katilmakta degiller mi? Spinoza'nin sorusuna olumlu yanit verebilmek,
feminizmi, turlerimizin sdylemsel ve bilimsel seriiveninin ufkunu su anda
tikamakta olan o insanbi¢cimci kimlik distincesinde yalnizca bir an olarak
gorme pahasina mimkinddr.

Ceviren: iskender Savasir
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YOKSA KADINLAR VAR M1 ?

Meltem Ahiska

Kristeva'nin "Kadinlarin Zamani" makalesini okudugumdan beri bu yazi-
yI tasarlayip duruyorum. Parca parca kurdum, bozdum, yeniden kurdum.
Yazinin gerceklesme siireci o kadar uzadi, o kadar fazla kesintiye ugradi
ki, sonugta yaziyl yazmak yerine yasadigimi disinmeye basladim. Bu si-
re¢, kafamda kimi seyleri netlestirirken, kimi meseleleri daha da karma-
siklastirdi. Bu yazi nedeniyle kimi erkek arkadaslarimla feminizmin “"mo-
dasi gecmis bir konu™ olup olmadigini tartismak zorunda kaldim. Bu arka-
daslarimin tavrini, bilingli ya da bilingsiz ama ¢ok kanitksanmis bir erkek
ideolojisinin 6rnegi olarak distindim. Ama bu isin kolay yaniydi clinki
yillardir, her konuyu sorgulamaya hazir cesitli entellekttel erkeklerden fe-
minizmin cocuksu bir tepkisellik, cirkin kadinlarin intikam hirsiyla dolu
erkek dismanhgi, ayip bir konusma sekli, en iyi ihtimalle esas konuyu
saptiran bir boliculiik oldugunu duymaya alismistim. Ama birden kendi-
mi feminizmin cok "moda" oldudu bir kulturel ortamda bulunca, mesele
daha da cetrefillesti. Feminizm, bu ortamdaki entellektiiel erkekler tarafin-
dan mubhalifligi garantileyen sihirli bir sézcik olarak kullaniliyordu. An-
cak cok gegcmeden feminizmi teorik olarak énemseyen bu saygideger er-
keklerin de, kadinlarin kendi ifadelerini dinlemek icin ne ilgileri ne de va-
kitleri oldugunu anladim. Bu sirada, bu teorik tartismanin hayli uzaginda
cesitli evlerde kadinlar dayak yemeye, tecaviiz edilmeye, asagilanmaya,
aptallikla suclanmaya devam ediyordu, bir kismina ¢ok yakindan tanik ol-
dum. Sonucta "kadinlar" bir kavram olarak bir yerlerde glinisigina ¢iksalar
da, feminist hareketlerin kazanindan kultiirel hayata daha fazla yansisa da,
kadinlarin varhginin hala sorunlu bir konu olduguna karar verdim ve ka-
famda doénup dolasan basibos fikirleri zaptederek bu yazinin gercevesine
girmeye ikna ettim.



2 Defter

Kadinlarin varligi Gzerine distinmek ¢ok parcali bir bulmacayi tamamla-
maya benziyor. Bildigimiz tarih kadinlan yoksayarak yazilmis. Kadinlarin
kendi Uzerine diistinmeye, kendileri ve diger kadinlar icin konusmaya da-
yanan yasamlari, eylemleri, ifadeleri cografya ve tarih icine dagiimis, ¢o-
gu kaydedilmeden soniip gitmis. Ara sira kiltur endistrisinin parlak co-
cuklan bu tarihi eseleyip ilging kadin simalanni ortaya cikariyor; onlarla
ilgili filmler yapiliyor, romanlar yaziliyor. Ama bu, bir tarih yazmaya yet-
miyor. Ote yandan bu tarihi yazmaya calisan kimi kadin arastirmacilarin
tekil cabasi ¢ok degderli olsa da unutusa karsi direncli degil. Kadinlarin ta-
rihini giindeme getirmek, sorunsallastirmak ancak kadin hareketlerinin ba-
sarabilecegi bir sey olabilirdi; ama kadin hareketlerinin de ugrasacaklari
hep daha acil, daha giindelik konular olmus. Kanadali bir feminist yazarin
dedigi gibi, "ayni anda hem konusup hem hatirlayamiyor gibiyiz."1Kadin-
larin hafizasi, kadinlarin dili, kadinlarin bedeni ve cinselligi ataerkil gele-
nek iginde feshedilmis. Sonugta pargalanmis bir yerden konusuyoruz, fe-
minist tarih icinde bile, fazla geriye gitmeye gerek yok, on yil déncesinin
sOzlerini unutma egilimindeyiz. Tarihin icinden degil, mekanin icinden
konusuyoruz. Kristeva'nin kadinlara 6zgi saydi§i déngiisel zaman anlayi-
sinin bir kaniti sayilabilecek sekilde, doniip doniip ayni yerden basliyoruz.
En ileri gittigimizi disindigimiz noktada en basa dénme riskini yasiyo-
ruz.

Bu yazida amacim kadinlarin var oldudunu ispata ¢alismak degil. Bu
soruya en dogrudan yaniti vermek icin isaret parmaginizi kaldirip dinya-
daki insan nifusunun yansini gostermeniz yeterli. Eminim ki kadinlari
teshis etmekte ¢ok da biiyuk bir giiclik cekmeyeceksiniz. Diinya (izerinde
yasayan etli kanli kadinlar oldugu gibi, edebiyatta, bilimsel arastirmalarda,
mitlerde, yani insanlik kdltarinin haznesinde de kadinlara iliskin epeyce
malzeme yer aliyor. Yine de, "kadinlar var mi?" sorusunun anlamsiz ol-
madi§i agik. En azindan Turkiye'deki feministler yillardir "Kadinlar var-
dir" diye seslerini yiikseltme geregi duyuyor.

Kadinlarin yoklugunu kim dile getirdi? En can alici sorunun bu ol-
dugunu dustniayorum. Kadinlari yapan ve ayni zamanda yok sayan tarihi
anlamak icin hangi ifadeleri, hangi kavramlari kistas alacagiz? Tim bu
sorular/sorunlarla ugrasmaya baslamadan énce kadin, kadinlar, disil, cin-
sellik ve cinsiyet (gender) kavramlari arasindaki ayrima, bu kavramlarin

1 Somer Brodrip, Nothing Mat(t)ers: A Feminist Critique of Postmodernism, 1992.
Brodrip kitabina koydugu baslkta, anne anlamina gelen mater sézcigiini, "higbir sey
onemli degil" anlamina gelen bir cimleyle yerlestirerek, postmodernizmin her seyi de-
Gersizlestirme egiliminin kadinlari etkileyis bicimini vurguluyor.
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cesitli baglamlarda tanimlanisina ve kullanihisina kisaca deginmek istiyo-
rum.

"Kadin", Uzerine en ¢ok yazilan konulardan biri. Tarih boyunca nere-
deyse butin filozoflar (hemen hepsi erkek) kadin ve erkek karsithgiyla ug-
rasmis. Ondokuzuncu yiizyilda doga/toplum karsithgina paralel bir sekilde
gindeme gelen kadin/erkek ayriminda, kadin hep dogayi, bilinmeyeni,
tehlikeyi temsil eder. Kadin, insan (ki burda insan erkekle 6zdes) aklinin
sinindir. SOylem erkek tarafindan yaratildigi icin kadin doga kadar dilsiz,
doga kadar bilinmeyene gebedir. Basta dogurganlik olmak {izere kadinin
bedeninde gizlenen gicler kadinla ilgili, cogu Urkitucu, gizemlerin kayna-
gidir. Kadindan korkulur, ama ayni zamanda kadina glizellemeler yazilir,
hayranlk duyulur. Kadin topraktir, denizdir. Erkek olmayan olarak tanim-
lanan kadin, distincede, sanatta bir metafor haline gelir. Ornegin Nietzs-
che'ye gore kadin, ele gecirilemeyen hakikattir.

Kadinin ataerkil sdylemde nasil "oteki" olarak kurulduguna iliskin
olarak kadin agisindan, bir kadin tarafindan yapilan ilk kapsamlh analizi
Simone de Beauvoir'm bundan yaklasik 40 yil 6nce yazdigi ikinci Cins ad-
Il kitabinda bulmak mimkin. Beauvoir'a gére kadin, erkegin kendini go-
rebilecegi en elverisli ayna. (Ayni tema Virginia Woolfun Kendine Ait Bir
Oda denemesinde de var.) Erkedin ben'inden ayri bir bilince sahip ama t6-
zU onunla ayni. Kadin erkegin dogayla iliskisinde bir arabulucu. Dogayla
Ozdeslestiriliyor ama dogadaki herhangi bir nesne gibi diismanca bir ses-
sizlik tasimiyor. Erkede yabanci ama bir yandan ¢ok yakin. Kadin, fethe-
dilebilir, sinirlari erkek tarafindan cizilebilir bir yabancilik alani. Sonucta
kadin, kendiyle ilgili bu yansitmadan, soyutlamadan gercek diinyaya (er-
kegin diinyasina) bir nesne olarak doner. Kadin ancak nesnelestirilerek eh-
lilestirilir. Erkek kadina sahip olur, alir, gecirir. Kadin iliski kurulabilen
tek gercek yabancidir. Bu yiizden, der Simone de Beauvoir, erkekler, kadi-
ni yarattigi i¢in Tann'ya sukreder.

Ote yandan kadinin sinirlarini ¢izmek hig de kolay degil, ¢iinkii kadin
ideal bir nesne gibi davranmaz, hep tanimin disina kacar. Kadin belirsiz-
dir, kaygandir, drkitlctdir. Melek olarak tasarlandii anda seytana doni-
slir. Simone de Beauvoir kadinlarla ilgili mitlere isaret ediyor. Ataerkil di-
zenin hakim oldugu kabilelerden baslayarak giiniimiize de@in uzanan bu
mitlerde kadinin cinselligi, hele bir erkek tarafindan ehlilestirilmeyen ka-
din cinselligi en biyiik korku kaynagi. Bakire olarak yaslanmis bir kadin-
dan ¢ogunlukla ihtiyar cadi diye s6z edildigini bugiin de duyuyoruz. Kadi-
nin bir éteki olarak yok edilemeyen yabanciligi, kadinla ilgili dehseti yara-
tiyor. Bu dehsetin hemen yanibasinda kadinla ilgili yiiceltmeleri buluyo-
ruz. Mitik kadin imgesinin bereketle, toprakla bagina birgok kultlirde rast-
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lamak mimkin. Tirkce'de anavatan, anadil kullanimlarinin yani sira, or-
nedin eski zaman Cumhuriyet Bayramlarinda, cumhuriyetin gelin gibi
slislenmis bir kiz olarak sahneye cikmasi tesadif degil. Her kilttrde farkli
bicimler alsa da, kadini bedeninden, cinselliginden soyup bir abide olarak
dikmek, yiice idealleri, devrimi, hirriyeti, cumhuriyeti, vatani kadinlastir-
mak, genellestirilebilir temalar... (Hatta belki de bu tlrden yiiceltmelerde,
kadin cinselliginin isaretleriyle kurulan sapkin iliskinin, erkek kiltirinin
onemli bir parcasi oldugu sdylenebilir.) Anneyi ylceltirken ayni anda ka-
din cinselligini asagilamak... Basta fasizm olmak Uzere, biitlin devlet soy-
lemlerinde kadini bélen, parcalayan bu mitlerin nasil politikanin malzeme-
si haline geldigini gordik, goriyoruz.

Kadinin "6teki" olarak kurulmasi ve bunun dilde sembollesmesi, ka-
dinlarin ataerkil diizen icinde erkekler tarafindan ezilmelerinin, somdardil-
melerinin bicimleriyle icice ge¢mis. Kadinin dilde bir metafor haline gel-
mesi, kadinlari kusatan bir yasamsallik kazanmis. Mitlerle kurulan bu kil-
tir, kadin icin sadece disarisi degil, ayni zamanda icerisi de. Kadini sinir-
layan, 6zne olmaktan alikoyan bir engel oldugu kadar, kadinlar tarafindan
her zaman onaylanmis olmasa da igsellestirilmis bir kiltir. Feminizmin
tarihi icinde kadinlarin bu erkek merkezli kiltirle nasil ugrastigi, bu kil-
tirti nasil tersine cgevirdigi, nasil reddettigi 6nemli bir konu. Simone de
Beauvoir'in tartismasindan bence giincel ¢agrisimlari da olan birbirinden
cok farkh iki yaklasim c¢ikabilir. Birincisi, Kristeva'nin sozinu ettigi ikinci
dalga feminizmde de gorilen, kadinin 6teki olmasindan yola gikarak ve
bunu ters yiiz ederek varilan bir feminist anlayis. Kadinin indirgenemez
farklih@inin vurgulanmasi, yabancihgin kabullenilerek bunun &ziinln ta-
nimlanmasi. Bu yaklasim i¢inde kadina 6zgi bir dil, kadina 6zgii bir man-
tik, kadina 6zgi bir yaratma bicimi glindeme geliyor. Kadin, erkek icin
ayna olmay1 reddederken ayna timuyle yok oluyor. Kadinin kendini gor-
mek i¢in sadece donip kendine bakmasinin yettigi ayri bir kadin diinyasi
kuruluyor. Kadinin 6zlniin tanimlanmasi icin ¢cogunlukla kadin biyolojisi,
farkliligin temeli olarak goriluyor ve basta annelik olmak Uzere kadin do-
gasina 6zgu olan her sey bu kez kadinlar igin y(celtiliyor.

Ikinci yaklasim Beauvoir'in kadinin tanimlanisi igin kullandigi kiiltii-
rel konumsalligi temel aliyor. Kadin, erkek karsisindaki konumuyla tanim-
laniyor. Bu sabit bir iliski, varlik/hiclik iliskisi degil. Kadinhga iliskin de-
gerler, bu konumlanisin kendisinden cikiyor ve belirli bir yapisal sinir
icinde degisken bir 6zellik gosteriyor. Boyle bir bakisla kadinlarin ataerkil
diizen icinde maddi olarak aldif yer, ezilmesinin bigimleri ve bunun ortak
sembollerin dlinyasina yansimasi 6ne ¢ikiyor. Bu iliskisellik icinde "gen-
der" diye adlandirilan farklilifa variliyor. Toplumsal ve kiltiirel kodlarin
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kadinlik ve erkeklik kutuplari arasindaki dagilimindan soz ediliyor. Boyle-
likle kadinin 6z0 diyebilecegimiz, tarihsellikten uzak bir tanimlamadan
kurtuluyoruz. Kadinh@in yabanciliginin, bilinemezliginin, ayr dilinin ye-
rini ortak bir paydaya referansla anlasilabilir, anlamlandirilabilir, adlandi-
rilabilir karsitliklar aliyor. Ama bu kez de kadina 6zgi olan icerik zayifli-
yor, kadinlik, ici gesitli 6zneler -kadin veya erkek- tarafindan doldurula-
bilecek toplumsal bir konumlanis oluyor.

Tarih icinde somut feminist akimlara birebir denk diismeyen bu kur-
gusal ayrimin amaci aslinda hala disina ¢gikilmamis bir cerceveye isaret et-
mek. Bu cerceve, ozellikle son zamanlarda postfeminizm ya da postmo-
demist feminizm olarak anilan distnce bigimlerinin sinirlarini degerlen-
dirmek agisindan da bir temel olusturuyor kanimca. Kendini postmoder-
nizmle iliskilendiren feminizmlerin kalkis noktasi, tarihin yasayanlar tze-
rinde bir ylk olarak sona erdigi, kiltiri sekillendiren biylk anlatilarin
coktugl bir dinyada kadinlarin konusmaya baslamasi. Karsitliklarin yeri-
ni sonsuz bir farkliligin, merkezin yerini farklari dillendiren bir dil aginin
aldigi, 6znenin parcalarina dagildigi postmodernite icinde Bati Aydinlan-
ma dusilincesinin kahramani Erkek de 6liyor. Yeni feminizm, esas olarak
bu 6lim0 kutluyor. Ama bu yaklasimda Kadin soyutlamasi da ayni élgide
anlamsiz kahyor. Onun yerine birbirinden farkli yanlariyla kadinlar gegi-
yor. Siyah kadinlar, beyaz kadinlar, evli kadinlar, evsiz kadinlar... Ancak
mesele bu kadar basit degil. Kadinin konumsal kimligi mi, 6zsel kimligi
mi tartismasi aslinda bitmiyor. Kadinlari birbirinden ayiran yanlari bul-
mak daha kolay da, birlestiren ve tanimlayanin ne oldugunu ifade etmek
hi¢ de o kadar kolay degil. En azindan teorinin alaninda.

Kimi feminist yazarlar, postmodemizmle feminist muhalefet arasinda
bir koprii kurmaya c¢alisirken, erkeklerin merkezinde yer aldigi ataerkillik
kavramindan kurtulmayi deniyor.2 Onlara gére glinimiz toplumunda, ba-
banin yasasi olarak isleyen ataerkilligin yerini fallokrasi aliyor. Belirli bir
merkezden gelen baskidan farkl olarak, fallik giiciin bitin toplumun bi-
lingliligi Uzerindeki egemenligine, cesitli arzu nesnelerini denetim altinda
tuttugu bir diizene gegciliyor. Foucault'daki gtc/iktidar kavramina benzer
bir sekilde, sahislandirilamayan bu fallik dizen, kadinlarin ve erkeklerin
bedenini cinsiyetlendiriyor, yonlendiriyor, var ediyor. Bu tartismada kadi-
nin 6zlinden séz edilmiyor gerci ama bu kez de kadinlari ve erkekleri ya-
pan t6z evrensellestikce bulaniklasiyor. Kadinlarin muhalefeti somut ha-
yat pratikleri iginde belirli kisilere yonelmek yerine, fallik diizen diye ani-

2. Buna benzer bir gérisin agimlanisi igin, Amerikali feminist Joan Cocks'un Kitabi
ornek verilebilir: The Oppositional Imaginatioti, 1989.
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lan bir soyutlamanin gorintulerine karsi konumlandirihyor. Ve kadinlarin
edilgenlikten etkinlige gecisi, dolaylandikca karmasiklasan teorik savlarla
ifade edilebiliyor.

Teori alanindaki bu karmasa karsisinda psikanalizi temel alan femi-
nizmlerin daha tutarli cevaplari var. Kadin ve erkek kavramlarindan disil/
eril kavramlarina gegiyoruz. Vurgu, 6zne/6znelerin kimliginden kadin ve
erkedin bir 6zne olarak kurulusunun mekanizmasina kayiyor. Cinsiyetin
yerini cinsellik aliyor. Psikanalitik bir yaklasimi benimseyen Mitchell,
Kristeva, Irigaray, Cixous gibi feministler psikanalizin, 6zellikle de Fre-
ud'un ve daha ¢ok da Lacan'm varsayimlarini en azindan bir kalkis noktasi
olarak kabul ediyorlar. Freud'a gore disillik edilgenlikle, erillik ise etkin
olmakla tanimlanir. Cinsiyet cinselligin kiiltiirel olarak yasanisiyla olusan
bir olgpdur ama bu cinsiyetin bir kader olmasini engellemez. Odip 6ncesi
dénemde ortak hazlan yasayan kiz ve oglan ¢ocugu, 6dipi yasayis ve ¢o-
zus bicimleriyle farkhlasirlar. Kadinin psikolojisini belirleyen temel faktor
fallusun eksikliginin ve sonugta yoklugun idraki ve bunun degisik bigim-
lerde telafi edilmeye calisiimasidir. Freudcu psikanalizle yapisalci semiyo-
lojiyi birlestiren Lacan'da ise bilin¢li 6zne kavrami timiyle yok olur. Ka-
din ve erkegin sembolik dizleme girisleri ya da giremeyisleri -sonucta
varliklari- fallusun varliginin/yoklugunun dilde isaret edilmesiyle kurulur.
"Ben" diyebilmek icin, Babanin Yasasi'm tanimak, sembolik anlamda cin-
siyetlendirilmis bir konum almak gerekir. Bu anlamda dil kontratinda ko-
nusma hakki sadece erkeklere aittir. Lacan kadinin sembolik diinyadaki
yoklugunu psikanalitik bir temelde tescil eder. Psikanaliz, kadinlik ve er-
keklik kavramlarina gorelilik getirerek, bir yandan daha dinamik bir di-
stinceye izin verse de, bu konumlanislarin toplumsal, kiltirel ¢ercevesiyle
pek de fazla ilgilenmedigi icin kokleri cok derine inen, hatta ulasilmaz go6-
rinen bir yapisal sinirlama getiriyor. Boyle bir yaklasim nasil bir feminiz-
me yol acabilir? Lacan'in 6znellik, cinsellik ve dille ilgili goérislerini temel
alan Fransiz feministlerin tavrini kabaca soyle dzetlemek, sanirim haksiz-
lik olmaz: Lacanci gelenekten gelip ona karsi ¢ikan Irigaray, kadinlar igin
anneyle kurulan édip 6ncesi mutluluda, ifade edilemeyenin alanina gekil-
meyi savunurken; Kristeva, Kadin soyutlamasina karsi ¢ikmakla birlikte
kadinin gercek bir otekiyle, cocuguyla kurdugu iliskinin 6zgurlestirici ya-
nini vurguluyor.

Psikanaliz kaynakli bir feminizmin de sonunda déniip dolasip kadinin
0zlne, dogurganhgin kadina getirdigi ayricaliga vardigi sdylenebilir; Uste-
lik bagkaldirici bir bicimde degil, tekillestirici, onaylayici bir bicimde.
Kendi varsayimlariyla gelisen bu sonug¢ Kkarsisinda sistemi celiskilerden
arindirmak igin ¢ope atilan feminizm oluyor. Kristeva, Babanin Yasasi'na
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sadik, gorevsinas kiz cocugu rollini benimsiyor.3 Kristeva icin feminizm,4
cinsiyetcilige karsi olumsuz ve tepkici bir tavir, tek yaptigi "hayir" demek
ve bu da pek anlamli degil. Kadinlar sembolik streclerde yer almadiklari
icin, disaridan bu sisteme "hayir" demeleri, ya kapal ve siddet Ureten bir
kadin toplulugu olusturuyor, ya Kristeva'ya gore pek bir degeri olmayan
bir "kadin sanatl" yaratiyor ya da politik bir jest olmaktan ileri gidemiyor.
Kristeva'nin, Cinli kadinlardan baslayarak5 kadinli§i olusturan mekaniz-
malari anlamaya dayanan yolculugu, kadinin yoklugunun onaylanmasiyla
dizlige variyor. Kristeva kadinin yoklugunu onaylayarak erkek diinyasin-
da varhk kazaniyor. Kendisi acikca reddettigi halde Kristeva hala pek ¢ok
cevrede feminist olarak aniliyor. Daha da tuhafi, Foucault, Derrida, Baud-
rillard gibi postmodernist disunce icinde anilan erkeklerin yazdiklari, bu-
glinlerde pek ¢ok feminist teorinin kaynagini olusturuyor. Neden? Kadin-
ligr yiiceltip kadinlari susturan bu séylemin cazibesi nereden kaynaklani-
yor?

Bu sorunun cevabi bircok diizeyde aranabilir. Oncelikle de moderniz-
min iflasinda. Gelisme, akil, insanlik kavramlari buglinin diinyasinda ta-
rihsel olarak islemez hale gelmis durumda. Akildisini, gelismenin baskici
yanini ve insanlik kavrami altinda hapsedilen farkliliklari hesaba katma-
dan sdylenen her s6z, en hafifinden safdillik olur. Ancak hakim ideolojile-
rin parcalandigi, baskinin sona erdigi, farkliliklarin baris icinde yan yana
var oldugu, akildisinin en sik kiliklariyla sadece sanat Urlnlerine konuk
oldugunu sdylemek de, bugiiniin diinyasinda hakim olan vahsete elestirisiz
teslim olmaktan baska bir sey degil. Kendini saklamaya gerek gérmeyen
acik baskinin yani sira hala bir blimi gérinmezligin avantajlarindan ya-
rarlanan yeni baski mekanizmalanni, ancak buginiin kendini ifade etme
bicimleri arasinda bulabiliriz. Postmodernist sdylemlere bu gézle bakildi-
ginda, modemizm boyunca hakim olan "6teki" (izerinde hakimiyet kurma
hirsinin, postmodernizmde "6teki" gibi olma arzusuna doénustigi séylene-
bilir. Bati uygarli§i kendi sinirini gérdugi anda -bu sinir, kapitalizmin ni-
hayet bir dlinya sistemi olarak kurulmasi olarak dustnilebilir- trkilen ya-
bancinin, 6tekinin alanina el atarak, kadinin, siyahin, yoksulun, dogunun
imgelerini tarihsel yasantilarindan timiyle kopararak bir sdylem kurdu.
Kultarel farklar, sinifsal farklar, cinsiyet farklari arasindaki sinir, sdylem
diizeyinde eriyerek birbirine girdi. Yabanciligin yerini tanidikhgin, anla-

3. Elizabeth Grozs'un (Jacques Lacan: A Feminist Introduction, 1990) bu saptama-
sina aynen katiliyorum.

4. New French Feminisms, der. Marks ve Courtivron, 1980.

5. J. Kristeva, About Chinese Woman, 1974, 1977.
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min yerini gorintindn, ehlilestirmenin yerini icermenin aldigi bu sonsuz
taklit diinyasinda "otekilik", 6znelligin ylkinden kurtulup hafifleyerek ka-
pitalizmin doymak bilmeyen pazarinda degisime girdi. Ve bu ¢ergcevede
postmodemizm, bir metafor olarak kadini yeniden yaratti. Bir 6teki olarak
Kadin bininci kez kesfedildi. Nietzsche'de kadin, hakikatin ulasiimazhg
iken, postmodernizmde bu uzak Ulkeye ginibirlik turlar diizenlenmeye
baslandi. Dogu'ya yapilan egzotik yolculuklardan daha fazla ilgi ¢ceken bir
"cinsiyet turizmi"6 basladi. Bugun kadin (izerine erkekler tarafindan yazi-
lan postmodernist metinlerde kadinlasma temasi 6nemli bir yer tutuyor.
Erkek ideolojisi kadinhigi icine aliyor ve temsil edemedigi her sey icin ka-
dinhi@r kullaniyor. Gegmisten farkh olarak, bu kez kadinhk sinin asiliyor,
yabancilik yaratici bir manevrayla birdenbire tanidiklasiveriyor. Erkekler
kadinhgin alanina yaptiklari bu yolculugun sonunda, her turistik yolculuk-
ta oldugu gibi glndelik hayat igindeki erkek konumlanna déniyorlar,
epeyce zenginlesmis ve Ulzerine yazacak malzeme biriktirmis olarak. Ka-
din olmak, kadinlagsmak Uzerine yazilar yaziyorlar. Hepsi de Kadin kavra-
minin ne kadar anlamsiz oldugunu vurgularken, kadinligi kendi imajlarin-
da yeniden yaratiyor. Bu temanin en tutkulu mudavimlerinden biri olan
Baudrillard'a bakilirsa, kadin olmak, temeldeki erkekligi baska tiirlt gos-
termek; kadinlk, bu aldatmacadan baska bir sey degil. Boyle tanimlanin-
ca, erkeklerin kadinin iginden ge¢cmesi hi¢ de zor goériinmiyor. Lacan igin
odip oncesi disil yasam coskusu, erkek tarafindan yaratilan bitiin sdylem-
lerin siniri. Kadin, bilingdisinin metaforu. Peki, kadinin da bir bilingdisi
var mi? Yine Lacan'a gore arzu, her zaman o6tekine duyulan arzudur. Ki-
min arzusu? Ortadaki tek arzu, erkegin arzusu gibi goriiniyor. Yoksa za-
ten kadinin bir arzusu yok mu? Baudrillard'a goére yok: "Kadini, arzunun
yoklugu olarak distiniyorum. Bunun gercek kadinlar icin gegerli olup ol-
madigi hi¢ 6nemli degil. Bu, benim kadinhgi kavrayisim."7 Ozne olarak
kadinlar, kadinlarin arzusu bir kez daha yok sayiliyor, giderek ahtapotla-
san, her yere uzanabilen erkek sdylemine tabi kilintyor. Postmodernist
sOylem kadinhgi kuramsallastirirken, estetize ederken kadinlarin varligini
bu kez ¢ok daha sik bir bicimde reddediyor.

Bu sdylemin, tarihin getirdigi butin sucluluk duygularindan arinmak
isteyen erkekler icin neden cazip oldugunu anlamak zor degil. Feminist te-
oriler iginse durum daha karmasik. Postfeminizm ile kadin hareketlerinin

6. Bu terimi Suzanne Moore'un tlimiyle katildi§im yazisindan aldim: "Getting a Bit
of the Other-the Pimps of Postmodemism", Male Order, 1988.

7. Jean Baudrillard, "Forget Baudrillard. An Intervievv with Sylvere Lotringer", For-
get Foucault, Semiotexte, 1987.
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durumu, geldigi nokta arasinda baglantilar kurulabilir. Ama bence daha
genel bir nedenin gecerliligi de savunulabilir. Kadinhgin nasil kuruldugu-
nu, kadinlarin nasil konumlandigini aciklayan her séylemin, her disiince-
nin feminist teori icin bir cazibesi var. Bir zamanlar Marksizmin, Varolus-
culugun oldugu gibi. Ayni tarihin, ayni gercekligin icinde bicimlendigimi-
zi varsaydigimiz surece, bu gercekligin nasil kuruldugu, betimleme diize-
yinde kadinlan da ilgilendiriyor. Bu anlamda psikanaliz teorilerinin soyle-
dikleri yanhs degil, ya da postmodemist sdylemin ¢odulculuk ve farkhlik
vurgusunun, daha 6nce yok sayilan farklari giindeme getirerek feminizmi
zenginlestirdigi bir gergek. Teorinin, kadinlar icin ne kadar yabanci bir
alan oldugu disuntliirse, ¢cogu erkek sdylemleri tarafindan dile getirilen
kavramlarin blydsu anlasilabilir ve hatta kabul edilebilir bir durum.

Ama buraya kadar hesaba katmadigimiz iki kavram var: biri iktidar,
digeri tarihsel yasanti. Kéle ve efendinin iliskisi ayni hikaye icinde anlati-
labilir. Ama anlatana gore sozciikler, sonucta hikaye degisecektir. Onemli
olan kimin konustugu, konusma hakkini elinde tuttugu... Bu hakki, iktidar
iliskileri dagitiyor, yasakliyor. Evrensellesmis gibi goriinen birgok isaretin
kuruculugu, merkeziligi iktidar iliskileri tarafindan belirleniyor, surdirli-
yor. Fallusun kodlayici bir sembol olmasi, "tamamen ataerkil, hatta fallus
merkezci kiltirel yapimizdan ve kaltlrel bir kurum olan ailenin ensest ya-
saginin yasas! ile diizenlenmis olmasindan kaynaklanmaktadir."8 Bunu sa-
dece geri plana iliskin bir saptama olarak kabul etmek mumkin degil, top-
lumda bu diizenlenis bicimine tekabil eden iktidar iliskileri, bizzat bu ilis-
Kiler icinde cesitli konumlar alan bireyler tarafindan strdiriliyor. Bu ytiz-
den iktidar tzerine yansiz agiklamalar yapilamaz. iktidar tizerine her seyi
bilmek miimkiin degildir. iktidarda olanlar onu farkli tarif eder, karsi ¢I-
kanlar baska tiirlii. iki konumda da bilgi kaybi vardir ama bu bedeli 6de-
meden varliktan s6z etmek imkéansiz. Postmodemistlerin iktidar tarifleri
bu yiizden bu kadar soyutlasiyor ve giderek eriyip buharlasiyor. Cunki
postmodemistler iktidari reddetmeden muhalefeti icermeye calisiyorlar.

Kadinlar iginde yasadiklari duruma karsi ¢iktiklarinda, "hayir" dedik-
lerinde, kendileri icin konustuklarinda varlik alanina geciyorlar. Ve heniiz
anlatilmamis ¢ok hikayeleri var. Ama buglinden baslayan bir siire¢ degil
bu. Tarih boyunca anlattiklari pek ¢ok hikaye de var. Kadinlarin yoklugu,
kadinin &teki olmasli, sonucta bize madalyonun bir yanini gésteriyor, ¢o-
gunlukla da kasith olarak. Clnkd butin milliyetci devletlerin azinliklarin
dilini yasaklamasi gibi, kadinlarin da bir azinlik olmadiklari halde, ifade-
leri baski altinda tutulmus, yok edilmis, en iyi ihtimalle erkek-kadin kimli-

8. Saffet Murat Tura, Freud'dan Lacan'a Psikanaliz, 1989.
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gine burtndurilmis. Ustelik dnce en yakinlarindaki erkekler tarafindan.
Kadinlarin tarihine iliskin yapilan her arastirma, bu 6rneklerden yuzlerce-
sini gunisi§ina ¢ikariyor. Kadinlarin ézne olmadigini bize 6greten, ataerkil
iktidarin kurumlasmis, icsellesmis sdylemleri. Kadinlarin yoklugunu dile
.getiren hep erkek ideolojileri, kadinlar ise var olduklarini anlatmaya, gos-
termeye calistyorlar yillardir. Belki de bu tarih iginde kadinlarin yoklu-
gundan, eksikliginden degil, hentiz anlamlandirilmamis fazlaligindan séz
edilebilir. Erkeklerin esas olarak bu fazlaliktan tedirgin olduklari iddia
edilebilir.

Escinsel kimligini 6ne ¢ikaran bir erkek yazar soyle diyor: "Oteki ola-
rak olusturdugumuz, varhklari sessizlikleriyle ve 6znel yokluklariyla be-
lirlenenler, tanimlamaya ve kendileri igin konusmaya basladiginda, konu-
sacak kelimelerimiz kalmiyor."9 Bu fazla iyiniyetli bir saptama. Mesele
baska turli de aciklanabilirdi; iktidarlanna siki sikiya sarilmis erkeklerin
bu sesleri bastirmak icin daha da ylksek sesle konusmaya basladiklar
sOylenebilirdi. Bltin "medeni Ulkelerde ev icinde kadinlara yonelik er-
kek siddetinin giderek artmasi, kadinlarin son zamanlarda daha fazla ko-
nusuyor olmasiyla baglantilandirilabilirdi. Ya da entellektiiel dinya icin-
de, cinsiyet kavraminin 6zneden bosaltilarak, icinin 6zne olmaktan imtina
eden ama sonucta konusmaya pek merakli erkekler tarafindan dolduruldu-
gundan da s6z edilebilirdi.

"Hayir" demek bir jestten Gteye gegmez, diyor Kristeva. Sonra ne ola-
cak? Nasil bir hayat, nasil bir diizen? Yasalari, sinirlan bugln icinde bilin-
meyen bir dizfcn duslenebilir mi? Yoksa bu normalin disina dismekten,
delilikten baska bir sey degil midir? Kadin erkek icin hep sinir olduysa,
kadin icin sinir ne? Bu sorularin cevabi teoride bulunamaz bence. S6zilin
sininni ¢izen yasamdan baska bir sey degil. Kadin sdzlinlin sinin da bur-
da. Cunkl s6z ancak sdylendiginde bir etki yapiyor, hem sdyleyen hem de
dinleyen Uzerinde... Bu etkinin donustiriici gucu ancak hayal edilebilir,
kesin olarak bilinemez. Kadinlann bilincini yokluktan varhiga cikaracak
sihirli teoriler degil, s6zii sdyleme ediminin kendisi. Eger bu s6z mekana,
0zel alana hapsedilmisse, dnce ordan konusulmaya baslanacak. Bugunler-
de modasi gecmis goziyle bakilan 70'ler feminizminin biling-yikseltme
pratikleri, "kisisel olan politiktir"* savi bu baglamda yeniden anlamlandin-
labilir.

Kadinlari erkeklerden ayiran dogalari degil. Ama kadinlann, kadinli-
gin bir 6zl var yine de. Bu 0z, kusaktan kusaga aktanlan, kadinlar tarafin-
dan yasanmis, acisi gekilmis, bedeli 6denmis ve sonugta kadinlan yapmis

9. Jonathan Rutherford, "Who's That Man?", Male Order, 1988.
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olan tarih. Ve bunun kendine ait sembolleri, her cografyada aldigi 6zgin
bicimler... Bu tarihi yok saymak, yasanmamis gibi geri sarmak mimkun
degil. Kadinlarin tarihinin degismeden ayni kaldi§i sdylenemez elbette,
ama bu gizli mirasi hesaba katmadan kadinlarin varhgini disiinemeyiz.
Ote yandan kadinlarin kimligi ve bu kimlik icin miicadeleleri ancak erkek-
ler karsisinda konumlanislariyla ifade bulabilir. Kadin/erkek kutupsalligi,
icinde yasadigimiz diizene hakim olduguna gore, her karsi ¢ikis, her "ha-
yir'" deyis kendini 6teki kutbun aynasinda gérmeye mahk(m. Casanova
anilarinda genclik yillarindan bir 6yki anlatiyor, biraz da kendi zekasini
ovmek icin. 7. ylzyilda yasamis Hollandall bir sair epigramlarindan birin-
de, icinden cikilmasi zor bir soru sorar: "Dilbilgisi ustalari anlatin bize,
mentula disil oldugu halde, neden cunnus eril bir kelime?"10 Casanova bu
soruya sOyle cevap verir: "Kole efendisinin ismini alir." Bugline deg@in er-
kek, kadini adlandirdi, simdi sira kadinda. Kadinlarin arzusu, kadinlar ta-
rafindan dile getirilmeden cinsel politika (zerine konusulamaz. Kadinin
dinya Gzerindeki varligini belirleyen biri yatay ve aktarima dayanan, dige-
ri dikey ve micadeleye dayanan bu iki boyutun arasinda binlerce niians
var. Kendi adlarina konustuklari zaman kadinlar tarafindan yaratilmis, ye-
niden yaratilacak farkli sdyleme bicimleri... Bu yazi aslinda bittigi nokta-
da basliyor, simdi Turkiye'de kadinlarin bu cografyaya 6zgu tarihini aras-
tirmak, yapilan arastirmalari bir cerceveye oturtmak, ataerkil soylemleri
gecmiste ve bugiinde teshis etmek icin ¢alismaya, anlatmaya, konusmaya
baslamak gerek. Ama bu tek basina ve politika disinda yapilacak bir sey
degil.

Son s6z niyetine, tarihin derinliklerinden bir alintiyla bitirmek istiyo-
rum: Nietzsche'nin ¢agdasi bir kadinin, Lou Andreas-Salome'nin kadinlara
tavsiyesi. Kadinlar var mi, yok mu diye tartismaktan daha anlamli ve yol
gosterici: "Tnanin bana, bu dinya size armaganlar vermeyecek. Bir hayati-
niz olsun istiyorsaniz, onu ¢alin."1L

!
10. Latince'de mentula erkek cinsel organi, cunnus ise kadin cinsel organi demek ol-
dugu halde, bu kelimelerin dil igindeki cinsiyetleri tam tersi olarak belirlenmis.
11. History ofWomen, der. G. Fraisse ve M. Perrot, 1993.



FEMINIST TEORI ve ERKEK SIDDETI

Gilnur Savran

Erkek siddeti, hi¢ kuskusuz, feminizmin aciga cikardigi ve politik mica-
dele konusu haline getirdigi en énemli alanlardan biri. Ne var ki, feminist
teoride erkek siddeti ¢ok cesitli bicimlerde tartisiliyor. Bu yazinin amacli,
bu farkl yaklasimlari tiiketici bir bicimde taramak ve degerlendirmek de-
gil. Belki de sonda sOylenmesi gerekeni en bastan ortaya koymayi goze
alarak: Bu yazinin amacl, bir "erkek &zelligi olarak siddet" ile erkeklerin
kadinlar Uzerindeki sistematik siddeti arasindaki kavramsal ayrimi goéz
Onlne alan bir feminist agiklamanin ipuclarini yakalamaya ¢alismak. Bu
ayrim yapilmadan, kadinlarin maruz kaldigi siddet bir toplumsal grubun
bir baskas! Uzerindeki siddeti olarak kavranamaz. Bunun anlami da, erkek
siddeti ile bir toplumsal iktidar bicimi olan erkek egemenligi arasindaki
baglantinin koparilmasi, giderek erkek siddetinin depolitize edilmesidir.
Bazi yaklasimlarda ileri struldi§u (ya da ima edildigi) gibi, "siddet erkek,
erkek de siddet"se eger, zaten yapilacak ¢ok fazla bir sey yoktur.

Feminist teorinin bu konudaki ilk ¢ikisi, Konrad Lorenz'in {Saldirgan-
lik Uzerine - 1963) temsil ettigi ve "sagduyu" haline gelmis olan anlayisa
karsi oldu. Cok kabaca, bu yaklasimda hayvanlarin davranislarindan hare-
ketle insandaki "dogal" saldirganliga iliskin birtakim tespitlere variliyor-
du: Hayvanlarin erkeklerinde oldugu gibi insanlarin erkeklerinde de siddet
egilimi, dogal olarak, disilerden daha fazlaydi. Bu "bilimsel" tespitlere fe-
ministlerin yonelttigi elestiri her seyden dnce yontemseldi. 1970'lerin bas-
larinda feministler Lorenz ve benzerlerinin usyiritmelerindeki donguselli-
ge dikkati cektiler: insanlarin toplum igindeki davranislari, 6zgiil anlamla-
r olan ozellikleri, 6nce hayvanlara yansitiliyor, sonra da insan davranisla-
rint agiklamak icin kullanihiyordu. "Harem", "fahiselik", "sevgi" gibi kav-
ramlarin hayvanlar alemi i¢in de kullanildigi antropomorfik bir usy(rit-
meydi bu. Ayrica bu feministlere gore, biyolojik 6zellikler ne olursa ol-
sun, bunlar cinsel ve baska toplumsal davranislari kendi baslarina agikla-
yamazdi. Biyoloji kadinlar icin kader degildi!
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Davraniscilik ve Sosyal Kosullanma Teorileri

Feminizmin 1970'lerdeki ¢ikisinda, genel olarak biyolojist agiklamalara ve
daha &zel olarak da sosyobiyolojiye tepkisellik icinde, baslangicta davra-
niscl aciklamalar ¢ok ragbet gordil. Sonralari populerligini giderek yitiren
bu acgiklamalara gore, cinsiyetciligin ve erkek siddetinin temelinde cinsel
rollerin 6grenilmesi yatar. Bireyleri anlamaya cahisirken insanlarin icsel
Ozelliklerine degil toplumsal baglama bakmak gerekir: Kiz ve erkek ¢o-
cuklar toplumsal kosullanmayla cinsel rollerini edinirler: Kizlar yumusak-
basl, itaatkar, pasif olmaya yonlendirilirler, erkekler ise saldirgan, reka-
betci, basarili vb... Bu toplumsal beklentiler ¢ercevesinde erkekler igin
saghkh olmak saldirgan olmakla 6zdeslestirildiginden, erkek cocuklarda
siddet 6zendirilir: Bebeklikten baslayarak, oynadiklari oyunlarda, okulda,
askerde, meslek yasaminda, cinselliklerini yasayislarinda erkekler hep sid-
det kullanmaya yoneltilirler. Davranisgi teorilere gore, aslinda kadinlarla
erkekler arasinda farklihktan cok benzerlik vardir, ama toplumsal baglam
cesitli farkliliklar1 dayatir. Beauvoir'in deyisiyle, "kadin dogulmaz, kadin
olunur.”

Bu tir tezlerin daha derinlikli versiyonlarinda ise, erkeklerle kadinla-
rin davranislari ve beklentileri arasindaki yadsinamayacak kutuplasmayi
ifade etmek icin "toplumsal cinsiyet" kavramina basvuruluyor. ilk kez
1972'de Ann Oakley'in ortaya attigi cinsiyet/toplumsal cinsiyet ayrimi, bi-
yolojik olanla toplumsal olani -ya da psikolojik olsa da sonradan edinil-
mis olani- birbirinden koklu bir bicimde ayirmaya yonelik. Bu kavram
ikiliginin dile getirdigi tez su: Toplumsal cinsiyet kimliginin olusmasinda
kiltur ve egitim biyolojik yonelime baskin cikar; belirleyici olan, toplum-
sal cinsiyete iliskin toplumsal anlayislarin edinilmesidir.

Saf bicimiyle ele alindijinda, davranisgl yaklasimin agiklayamadigi
cok 6nemli bazi olgular var. Her seyden 6nce, gerek kadinlarin gerekse er-
keklerin cinsel kimliklerindeki ¢atisma ve celiskileri agiklayamiyor bu te-
ori. insan davranisinin tiimiiyle bilingli ve yonlendirilebilir oldugunu var-
saydigi Olcude, bu tir celiskileri "uyumsuzluk" olarak kavramlastirmanin
Otesine gegemiyor. Bunun bir uzantisi, bu yaklasimin fanteziler karsisin-
daki suskunlugu: Kadinlarin siddet uygulama Uzerine kurulu fantezileri,
ya da erkeklerin pasiflik ve escinsellik fantezileri bu yaklasimin kavramsal
cercevesine sigmadigi icin ya yok sayiliyor ya da dedigim gibi bir "sap-
ma" olarak kategorize ediliyor. Kadinlarin, bir bigcimde siddete maruz kal-
ma etrafinda orlilmus fantezilerine bu yaklasimin getirebilecegi tek agikla-
ma ise "erkek ideolojisi tarafindan beyinlerinin yikanmis oldugu!™
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Bitlin bunlarin 6tesinde, sosyal kosullanma tezleriyle, degisimin ne-
den bu kadar gic ve yavas olduguna, 20-25 yillik feministlerin nasil olup
da, 6rnegin bir "asik olmaya" kalktiklarinda "ilk glink(" gibi davrandikla-
rina bir yanit bulmak hi¢ kolay degil. Her tir volontarizmde oldugu gibi,
burada da geriye kalan secenekler 6znel birtakim agiklamalar veya dus ki-
rikhgi.

Ayni bicimde, erkek siddetini bir kez "e@itim"le aciklayinca, neden bu
kadar yaygin oldugunu, nice "iyi egitimli aydm"in kadinlar karsisinda bu
kadar kolaylikla siddete basvurdugunu kavramak da giic. Cikarlara dayali
bir iktidarin kendisini surekli kilma mekanizmasi ne sadece egitimle acik-
lanabilir, ne de hukuksal yapinin geriligiyle. Onemli olan ve asil dikenli
mesele, bu iktidarla erkek psikolojisi arasindaki baglari kavrayabilmek.
Sosyal iliskiler ufkunu egitim ve hukukla sinirlayan, psikolojide ise biling-
li davranis alanina hapsolmus bir cerceveyle de bunun altindan kalkmak
mimkin degil.

Ozeli Feminist Teoriler:
Biyolojizm ve Eko-feminizm

Davraniscl teorilerin tepkiyle karsi ciktiklari biyolojizm feministlerden
oclint almakta gecikmedi. Yine 1970'li yillarda, 6zellikle Anglosakson l-
kelerinde feminizm icinde oldukca gucli bir dogalci akim ortaya cikti.
Birgok feminist, erkek siddetini erkeklerin anatomik yapilarindan, penisle-
rinden kaynaklanan bir egilime bagliyordu. Buna karsilik, kadinlarin do-
gurganliklari, anne olma, "yasam veren" olma 6zellikleri, onlarin dogayla
uyumlu, baris¢i bir "tir" olmalarini saglamisti.

Susan Brovvnmiller 1976'da yayimlanan Cinsel Zorbalik (Cep Kitapla-
r, 1984) adh kitabinda biyolojizm-davraniscilik karisimi bir teori gelistir-
di: Erkeklerin tecaviize basvurmalarim mimkin kilan bir biyolojik kapasi-
teleri -penisleri- vardir; bu onlari "dogal yagmaci"lar, kadinlari ise "dogal
av"lar (s. 16) haline getirmistir. Erkekler bu biyolojik silahi bir kez kesfet-
tikten sonra kullanmaktan kaginmamislar, tersine tecaviizii bilingli, kolek-
tif bir strateji haline getirmislerdir. Bu silah araciligiyla ilk malkind edi-
nen erkek, artik onulmaz bir savas¢l ve milk edinicidir. Kadinlarin siddet
iceren fantezilerine gelince, bunlar “erkeklerin bizler icin hazirladiklari
mazosist fantezilerdir (s. 420); baska bir deyisle, erkek kosullandirmala-
rinin dranleridir.

Brownmiller'in bu agiklamasi, biyolojizminin yani sira, bitiin kosul-
lanma teorilerinin icerdigi zaaflar iceriyor: Son derece safdil bir volonta-
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rizmin, giderek bir tiir komploculugun izlerini gérmek gig¢ degil.

Ama feminist teoriler arasinda daha an biyolojist tezler de var.
A. Rich, Adworkin, M. Daly, D. Spender ve S. Griffin gibi feministler, ka-
din bedeninden hareket ederek bir erkek 6ziine variyorlar. Bu teorilerde,
eko-feminizm olarak adlandirilabilecek bir cerceve iginde, ilkin bir kadin
0zl tanimlaniyor: Dogurgan olan, yasam veren, annelik yapan kadinlar
dogayla uyum igindedirler. Bunlardan yoksun olan erkekler ise, savaskan-
dirlar, tecaviizcudirler: Teknolojiyle dogaya tecaviiz ederler, penisleriyle
kadinlara, silahlariyla da insanhgi imha ederler. Teknoloji ve ilerleme gi-
disl patriyarkal dilin esasini olusturur; fetih arzusu bu dilin temelidir.

Boylece, kadin 6zinun karsitini olusturan birtakim &zelliklerin yan
yana getirilmesiyle bir erkek 6zl kurgulanmis oluyor. Siddet, kime ve ne-
ye yonelik olursa olsun, bu dzde ickin. Susan Griffin sdyle diyor: "Erkek-
lerin neden tecaviiz ettigini hic sormadim; sadece bunun insan dogasinin
bircok gizeminden biri oldugunu distndim." (Aktaran L. Segal, Gelecek
Kadin mi?, AFA Yay., 1990)

Bu teorilere bir dlglide haksizlik etmek pahasina, bunlarin tutucu/
cinsiyetci teorilerin tersyiz edilmesi oldugunu dusiindGguma séylemeli-
yim. Biyolojik yapidan kaynaklanan kadin ve erkek 6zi, degisime imkén
tanimayan birer veri bu yaklasimda. Kadinlarla erkeklerin farkhliklari
mutlak; ve kadinlarin iyiyi, barisci olani barindiran bu 6zleri erkek dinya-
sinin kirliliginden korunmali! Farkliliklarin mutlaklastinldigr ve o farkh-
liklar temelinde kadinlarin yiiceltildigi islam'in da eko-feminizmin de ka-
dinlara dnerebilecegi tek sey erkeklerden ayri bir diinya.

Bu politik ¢ikmazin yani sira, yontem agisindan, bu teoriler asiimasi
guc bir islevselcilikle malul: Erkek siddetinin kokeni ile erkeklerin kadin-
lar Uizerindeki siddetinin bir toplumsal mekanizma olarak oynadigi rol bir-
birinden ayrilmiyor. Koken islevle aciklaniyor: Erkek siddeti kadinlan
sindirmek ve ezmek (izere olusmus neredeyse.

Yazinin basinda da degindigim bu kavramsal ayrimi atladigi ve genel
olarak siddeti erkek olmakla ézdeslestirdigi icin de, bu yaklasimla kadin-
larin uyguladiklari siddeti agiklamak mimkin degil. Dogas! geregi barisci
oldugu ileri surtlen kadinlarin, sovenizmin yukseldigi dénemlerde savas
cigirtkanhdr yapmalari, hatta ogullarini cepheye gururla géndermeleri, ya
da daha siradan olarak ¢ocuklarini dévmeleri, bu sinirlar iginde kalinarak
nasil anlasilabilir?

Nihayet, davranis¢l teoriler baglaminda s6zlini ettigim bir sorun bura-
da da karsimiza ¢ikiyor: Cinsellige yaklasimda ¢ocuksu bir safdillik! Cin-
sel fantezilere iliskin olarak biyolojist ya da 6zci teorilerin de si§inabile-
cekleri tek aciklama tarzi, "kadinlarin erkek degerlerini igsellestirmeleri®,



Feminist Teori ve Erkek Siddeti 49

giderek "yanhs, eksik biling". Ustelik, davranisci teorilerin bagvurabile-
cekleri kosullanma acgiklamasi da -sayet tutarli olunacaksa- yok bu kav-
ramsal cephanede: Tutarli bir 6zcultk bu tlrden davranisgi tezlerle celisir.
Bdyle olunca, kadinlan yiiceltmek adina onlan sucluluk duygulariyla oril-
mis bir cinsellige dogru itmek isten bile degil. Cinselliklerinin "6zline ay-
kin, yanlis" oldugunu distinmeleri, zaten sucluluk duygulariyla yasayan
kadinlar icin herhalde istenilecek son sey!

Psikanalitik Teoriler

80'li yillarda feminizm icinde s6zini ettigim "6zcl" teorilerin yani sira, su
ya da bu bicimde psikanalitik yaklasimdan yararlanan teoriler giderek
yayginlasti. 1974'te Psikanaliz ve Feminizm adli kitabi yayimlandidinda
Juliet Mitchell bu agidan oldukga yalnizken simdi durum gok farkli: Femi-
nist teoride degisik versiyonlariyla psikanalize basvurmak, artik erkek
soylemine hapsolmak diye gorilmiyor.

Psikanalitik yaklasimin oldukca standart sayilabilecek bazi 6ncillerini
kendimize hareket noktasi olarak aldigimizda, bitiun psikanalitik teorilerin
digerleri karsisinda temel iki Ustunli§u oldugunu goérebiliriz. Her seyden
once, bu yaklasima gdre bebekligin ilk yillarinda erkek ve kiz ¢ocuklar ay-
ni hazlar yasarlar; her ikisinin cinselliginin de hem aktif hem pasif bile-
senleri vardir. Bu dénemde cocuklarin yasadigi cinselligi "cokbicimli sap-
kinhk" olarak nitelendirir psikanaliz: Oto-erotizm, kendi cinsine yonelik
cinsellik ve karsi cinsten haz alma ayrismamistir. Kisacasl, bir yandan ak-
tif/pasif dzellikler cinsiyetlere gore dagilmamistir bu yaklasimda, 6te yan-
dan da cinsellik bicimleri 6nsel olarak kategorize edilmez. iste bu yaklasi-
min, 6rnedin biyolojizm Kkarsisindaki ilk Gstunligu de burada yatiyor: Er-
keklerin dogustan aktif, dolayisiyla da siddet egilimli olduguna iliskin bir
kadercilige karsi, pasifligi erkekler icin de bir potansiyel olarak kavrama-
mizi mimkdn kiliyor psikanaliz.

Belki daha da &nemlisi, psikanalizin, cinsel kimligin karmasikligini,
derinlerde yatan koklerini kavramlastirmaya izin veren ¢ok-dizeyli tahlili:
Bilingdisi dinamiklerini tahlil nesnesi haline getirerek, psikanaliz cinsel
kimligin kokensel olusumuna isik tutmanin yolunu agiyor. Saldirganlik,
siddet egilimlerinin bilingdisi diizleminde cinsel arzuyla i¢ ice var oldugu-
nu ileri stiren bir teori karsisinda, erkek siddetine getirilen her tirden ah-
lak¢1 ya da komplocu agiklamanin safdilli§i iyice géze batiyor. iste, 6zcii
teorilerin yani sira davranisgl yaklasima karsi Gstinligi de burada psika-
nalizin.
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Psikanalitik yaklasimin bir Gcuncii -ve yine standart sayilabilecek-
Onculi ise, 6dipal donemin kizlar ve erkeklerce farkli yasandigina ve er-
kek/kiz gocuk farklilasmasinin bu evrede gerceklestigine iliskin tezi.1Za-
ten erkek siddetini anlamaya baslamak icin gerekli olan tgiincli anahtar da
bu. Simdi bu dénemin ayrintili tahlilinin cesitli versiyonlarina girmeden
ve mimkiin agiklamalardan birine dayanarak bu ipuclanni bir araya getir-
meye calisalm.

Psikanalitik goriise gore, ihtiyac nesnesinden farkli olarak arzu nesne-
sinin 6zelligi hayali bir boyut icermesidir. Bu yiizden bu nesnede her za-
man ya bir eksiklik ya bir fazlalik vardir. iste siddet, insanin sembollestir-
me yeteneginin de kayna@i olan bu acigin kapatilmasi ¢abasindan kaynak-
lanir; ya da baska bir deyisle, arzunun kendisinden.2

Erkek gocuk ddipal dénemde anneden kopup babayla 6zdeslesme sii-
recine girer. Anneye yonelik arzunun bastiriimasi, babayla rekabet icinde
ve babanin baskisiyla, ona duyulan korku ve nefretle gerceklesir. Bu top-
lumsal yasanin benimsenmesi, yani sliperegonun olusmasi, erkek cocukta
kiz cocukta oldugundan daha kokli bir bigimde olur. Cunki bu travmatik
deneyimde erkek cocuk daha gucli korku, nefret ve siddet duygulari yasa-
makla kalmamis, korktugu seyle 6zdesim kurmak, nefret ettigi sey gibi ol-
mak zorunda kalmistir. Her iki cinste de sembolik diizene gecisin ayrilmaz
parcasidir siddet, ama erkek siddetinin, 6dipal dénemin yasanisindaki bu
6zglllikten kaynaklanan bir fazlaligi vardir.

Bu noktada, artik daha cok erteleyemeyecegimiz soruyla ylzlesmek
gerekiyor: Bu yapi ne kadar evrensel? Sayet evrenselse, dedisim nasil
mimkin olabilir? Juliet Mitchell oldukca iyimser. Her seyden 6nce, ona
gore Freud'un teorisi patriyarkal toplumu 6neren degil, bu toplumun yasa-
larinin bilingdisinda temsil edilisini betimleyen bir teoridir: Patriyarkal
toplumda cinsel kimligin nasil olustugunu anlatir. Sorun, onun teorisinde
degil patriyarkal gercekligin kendisindedir.

Bunun da 6tesinde, patriyarka tarihsel olarak 6zgil, dolayisiyla donis-
tlrilmesi mumkin olan toplumsal iliskilere dayanir Mitchell'a gore. Bu
iliskiler, kadinin emeginin ve dogurganhiginin denetlenmesi temelinde ku-
rulmustur: Kadinlarin mibadele edilmesi, dis evliligi bir nesnel gereklilik
olarak dayatir; ensest tabusu ise bu nesnel gerekliligin 6znel yansimasidir.

1 Melanie Klein ve izleyicilerinin teorilerine ve cesitli Lacanci yorumlara burada
hi¢ girmiyorum. Asagida da deginecedim gibi feminist bir psikanalitik yaklasimin top-
lumsal iliskilere yer acan bir cercevesi olmasi gerekiyor. Bu teorilerin buna pek imkén
vermediklerini diisiniyorum.

2. Bu konudaki gbriislerini calmama izin verdigi igin iskender Savasira tesekkir
ediyorum.
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Kapitalizmin yol actig Kitlesel proleterlesme ile birlikte, bu nesnel gerek-
lilik ve onun yani sira ensest tabusu da temelini yitirmis, gereksizlesmistir.
Ne var ki, kapitalizmde emekglclinin yenideniretimi aile icinde saglanir;
bu yiizden de aile varhigini siirdiirmektedir. Ancak bu miras gerceklikle
celismektedir. Deg@isim potansiyeli ise tam da bu celiskide yatar.

Mitchell'in yaklasiminin ayirici ézelligi psikanalizin temel éncillerini
benimsemekle birlikte, ufkunu radikal bir toplumsal altist olusa agik tut-
masl. Zaten feminizm icindeki baska psikanalitik agiklamalar karsisindaki
usttinligd de bu tarih bilincinden kaynaklaniyor. Feminizm, psikanalizi
ancak bir olglde egip blikerek, zorlayarak, kayit getirerek, ona "feminist
siddet"3 uygulayarak kullanabilir. Bu da feminizmin psikanalize elestirel
katkisi olacaktir. Bilingdismin yani sira bilince ve toplumsal iliskilere yer
actiginda psikanaliz feministlesebilir.

Ne var ki, Mitchell'in teorisinde tarihsellik ve toplumsallik adina tek
bir varsayimdan o&tesi yok: kadinlarin mubadelesi ve dis evlilik. Boyle
olunca da, patriyarka onun gdziinde bugin ideolojik bir kalintl. Feminiz-
min donstirictligu de esas olarak ideolojik/kilturel diizleme yonelik.
Oysa erkek egemenliginin buglnki toplumsal iliskilerde kok salmis top-
lumsal temelleri var. Evliligin ve ensest tabusunun "gereksizlesmesi" igin
bu temellerin de yikilmasi gerekiyor. Ote yandan, psikanalizi feministles-
tirmek ona bu go6zlikle bakmakla mimkin ancak.

Belki de bugiin en anlamli olani, Mitchell'in yolunda giden, ama femi-
nizm tahlilinde onu asan bir feminizm-psikanaliz sentezi. Bunun ayrintila-
rina iliskin gok fazla sdyleyebilecedim bir sey yok. Ama kesinlikle hapso-
lunmamasi gereken sinirlarin ne oldugu benim icin daha belirli. Bunlarin
bir bolumund yukarida belirttim.

Son S6z Feminizmin

Oyleyse vardi§imiz nokta su: Siddetin, kadinlar icin de erkekler igin de bi-
lincdisinda arzuyla ic ice girmis bir kokeni oldugunu soyleyebiliyoruz.
Bunu ve erkeklerin daha gucli siddet duygularina sahip olmalarinin nede-
nini sadece psikanalize basvurarak aciklayabiliyoruz. Ama erkeklerin ka-
dinlar Uzerindeki sistematik siddeti ¢ok daha 6zgul bir sorun. Bu siddetin
kaynagini, onu mimkin kilan malzemeyi agiklamak igin psikanaliz bize

3 Bu deyimi Meltem Ahiska'nin, "Farkhlik kavramina devrimci siddet uygulama-
miz gerekiyor" sozinden esinlenerek kullaniyorum. Onun kastettigini distindGgum ikili
anlami ben de aynen kastediyorum.
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yetebilir. Ancak, erkeklerin kadinlara yonelik siddetini, bu 6zgulligu igin-
de tek basina psikanaliz agiklayamaz.

Erkek egemenliginin surekliligi ile erkeklerin kadinlara yénelik sidde-
ti arasindaki baglanti nerelerde ortaya cikiyor? Bu toplumsal mekanizma
nasil isliyor? Bu sorulari yanitlamaya calisirken psikanalizin belli verileri-
ne feminist gozluklerle bakmak gerekiyor.

Her seyden 6nce, heteroseksizm, escinsel diismanligi erkek iktidarinin
korunmasinda son derece belirleyici bir rol oynuyor. Erkek kimligi, bu ik-
tidarin gerektirdigi ve onun fallik simgelerinin varsaydigi kadar "gucli ve
sert" degil. Bu kadar "erkek" olmayi mimkiin kilan sey ise, pasifligin, yu-
musakligin bastiriimasi, yani siddet. Bu bilingdisi bastirmalari, toplumsal
dizlemde erkek siddetinin onaylanip 6zendirilmesi tamamliyor. Erkekler
hukuktan kiltire, medyaya, her alanda, kadinlara siddet uygulamaya
Ozendiriliyorlar.

Ote yandan, kadinlarin aktif cinselligi cesitli yasaklarla baski altinda
tutuluyor. "Tecavizi kadinlarin kiskirtti§i" yolundaki efsanelerle kadinla-
rin aktif cinselliginin siddet yoluyla bastirilmasi, cezalandiriimasi onayla-
niyor. Tecaviize ugrayan kadinlar suglu konumuna konuyor. Bu onayi er-
keklere hukukgular, devlet adamlari, sanatcilar vb. veriyor.

Siddet kullanan erkeklerin bilingli saiklerine bakti§imizda ise karsimi-
za Once evlilik ¢ikiyor: Kadinlarin cinsel mulk ve bedava emekgiici ola-
rak gortldigu bu yapi icinde, erkekler ihtiyaclarini karsilamak igin, hiz-
met vermeyen kadinlardan siddete basvurarak hizmet aliyorlar. Ve bunu
evlilik anlasmasiyla gerekcelendiriyorlar. Yapilan gesitli arastirmalarda,
karisini dévmis ya da ona tecaviiz etmis erkeklerin birgogunun bunu boy-
lece dile getirdigi belgelenmis durumda.

Yine birgok arastirmada, cinsel siddete basvurmanin cinsel tatmin ara-
yistyla ilgili olmadigi da ortaya ¢ikiyor. Erkekler, iktidarlarini kendilerine
ve kadinlara bir kez daha hatirlatmak ya da kadini asagilayarak ona hakim
olmak icin cinsel siddete basvurduklanni agikca ifade ediyorlar.

Bu olgulara baskalarini da eklemek mimkiin. Ama bu yazi bir femi-
nist manifesto olarak tasarlanmadi. Asil hedefi feminist teoride erkek sid-
detinin nasil kavrandigi ve kavranmasi gerektigi tzerine bir tartismayi bel-
ki de baslatmak. Kisaca degindigim bu olgulari yazinin basinda elestirdi-
gim tezlerle birlikte dusunerek su sonuca varabiliriz: Erkeklerin kadinlar
Uzerindeki siddeti erkek egemenliginin temeli degil bir ifadesi. Ama ayni
zamanda, basit bir egitim ve yonlendirilme sorunundan ¢ok o6te bir iktidar
sorunu; Erkeklerin kadinlara uyguladigi siddet, erkek egemenlidinin yeni-
dendretilmesini ve erkeklerin kadinlar (izerindeki denetiminin strekliligini
sadlayan mekanizma. Ancak bu, erkek siddetinin kdkenine ya da kaynagi-
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na iliskin bir agiklama olamaz. Bu kdken icin psikanalitik teoriye basvur-
mamiz gerekiyor.

Buttin bunlardan, erkeklerin kadinlar Uzerindeki sistematik siddetinin
ortadan kalkmasi icin erkek egemenlidinin ve heteroseksizmin temelleri-
nin asmdiriimasi gerektigi ortaya cikiyor. Bunun o6tesinde, bu yazi, cinsi-
yet¢i olmayan bir toplumda kadin ve erkeklerin siddet duygularindan tu-
miyle annip arinmayacagi, sayet varsa bu duygularin hangi bigimler altin-
da ortaya ¢ikacagina iliskin bir 6ngérii ya da tahmine imkan vermiyor.
Tek soyledigi su: Siddet duygularinin varlidi, kendili§inden, sistematik bir
erkek siddetine yol agmaz.

Metis Kadin Arastirmalari

MARILYN FRENCH

KADINLARA
KARSI SAVAS

Kadinlara Karsi Savas, dinyanin her yerinde kadinlara uygula-
nan ekonomik, politik ve fiziksel baskiyr belgeliyor. Kadinlara
duyulan nefretin tekil tavirlardan kaynaklanmadigini, sistemli bir
ayrimciligin sonucunda ortaya ciktigini gostermeye yoneliktir.
Evde, iste, sokakta, hastanelerde, dinsel ve hukuksal kurumlarda
surekli karsimiza cikan, yuzlesmemiz gereken bir gercektir ka-
dinlara karsi yuruttlen savas...

Metis Yayinlari, Basmusahip Sokak 3/2, Cagaloglu / istanbul



NEZIH OLUM GARDIYANLARI:
BOSNA-HERSEK

Hale Tenger
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U¢ Temmuz'da saat altiyi ceyrek gece basladi.

"Sonra, Sirplar geldiler bizi evimizden aldilar, Kape diye bir
kampa gotirdaler."

Deneyecegdim, higbhir sey yapamazsam
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sizi baska kampa aldiracagim. Cunki iginde oldugumuz kamp -
Kibe Kampi- 6lim kampiydi.

"Nasyonalist Partiler nerede kazandiysa
ilk patlamalar da orada oldu, asiri milliyetciler yani."

"Birlikte calistik, her gin ise birlikte gittik geldik. Dugun, nikéah
sahidi olduk birbirimize."

Kadinlari goturuyorlar, bir saat sonra
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geri getiriyorlardi. Geri gelince cok kotu aglarlardi.

"Her ay maasimdan %3 para kesiliyordu ordu igin

Simdi benim silahimla beni vuruyorlar."

"O@lum esir degdisimine gotiralmis. Akibeti hakkinda hichir bil-
gim yok.'

"Benim burada bir listem var. Bizim koye gelip isgal edip, bize
kotilik yapan insanlarin isim isim listesi var...

.Listeyi alabilirsiniz ¢inkd ben onlari kalbime yazdim.
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"...Orada giuller vardi. Firsat bulunca koparip, koltugumuzun alti-
na 'saklar, kimsenin gormedigi bir yerde yerdik."

"insan bir baska insanin
basina bdyle bir sey gelmesini asla arzulamaz."

Ben hala merak ediyorum: Dinyada Bosna tarafini koruyacak ve
Bosna tarafini
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tutacak bir Glke var mi?"

12-13 Agustos 1993 Ktrklareli/Gaziosmanpasa Kampi

. Hale Tenger'in
"Nezih Olim Gardiyanlari: Bosna Hersek"
) adli sergisi ilk kez 4-30 Kasim 1993 tarihinde
Istanbul'da Kadin Eserleri Kitiiphanesi ve Bilgi Merkezi Vakfi'nda
dizenlendi



K ADINLAR

Nadire Mater

Taibet, Baian, Meryem, Amina, irina, Florica, Leyla, Galina, Vefa, Zeliha,
Berivan, Zeynep, Perihan, Fatma hicbiri birbirini tanimiyor, hepsi birbirini
taniyor. Son ¢ yilda tanisilan bazi kadinlardan kisa kisa.

Isikvereti ‘de

"Kadinin hic¢ hakki yok," 1991 Nisani'nda, Kdrtler'in yeniden Irak'a donis,
gunlerinde, Uludere-lsikveren kampinda erkekler politika konusurken, bir
soru da kendisine gelince, "hani kadinin ne fikri olur ki, soruyorsunuz"
dercesine bakan erkeklere Taibet'in yaniti bu.

Taibet dogum tarihini bilmiyor, yasini 40 gibi -60'tan asadi gostermi-
yor-, evlilik tarihini 20 yil kadar dnce gibi tahmin ediyor. 6 ¢cocugundan
en kiiclgl yaninda. Kocasl, diger ¢cocuklariyla son karisini almis, "onu hig
distinmeden”, tek katirlarini da gétirerek Zaho'ya dénmds, Taibet o dag-
lari kiicik oglanla nasil asacagini duslintyor, dylesine caresiz.

Onu kocasinin ailesinden bir baska genc kizla takas etmisler; evlenene
degin hic bilememis "onun nasil biri" oldugunu. Ask? "Tabii, tabii," diyor,
"evlendikten sonra asik oldum.”

Zamanla evdeki kadinlar Gg¢lesiyor; ikinci kadin geldiginde ¢ilgina do-
niiyor, kiskaniyor, éfkeleniyor. Ugiincii geldiginde, ¢ilgina dénme sirasi
Ikincide; Taibet alismis, ikinci o kadar dayanamiyor ki, babasinin evine
geri doniyor. "Oteki"ler neden geldiler, daha mi gizeldiler szgelimi?
"Tore boyle, degistirilemez."

Gunduzleri, tim evkadinlan gibi ev isleriyle geciyor, son is kocanin
ayaklarini yikamak. Geceleri? Bekliyor, ayak seslerini dinliyor, kocasi ya
onu seciyor, ya da "6teki"ni, secilmezse "muhtemelen payina dayak dusti-
yor".

Eline hi¢ kalem almadiysa da, neredeyse, tim Irakh Kirt kadinlan gi-
bi, dogdugundan beri silah kullaniyor, "cok iyi nisanci".
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Dahok'ta

"Politika, hayat, dogum kontroli gibi basliklarla bilgilendirici ve tartisma-
Il toplantilar diizenliyoruz. 30-40 kadin gelince miithis bir basari deyip se-
viniyoruz, yani her sey cok yavas." Baian Kirdistan Demokrat Partisi
(KDP) Dahok Kadin Birligi'nde calisiyor.

Yillardir ailesiyle birlikte Avustralya'daki siyasi milteciligi nedeniyle,
ona "Avustralyall Kirt" diyorlar, tizerinde geleneksel Kirt giysileri degil,
pantolon var. Kocaslyla ¢cocuklari halen Avustralya'da, bir siire sonra gide-
cek, sonra hep birlikte kesin doniis yapacaklar.

"Halkim degismeli, ben degil," Baian'in pesmergelerle birlikte bira ic-
mesinin "hos karsilanip karsilanmadi§i” sorusuna yaniti bu. "Kocamla biz
birbirimize &sik oldugumuz icin evlendik, burada da gengler yavas yavas
kendi istedikleriyle evlenmeye basladilar. Tek eslilik de artiyor, biraz da
ekonomik kosullar dayatiyor elbette."

Irak Kirdistam'nda olmayan ekonomi ¢okerken, evliliklerin zorlasma-
sl, belki de ceyiz gelenegi, baslik parasi gibi zorunluluklarin da kalkmasi-
na yol acacak.

Erbil'de

Meryem Stddik, 44 yasinda, 20 yillik evli; ne evi olmus, ne de ¢eyizi. Ko-
casi Ali Sileyman'la daglarda birbirlerini sevince evlenmisler, ikisi de
Kirdistan Sosyalist Partisi pesmergesi. Meryem partideki yeri itibariyle
kocasindan 6nde, 1991 secimlerinde milletvekili adayiydi. Hala pesmerge
giysileriyle dolasiyor.

"Kdrdistan kadini ¢cok magdur, ben hep kadinin da erkekle ayni hakla-
ra sahip olmasi icin ¢alistim, toplumdan cok tepki gérdim." Meryem Sid-
dik, daglarda ilk yillarda dogum kontrol hapi kullanmis, sonra da istedigi
halde ¢ocugu olmamis, "ikinci bir kadin" sorusunu yanda kesiyor, "biz
sosyalistiz, bunun lafi bile olmaz."

Suleymaniye "de

"Zor ve acikli bir yasam, gene de kendimi ¢ogunluk mutlu hissettim, ¢ln-
kii halkim i¢in cahisiyorum." Amina 6gretmen, o da Sosyalist Parti‘den,
pesmerge. 18 yasinda hizli bir partizan olarak ¢ahisirken partinin ileri ge-
lenlerinden simdiki kocasina sevdalaninca, ikinci kadinhk ona dislyor.
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Tek erkekli, iki kadinli, 12 cocuklu bir aile.

"Daglarda kimi zaman tablet bulamadim, kirtaj ¢cok zordu, bir baktim
6 cocuk dogurmusum, hayatimiz Londra, Slleymaniye ve daglarda gecti,
iki kadin ¢ok iyi anlastik. Ben Londra'dayken, o burada Stleymaniye'de,
ben buradayken o Londra'da ¢ocuklarin basinda. Tabii o pesmerge olmadi-
gindan ben kocamla daglarda da beraberdim, esitlik benden yana biraz da-
ha fazla."

Irak Kuirdistani'nda Taibet'ler ¢cogunlukta, kirsal yorelerde kadin ve
"haklarini™ islamiyet belirliyor. Kirtaj yasada serbest, térede degil. Haya-
tin énemli bir parcasi kabul edilen "koca dayagi"ni ¢ok iyi biliyorlar. Ka-
din siginagr merak uyandiriyor, feminizmi duyanlar varsa da, heniiz pek
tanimlayabilen yok.

Irak parlamentosunda 5 kadin var, ¢cok cocuk doguran, erken evlendi-
rilen, erkegi oteki kadinlarla paylasan, okuma yazma bilmeyenleri fazla
Irakli Krt kadininin durumu hayli zor.

Saylilar az da olsa, daglardan inen, yurt disinda bulunup oralardaki
kadini goren, bagimsiz kadin hareketlerini izleyen, onlarla baglar kuran
kadinlar kadin micadelesinin ilk lokomotifleri olacak gibi gérinuyor.

Baian "Kdurt kadini dinyaya acildi," diyor, "ne olmasi gerektigini ve
ne oldugunu gérmeye basladi, erkekleri Kirt kadininin uyanmasi gibi kor-
kulu bir gelecek bekliyorsa da, isin dogrusu gelecedi kadin erkek birlikte
kuracagiz."

Blkres'te

"Yasli kralin 4 kizi var, oglu yok; simdi asil sorun kralin élmesi degil,
olince kimin kral olacagi. Kralige bu tlkeyi yonetemez, gelenekler boyle,
kizlarindan birinin bir Romen'le evlenmesi, evlendigdi erkegdin kral olma-
si... bilemiyorum." irina, Romanya'da "krallija geri déniilmesi durumun-
da", yash kralin "bir erkek ¢cocugu“nun olmamasi "sorunsal"ini kafasinda
¢cozmeye calisiyor.

Universite Ogrencileri Ulusal Konfederasyonu Baskani Daniel Popes-
cu, "Universitede kizlarla oglanlar esit tabii, ayrica yasalar dayad! yasakla-
mistir, bu kadina yonelik siddeti tam 6nlemese de, fena sayillmaz degil
mi?" diye soruyor.

Genclerin anlatimlanna gore, universitede herkes 6zgurce partnerini
seciyor, flort ediyor, birlikte yasamak pek yaygin degil, bunun dniindeki
miihim engel konutsuzluk. Universiteye girmeye hazirlanan Delia, gec-
miste -Cavusesku doéneminde- evliliklere ailelerin karar verdigini, evlilik
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oncesi iliskilerin cok seyrek oldugunu anlatiyor. Delia, su andan da mem-
nun degil, iliskilerde "cok asiriya kacildigi" igin bir orta yol bulunsa!
Onun kastettigi fahiselik.

"BatI'nm her seyiyle buraya tasinmasi, televizyon reklamlarindaki o
tiketim cilginhigina cikarilan davetiyeler, her seye sahip olma, ve tabii ki
issizlik ve achk," diyor resepsiyonist Andre: "istanbul'u biliyoruz; karisini
satmak Uzere oraya gotiren bir doktor bile tantyorum."

Romanyall kadin isyerinde erkekle ayni haklara sahip, irina'nin ekle-
mesiyle "Calisirken kadinlar erkeklerle esit, ama isten atilirken, kadinlar
daha esit, dnce onlar atiliyor." Evin ve ¢cocugun bakiminda kadin sorumlu-
lugu tek basina Ustleniyor. Gencler "kocalarinin babalarina gére daha yar-
dimci1" oldugunu séyliyor, sonra da erkegin evdeki isini anlatiyorlar: "Te-
levizyon karsisinda kéh ekrana bakmak, kéh gazete sayfalarina, belki ¢o-
cuklara da bir bes dakika."

Romanya'da bagimsiz kadin hareketi de yok, feminist gérislere asina-
lik da. Politik partilerin kadin kollari da, "kadina dair sorunlar"dan cok,
kitle tabani aileye, gelecekte "kendileri icin partili -erkek diye okuyun-
yetistirecek™ anneye ulasmakla ilgili.

Hiristiyan Demokrat Kdylu Partisi Kadin Kolu Baskani Florica Raica,
kadinlarin dzellikle dinle -pazar gunleri kiliselerin sokaklara tasan kalaba-
liklarinin ¢cogu kadin- iliskisine énem veriyor: "Kadinin dinle tanismasi
bltln bir topumun tanismasidir. Okuldaki din derslerinde ¢ocuklar bir sey
ogrenmiyor."”

Kadin kolunun actigi "yabanci dil, giyim, makyaj, matematik" gibi
kurslar da Raica ve Romanya'nin kadina yaklasimindan bir kesit.

"TuarkV'lerde

Kadin hem ¢ok dnde, hem ¢ok geride! Hemen higbir tlkede rastlanmaya-
cak kadar ¢ok akademisyen, sanatcl, politikaci, yonetici, mihendis, eko-
nomist kadin var Tirkmenistan, Azerbaycan, Kazakistan ve Ozbekis-
tan'da. Onlar ¢alisma hayati, politika ve kultirel alanlarda hayal edilebile-
cegin Otesinde varlarsa da, sosyal yasamin tabulari omuzlarinda, "ayip"
sOzcugu bitdn bir kadin diinyasinin sinirlarini belirliyor.

Mesela sigara igmek, pantolon giymek ve en 6nemlisi bosanmak ayi1p-
larin -cumhuriyetlerde ve cumhuriyetlerdeki farkl kesimlerde azaldi§i ya
da Cogaldi§i notuyla- basinda geliyor. Alkol yasagi konmamissa da, kadin
icin hafif bir sampanya, sert bir votkadan daha "zarif". Kurallari zorlamak
"kotl kadin"hga giden yolun basi.
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"Mutsuz ciftler cok fazla, evliligi daha cok aile diizenler, kararlasti-
rir," derken Leyla Stleymanova, yeni tanistigi bir kadina 20 yil 6nceki as-
kini unutamadigini anlatacak kadar kusatiimis ve yalniz.

Kocas! da kendisi de muhendis, iki kizlan var, kocas! riisvete uygun
bir iste calistigindan rahati yerinde, hatta -Bakii kosullarinda- Lancome
guzellik seti kullanma sansina bile ulasmaktan memnun ama, akl hala
"Otekinde". Leyla "bosanmak asla" diyor, "belli yerlere gelmis bazi kadin-
lar boyle bir cesaret gosterebiliyorsa da, genelde imkansiz."

Erkekler, "evliliklerin bu sikintili" havasindan, éteki halklann kadinla-
riyla kurduklari iliskilerle kurtulmayi deniyorlar. Tirkiye'de "Turki cum-
huriyetler” diye tanimlanan Azerbaycan ve Ortaasya cumhuriyetlerinin
timden Turkler'den olustugu gibi bir yanilsama yasaniyorsa da, bu cum-
huriyetler aslinda tam bir halklar mozaigi. S6zgelimi Kazakistan'da Ka-
zaklar'la Ruslar'in sayisi hemen hemen ayni.

"Tarki" erkeklerin "disaridan™ kadinlarla yasal evliliklerine de rastla-
niyor; tersi ¢ok ¢ok az. Erkekler, "bdyle bir sey neden olsun?" diye sorar-
ken kadinlar sessiz. Okulda, isyerinde, mahallede birlikteyken, gonliin "et-
nik farkhhk" dinlemesi herhalde mimkin degilse de, kadinlar dinliyor go-
rindyor.

Turkmenistan Kiltur Bakan Yardimcisi Hatice Galina igin ilk yikila-
cak tabu "kadinin satilmasini énlemek; baslik parasinin kaldiriimasi igin
bir yasa hazirliginda. Sosyalizm doneminde, Tirkmenistan ve o6teki cum-
huriyetlerde kadinin kazandigi "sosyal statliyd" yeterli bulmayan Gali-
na'nin projelerinin basinda calisma saatlerinin azaltilmasi yer aliyor.

"Erkeklerden daha az ¢alisma, karar mekanizmalarina daha az katilim
anlamina da geliyor, ama ben iste tam da bu ytzden buradayim," diyor
Galina.

"Turki kadinlar" ev disindaki "esit" gériinen konumlarina karsin, ev-
deki erkek "sultanligini normal karsiliyor, itiraz etmiyor.

"ikisi aksam eve birlikte geliyor, nedense, annem ¢alismaya devamla
hizmet ediyor, babama hizmet ediliyor. Buna kesinlikle karsiyim ama, tek
ses ne ise yarar?" Lise 6grencisi Vefa Azerbaycan kadininin 6fkeli bir res-
mini‘giziyor.

"Ne dayak yedim, ne de dayak yiyen duydum!" Taskentli Zeliha daha
sonra "bdyle seyler zaten séylenmez" deyince, doviilip dévilmedigine da-
ir kuskulara yol aciyor, hele de, "kadin mukemmelse, erkek onu neden
dovsiin" eki "koca dayagi"nin nasil goruldiigu lzerine az da olsa fikir veri-
yor.

Kadin gruplari buralarda da yok. Azeri kadinlan “sehit ve yarali aile-
leriyle, Ermeni saldinlan yuzinden evlerini terk edip Bakii'ye gelenlere"
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yardim bazinda bir araya gelmisler, Kazakistan'da ise bir grup kadin Mis-
luman Kadinlar Dernegi catisi altinda.

Turki kadinlarin sézcuk olarak bile "feminizm”le tanisikliklari yok.
Kadinlar, su andaki "evigi koleligi"nin yasanmadigi bir diinyay! heniiz ha-
yal bile edemiyorlar.

En az okuyani 10 yil egitim alan kadinlarin "kendileriyle" ilgili bir
"sorgulamaya girememeleri”, daha ¢ok dilnyayla aralarindaki 70 yillik ko-
pukluga baglaniyor. Kazakistan Yazarlar Birli§i'nden bir sair, "bizim ka-
dinlarin dunyayla bulusmasi erkeklerin felaketi olur; bizim kadin okur, iz-
ler, her seyi cabuk kavrar, yeter ki gérsun, duysun," diyor, ekliyor: "Bu
kadin bir isyan ederse, durdurmak mimkin olmayacak, ne kadar korksak
yeridir, degil mi?"

Bekaa 'da

Gecenin bir yarisi geliyor Berivan, 25 yasinda, gerilla giysileriyle birlikte
cinsiyetini ve tim duygularini terk etmis sanki. Sorulari tepki vermeden,
ifadesiz bir yuzle, resmi bir agiklama yaparcasina yanithyor.

Bu kod ad, Cizreli Berivan'dan geliyor. Asil Berivan ilk kadin gerilla-
lardan; Almanya'ya calismaya giden akrabalarinin yanina ¢ocuklara bak-
sin diye gonderiliyor, tesadlfen katildigi bir toplantida PKK'yla tanisiyor,
evden kaciyor, daga cikiyor, 1988'de Cizre'de bir catismada vuruluyor, 18
yasinda, adina turkuler syleniyor simdi.

"Kadin daga ¢ikmakta erkekten daha hevesli," diyor PKK Ana Karar-
gah Komutani Cemil Bayik, "Kurt kadini 6yle eziliyor, dyle caresiz ki, ka-
cabilecegi tek yer daglar, onun igin 6zglrlik daglarda," diye ekliyor.

"Kiirdistan'daki gibi gericiligin, islamiyet'in egemen oldugu, kadinin
hicbir yerinin olmadigi, evinden cikip bir yere gidemeyen kadinin daga
cikmasi tek basina devrimdir aslinda. Kadin ne toplumda, ne evde, ne er-
kegin yaninda bir yer bulabilmis degil, partide bulabilmis, buna sariliyor."

Bayik'in "kadinin partide yer buldugu" acgiklamasi gercede pek denk
dismuyor, "bulunan yer" icin "daglar" demek daha uygun; yonetici kade-
melerde kadin yok.

Suriye'nin bir Kurt kdytinde "kismet bekleyen™, "bir koca" ve "¢ocuk-
lar"* hayal eden gen¢ kiz 21 yasinda Berivan adiyla gerilla oluyor, okuma
yazma ogreniyor, butun disleriyle birlikte, aski ve kadinhgi da terk edi-
yor.

"Ask bir devlet sahibi olmak, aynen diinyadaki 6teki halklar gibi,” di-
yor Berivan, "biz Kiirtler'in de bir tlkesi olacak, géris a¢im budur."”
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Oysa PKK lideri Abdullah Ocalan, "kizlara séyliyorum," diyor, "dyle
yaman asklar yaratin ki, sizin asklariniza asik olayim.”

Liderin bu "direktifini" dinleyen yok gibi, oysa Malazgirt'te, 40 yasin-
da, bes kizindan birini daga géndermis, basi bagl bir evkadini, "ateskesin
ne oldugunu yasadik, ancak iki tarafli olursa olur," dedikten sonra, "parti
karar verirse, tek yanli da olsa uyariz, tabii," sozleriyle parti kararlarinin
ne kadar baglayici oldugunun altini giziyor.

Erkekler "ask™ Uzerine Berivan'dan daha agik konusuyorlar, "birlikte
olime giderken duygusal yakinhklar yasanmamasi anormal.” iki gerilla-
nin birbirlerine asik olduklari icin idam edildikleri hatirlatilinca, Cemil
Bayik, "ask yuziinden degil® ihmalden," diye dlzeltiyor. Oysa, jlrinin ge-
rekcesi "ask", Ocalan karari onaylyor, gerekceyi "ask nedeniyle ihmal"e
ceviriyor.

Berivan, kadin gerillalarin ¢cokluguna karsin parti yonetiminde kadin-
larin bulunmamasini sorgulamiyor, "yol acik™ diyor, "erkeklerden daha da
acik." Berivan'a gore dagda da kadinla erkek arasinda bir fark yok.

Farkhhgr Cemil Bayik agikhyor: "Erkeklerden cok daha giicli kadin-
lar olmakla birlikte, fiziki sorunlar yasaniyor. Mesela kanama dénemlerin-
de kadinin hareket yetenegi azaliyor, tabii kadinlar kanamali olduklarini
rahatlikla sdylerler, ilk zamanlarda biraz cekinseler de. Biz de ona gore
dizenlemeler yaparz."

Berivan'a gore, "kadin dnder ¢ikacak," bunun garantisi ise "kadinin
kurtulusunun garantisi Abdullah Ocalan." Sorular biterken, o da Tirk ka-
dinlarini sormak istiyor; Turk kadinlarinin sorunlari 6zetlenince sasiriyor:
"Neden sizin devletiniz yok mu? Sizde Serok yok mu? Neden sorunlariniz
var?"

Hakkari'de

Zeynep de yasini 40 tahmin ediyor -¢ok daha yasli gosterse de-, Hakka-
ri'ye 30-40 km 6tede Narh kdyilinden. Yaslarini bilemedigi 8 cocugu var.

En ¢ok Uzuldugu ve sevindigi gln ayni: "Babam hastalaninca, Hakka-
ri'ye hastaneye goturdiler, adama dedim ki, gotir Hakkari'yi goreyim, iyi
adamdir, gotirecekti."

Hakkari girisinde babayla karsilasiyorlar, taburcu edilmis, hep birlikte
geriye. Onun akli hala "sehri gérmekte", Hakkari'de.

"Kocami evlenirken gordim, aileler uygun gérmusler, benim igin kag
para verildi bilmiyorum. iyi adamdir, beni sikmaz, pek dévmez de."

Zeynep altida kalkar, cayla sicak yensin diye ekmegi yapar, kar ya da
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glines altinda bulasiklari camasirlari acikta yikar, yemegi pisirir. Temizlik,
su bu is biterse bir evden bir eve gecilir, ortalama 7-8 cocuklu kadinlar,
her yastan cocuklari ve kannlanndakiyle -genellikle "yukli"durler- hep
beraberler, erkekler "cocuk gurultisine” katlanamadigindan c¢ocuklarla
yasamak kadinlarin gorevidir.

Zeynep'in 6ykisi 3 yil dncesine uzaniyor, Zeynep gibi Kirt kadinlan
hizla degisiyorlar, erkek odasina yemek tepsisini uzatirken yalnizca elini
gosteren kadin bugtin Kirt illerinin cogunda yan odaya geciyor, konusu-
yor, fikrini sdyllyor.

Simdi ¢ogu Hakkarili Zeynep'ler, genc kizlar, kimi zaman basi bagl
kadinlar parti binalarinda, dernek merkezlerinde toplantilara katiliyor, ko-
nusuyor, dinliyor, tartisiyorlar, yirtyuslerde kimi zaman kendileri en 6n-
de oluyorlar, kimi zaman "en 6ne konuyorlar".

Ydiriyuslerde en 6nde yer alan kadinin sokaklarda gunlik yasamda
neden pek gorilmedigini Kirt erkekleri, "acele etmeyin, Kirt kadini daha
cok degisecek, kadina 'sokaga ¢ikma' diyen yok, ama zaten gorliyorsunuz,
soka@a erkekler de pek ¢ikamiyor," gibi sozlerle agiklamaya calisiyor, ka-
dinlarsa pek bir sey demiyor.

Sdylendigine gore, kocalanndan daha az dayak yiyorlar, "dayak atan"
koca "mahalle komitesi"ne sikayet edilirse, cezalandiriliyor, ¢cok kadinh
evliliklere de "mahalle komitesi" miidahale ediyor.

Rize'de

Perihan 25 yasinda, ¢ ¢ocuklu, hayatindan memnuniyetsizlik icin bir ne-
den yok, yasayip gidiyor. Kocasl, 6teki erkekler gibi Rus Pazan'na gitme-
sini yasaklamiyor, onu kimi zaman “gezmeye bile" gétiruyor, "iyi adam™.

Perihan bir ara "kadin hastali§i" fark ediyor kendinde, annesiyle bir-
likte gidiyorlar. Doktor, ilag veriyor, tedavi mumkinse de, bu hastalik "te-
masla" geciyor. Kocasinin oniinde iki secenek var, ya "biriyle iliskisi"ni
kabul edecek, ya da "karisinin iliski" kurdugu erkegi vuracak.

Kadiin namusu kendi namusu, “itiraf ediyor”, "kurtuluyor”. Perihan
suclu, en ¢ok suclayan da annesi: "Nasil bir kadinsin ki, kocana kanlik ya-
pamiyorsun da, adam baska kadina gitmek zorunda kaliyor?"

Perihan'in fikri baska, cevresine "itiraf edemiyor“sa, "cevre disi" biri-
ni bulunca anlatiyor: "Natasalar ¢ok susli, erkeklerin aklini ¢eliyorlar, ben
kocama hi¢ ylizlemedim, artik, ben de simdi kendime daha ¢ok dikkat edi-
yorum." A
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istanbul'da

Fatma Sivasli, 3 yil dnce Cihangir'e kapiciliga gelin geliyor, bir siire sonra
kocasinin kapicl maasi yetmeyince, "evler" bulmaya basliyor "temizlemek
icin".

Fatma merakli, kit okuma yazmasiyla gazete okumaya calisiyor; ev-
lerdeki "hanimlara” ve "ablalara” sorular soruyor, 6grendiklerini "kocasi-
na da dgretiyor"du.

"Beni neredeyse o eve bir daha gdndermeyecekti." Fatma "karisini
dovmeyen erkek erkek degil" diye disiniyor(du). Feministleri duydu,
merak etti, konustukca, "dayakla erkeklik arasindaki ba§i" biraz manasiz
bulmaya basladi.

"Ben buraya geleli, 2 kere dévd, dyle hafiften. Birinde bira i¢mis, bi-
rini hatirlamiyorum, dyle baskalari gibi degil, kdyde olsa daha ¢ok ddver-
di."

"Su siginak denen seyi anlattim, bu defa cok kizdi, o eve gdnderme-
meye kalkismasi ondan, dovmedi ama, dévecek diye de korktum. Belki
de, siginagi 6grendim diye o da korktu." Fatma artik kocasina bir sey an-
latmiyor, merak etmeye ise devam ediyor.



YETKE VE AILEYE DONUS
YA DA,
BABALARIN OLMADIGI BiR DUNYA MI?

Jessica Benjamin

Babasiz bir toplumdalyasadigimiz, ya da bdyle bir topluma giden bir yol-
da oldugumuz dogru mu? Son otuz yildir, kitle kaltlrd, tiketimcilik ve
konformite elestirmenleri, giinimiz ¢ocuklarinin toplumsallasmasinda bir
zayiflik kaynagi olarak babanin roliine ve baba imgesindeki degisiklige
dikkat cekiyorlar. Anababa yetkesi, yetkinligi ve ahlaki tutarlihigr mode-
linden yoksun olan ¢ocuklarin, kitle toplumunun yénlendirici aygitina ca-
resizce yem olduklari sdyleniyor. Kisisel yetke, anababa yetkesi ve dinsel
ahlak caginin geride kaldigina iliskin bu goris, buginifti gegmisin 1s1gin-
daki bu elestirisi, kendi isyan imgesini tasimaktadir. Cinsel ve psikolojik
hékimiyetteki tarihsel degisimi feminist bir perspektiften incelemek iste-
yenlerin dikkatle disiinmesi gereken tam da bu imgedir. Yillar énce is-
panyol bir feministle yaptigim konusma, tehlikede olanin ne oldugunu 6r-
nekliyor. Onu endiselendiren, erkek egemen partilerin etkinliginin devlet
iktidarinin fasistlerden alinmasiyla daha dogrudan ilgili olmasi nedeniyle,
bu yeni ve deneme kabilinden feminizmin mesru olmamasi degildi yalniz-
ca. Onu daha fazla endiselendiren sey, iktidarla yuzlesme gdrevinin hicbir
zaman feminist yontemlerle yerine getirilememesi olasiligiydi. Psikanali-
tik dilde, babayla dégusebilmek ve onu yenebilmek igin, 6nce onu igsel-
lestirmek, siddet uygulayanin giicliyle 6zdeslesmek zorunda degil miydik?

Toplumun gergekten elestirel bir ¢bziimlemesi, her zaman bir isyan
imgesi, farkli bir yasam bigimi goriisiinii varsayar ya da ima eder. insan
dogasi Ve imkanlarina iliskin varsayimlar, gelecege iliskin goris bunun
sonucu olsa da, aslinda baslangicini olusturur. Bu uyariyl akilda tutarak,
Max Horkheimer'in "babasizlik" sorununu kavramlastirma cabasini ele
alacagim: Bu cada 6zgu ha&kimiyet biciminin kendisini dogrudan yetke
olarak degil de, dolayh olarak butiin iliskilerin ve etkinligin nesnel, arag-

>1 "Babasiz toplum” terimi Alexander Mitscherlich tarafindan, ingilizce'de Society
Without the Fatlier adiyla yayimlanan Aufdem Weg zur vaterlosen Gesellschaft (Minih,
1963) adh kitabinda gelistirilmistir.
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sal, kisiliksizlestirilmis bicimlere dénisimi olarak nasil ifade ettigini ele
alacagim. Horkheimer'e gore, bu gelismenin sonucu Kisilik tipinde, artik
yetkenin icsellestirilmesine degil, dissal standartlara uymaya dayanan bir
degisikliktir.

Horkheimer ve daha sonra elestirel kuram Uzerinde birlikte galistigi
Adorno'yla Marcuse, toplumsal diizene gosterilen direncin yeni bir bigim-
de temelinden dinamitlendigini 6ne surdiler.2 Anababa yetkesinin yerini
birokratik devlet kurumlan, ahlaki baba imgesinin yerini kultir endustrisi
ve bilimin sagladig laik ideoloji almisti. Aracsal us ilkesi -hizmet ettigi
amacla ilgilenmeyen, etkili, hesaplanabilir aracin ussalli§i- ahlaki deger-
leri ve amaglan yargilayan asli (substantive) usun yerini almisti. Terimin
en genis anlamiyla, aragsal bir yonelim, kendi adina iliskinin ya da strecin
tadina varmak yerine, nesnelerle ve kisinin kendi edimleriyle, onlan yal-
nizca amaca yonelik birer ara¢ olarak kullanan bir iliskiyi ima eder. Bu
anlam ortaya konunca, aragsal ussallik kavraminda kaginilmaz bir ¢ift an-
lamlilik doduyor. Bdyle anlasilinca, aragsal ussallik, geleneksel yetke ya
da babaerkil ahlakin daha erken bicimlerinin yerini alan bir sey olarak de-
gil de, onlarin icindeki egilimlerin bir uzantisi ya da genellenmesi olarak
gorulebilir. Belki de, Horkheimer ve Adomo'nun zaman zaman belirttikle-
ri gibi, us ve aydinlanmanin altinda yatan niyet her zaman hakimiyet ol-
mustu.3 Baslangicta erkegin isbolimiindeki rolii iginde gelisen ve erkekle-
rin rekabet ve denetim adina annenin bakiciligini reddetmelerini niteleyen
aragsal yonelim, Bati babaerkilli§inin ideallestirilmis imgesinin yani sira
ve bu imgenin altinda her zaman varoldu. Boylece babaerkil dinin ve goz-
le gorilur paterfamilias roliniin yerine gecen yeni ussallik bicimi, ne ka-
dar kisiliksizlestirilmis ya da belirsizlestirilmis olursa olsun, erkek ege-
menliginin bir bitin olarak kiiltirde viicut bulmasi seklinde anlasiimali-
dir. Toplumumuzda cinsler arasindaki bastaki bolinme ve uzlasmazlik,
bdylelikle annenin bakicihiginin nesnel, genellesmis yadsinmasi ve aragsal
etkinligin UstunlGgu aracithgiyla stregider. Bunu babasiz bir babaerkillik
olarak dustnebiliriz. Bu yaklasimla, elestirel kuramin egemenligin degi-
sen dogasiyla ilgili icgorilerini, bunlarin nostaljisine kapilmaksizin gelis-

2. Bitlin bu yazarlarin yapitlarina genellikle "elestirel kuram" olarak deginecek ol-
mama karsin, Horkheimer tizerinde yogunlasmayi yegledim, ¢iinkdi onun "Yetke ve Ai-
ledeki ilk katkisi yalnizca yeni ufuklar agmakla kalmamistir, glinuimuzde de 6nemini ko-
rumay! slrdirmektedir. Yapit ilk olarak 1936'da yayimlandi: Studien {iber Autoritat und
Familie (Paris: Felix Alcan); artik ingilizce gevirisi de var: Critical Theory, ¢ev.: J. Cum-
mings, New York, 1972.

3. Bu konum en dramatik bicimde, 1944'de T-W. Adorno ve Horkheimer'in ortak
yapitinda dile getirildi: Dialectic of Etilightment, New York, 1972.
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tirmek mumkindir. Anababa yetkesine direncin, her zaman bu yetkenin
onceden kabuliinii ve onunla 6zdeslesmeyi ima ettigi aile biciminin &ne-
mini yitirmesine daha az uzulerek bakabiliriz.

Elestirel kuram, aragsal us kategorisini, toplumsal etkinligin hesapla-
nabilir ve bicimsel sureclere dogru bir yonelime nasil indirgendigini, bu-
nun da insan eyleminin toplumsal niyetleri ve sonuclan sorusunu eledigini
gostermek icin ortaya koydu. ilk kez Max Weber tarafindan Zweckratio-
nalitat (ara¢ ya da amag ussallik) nosyonunda kullanilan bu fikir, degerler
ve ortak inanclar tizerine kurulmus bir toplumun yerini soyut, hesaplanabi-
lir ve kisiliksizlestirilmis etkilesim tarzlannin aldigini ima eder.4 Weber'in
"biylden kurtanlmis bir diinya" olarak stz etti§i bu durum, amaclann ya
da degerlerin dnlendigi bir durum olarak goralir. Artik, araclar amaglarin
konumuna yukseltilmistir.5 Ussalligi toplumsal yasamin genellesmis bir
bicimi kilan bu biytden kurtarma sirecine Weber ussallasma adini ver-
mistir.

Weber'in modernlik ¢oziimlemesi, bireysel yetke ya da niyetin yok
olusunu vurgular - bir etkinligin amaclari disiunilemez, yalnizca amaglara
ulasmanin araglari disuntlebilir. Weber, kendi iginde bir amac olarak us-
sallikla, insan gereksinimleri ya da degerlerine goére ussallik arasindaki
farki dile getirmek icin, bicimsel ve asli (maddi) ussallik arasinda bir ay-
rim yapti.6 Weber'in ardindan Mannheim, gerek modem gorececilik ge-
rekse gelenekselciligin, amacglar ya da degerler hakkinda usavurmaya da-
yali yargilarda bulunamadiklar fikrini daha da gelistirdi. Ama modem go6-
rececilik, usun sonul yeterliligini yadsirken, ussalligin kendini-ussallastir-
ma, dirtller Gzerinde denetim ve benligin gézlenmesi ve érgitlenmesi is-
levini guclendirir. Gergek yarginin ya da karar vermenin tersine, boyle is-
levsel bir ussalligin, gelisen isbdlimu karsisinda toplumsal yasamin seyri-
ni belirlemedeki caresizlikten dogdugu gérallyor.7

Elbette, toplumsal yasamda yetkeliligin yitimi Marx tarafindan, kapi-
talizmde yabancilasma ve meta fetisizmi tartismasinda dile getirilmisti.
Marx ayrica 6ézne konumunun yitimini, bireylerin dretici etkinliginin ser-
mayenin, birikerek cogalan ezici sirecinin ardinda yok oldugunu da vur-
gulamisti. Meta Ureticileri arasindaki iliskiler pazarda bireyler arasindaki
kisisel iliskiler olarak belirmez; degisim surecinin, “seyler arasi bir top-

4. Max Weber, Economy and Society, der. Glinther Roth ve Claus WVittich, cev.: E.
Fischoff ve digerleri, New York, 1968. Orijinal yayimlanisi: 1922.

5.A.g.e., ss. 85-87.

6. A.g.e., s. 85.

7. Kari Mannheim, Man and Society in an Age ofReconstruction, Londra, 1940.
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lumsal iliskinin™ arkasina gizlenmistir.8 Seylerin yaygin olarak kisiler ara-
sina girmesi, benligin ve baskasinin buna denk bigimde seyler olarak go-
rilmesi -seylesme9-, kapitalist gelismenin elestirel kuram tarafindan arac-
sal us fikri iginde alinan bir baska yonudur.

Marx ve Weber'in kapitalizmdeki hékimiyetin dogasindaki degisime
iliskin ¢oziimlemelerindeki ortak nokta, yetkenin artik kisilerde gozle go-
rilur bir bicimde viicut bulmadigi fikridir. Feodalizmde, diye yazar Marx,
"is strecinde bireyler arasindaki toplumsal iliskiler, bltin durumlarda
kendi ortak Kisisel iliskileri olarak belirir ve bu iliskiler emegin rlinleri
arasindaki toplumsal iliskiler bicimi arkasina gizlenmis degildir."10 "Kisi-
sel dindarhiga dayanan feodal diizenlere" karsit olarak birokratik iliskile-
rin "dzellikle kisisel olmayan" karakteri (izerine yazmis olan Weber, sire-
cin laiklesme yanini, ahlaki ve dini yetkenin gerileyisini vurgular.

Bu gelenek icinde, elestirel kuramcilarin attigi en énemli adim, birey-
sel ruhsal gelisim -psikanaliz- ile aragsal us elestirisinin kategorileri ara-
sindaki acik iliskiyi vurgulamak olmustu. Boylelikle kisiliksizlestirme ku-
ramini aile yapisinda baba figiriinin niteligindeki degisime ve bunun psi-
kolojik uyum igin gerekli olan sonuglarina uyguladilar. Bir yanda babanin
ahlaki yetkesini yitirmesini, bireylerin tekelci kapitalizm iginde giderek
blyuyen caresizligine, girisimci 6zgdrligin, sorumlulugun ve karar ver-
menin yitimine atfettiler. Bu yetke yitiminin sonucunda cocuklar artik
anababa otoritesini i¢sellestirmiyorlar, ona karsi isyan da etmiyorlardi.
Ote yandan, 6zellikle ilk olarak Yetke ve Aile Uzerine inceleme'de,}2 Hork-
heimer, erken kapitalizmdeki baba yetkesinin esas olarak dederlere dayan-
madigini, daha ¢ok paranin ¢iplak gliciini temsil ettidini 6ne surdi. Cocu-
gun bu baba imgesini kabul etmesi ve icsellestirmesi, aslinda verili kosul-
lari elestirmektense, kabul etmeye ydnelik ussal yetenedin gelismesiydi.

Sonunda, elestirel kuram, yetkenin igsellestirilmesinin, daha sonra

8. Kari Marx, Capital /, New York, 1974, s. 75.

9. Seylesme c¢ozlimlemesi, Marx'in meta fetisizmi kavramiyla, Weber'in ussallasma
ve isholumi ¢Ozimlemesinin sentezini yapan Georg Lukécs tarafindan gelistirilmisti.
Bkz. "Reification and the Consciousness of the Proleteriat”, History and Class Conscio-
usness'de, ¢ev.: R. Livingstone (Cambridge, Mass., 1971), ss. 83-222. Lukacs'in seyles-
me kavrami ve kiltir elestirisi, sapma gostermekle birlikte elestirel kuramin temelini
olusturdu. Yararh bir yorum ve tartisma igin bkz. Andrew Arato, "Lukécs Thcory of Rei-
fication”, Telos, Il, Bahar, 1972, 25-66.

10. Marx, Capital 1, s. 77.

11. Weber, Economy, s. 672.

12. Bkz. dipnot 2.

13. Bu konum en dramatik bigimiyle Horkheimer'in su makalesinde dile getirilmis-
tir: "Authority and the Family Today", The Family: Its Function and Destiny iginde, der.
R. Anshen, New York, 1949, ss. 359-374.
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reddedilmesinin en iyi, hatta tek temeli oldugu goérisuni kabul etti.13 Bu
gorus, gercekten de kitle kiltirQ elestirisinin dayanagdi olmustur ve bu bel-
ki de, de Beauvoir gibi, kadinlarin kendi tarihlerini yapmak icin erkeklerin
askin niteliklerini kendilerinde gelistirmeleri gerektigine inanan feminist-
lere yabanci degildir. Freud da igsellestirmeyi, dirtusellikten usa yéneltil-
mesi gereken cocuklari uygarlastirmanin zorunlu bir bigimi olarak goru-
yordu. Ancak Freud'un igsellestirme kuraminda, Horkheimer'in burjuva
doéneminde toplumsallasma ve aragsal usa iliskin ilk elestirilerini yankila-
yan elestirel bir ¢ikis da vardir.14 Yetkeyi icsellestirmenin geriye dogru
dogrulanmasi bu kuramcilarin agikca babaerkil bakis agilarina dayanmasi-
na karsin, bu ortak noktanin feminist kuram icin hala énemli oldugunu
One slirecegim.

Freud'un icsellestirme kurami, bireylerin, kendilerine yapilani kendi
kendilerine yapmakla kendilerini nasil dondstirdiklerini gosterdi. En dar
anlamiyla icgsellestirme, dissal yasaklamayi (ahlak) somutlayan icsel bir
temsilcinin (ustben) yaratiimasidir. Bu anlamda ic¢sellestirme, vicdanin ya-
ratilmasi, degerlerin kabul edilmesi olarak anlasilir (streci algilamanin
pek ¢ok toplumbilimci tarafindan be@enilen oldukga zararsiz bir yoludur
bu). Freud'un biitlin bastirma ve nevroz kuraminin 1sig1 altinda, i¢sellestir-
me kavraminin daha keskin bir kenari gorillr. Sansir eden icsel bir tem-
silcisinin yaratiimasi, korku deneyiminin bilingli yadsinmasini igerir ve
yetke figlriinin karsisinda caresizdir. Bu, bastirmayi gerektiren gercekli-
gin bastirilmasi demektir.15 Kendini suglama ve su¢ anlaminda i¢sellestir-
me, baskasinin tutumunu kendininki olarak benimsemek degildir yalnizca;
insanin kendi davranisina gosterilmis kaginilmaz tepkiler olarak baskalari-
nin edimlerinin sorumlulugunu benimsemektir de. Boylelikle ekonomik
kriz doneminin issizleri durumlarinin nedeninin, kendilerinden baska mil-
yonlarca isciyi de etkilemis olan ekonomik krizden cok, kendi basarisiz-
liklari ve yetersizlikleri oldugu fikrini benimserler. Kendini denetleme igin
gosterilen caba, insanin her seyden sorumlu olabilecegi, kendi kaderini be-
lirleyebilecedi yanilsamasini guclendirir ve onunla giclenir.

14. Horkheimer'in, orijinal baskisi 1947'de yapilan Eclipse of Reasori (New York,
1974; Turkgesi Akil Tutulmasi adiyla yayimlandi; Metis Yayinlari, cev. Orhan Kogak, is-
tanbul, 1986) adli yapitinda birbiri ardina siralanan su cimleler, antitez olusturan konum-
lari 6rnekler niteliktedir. "Serbest girisim ¢adinda, s6zde bireyselcilik ¢aginda, bireysel-
lik kendini koruyan usa tamamiyla tabi kilindi"; (s. 138) ve sonra: "Bu blyik c¢apl is ¢a-
ginda... usun bireysel 6znesi, bir zamanlar gercek icindeki konumunu asmasini saglayan
entelektiiel islevlerinin yararini unutarak, kaybolmakta olan bir buginiin tutsadi, kigl-
mis bir ego olma egilimi gdsterir" (s. 40).

15. Sigmund Freud, "The Loss of Reality in Neurosis and Psychosis," General
Psychological Theory, der. P. Rieff, New York, 1963, s. 203.
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icsellestirmeyi, kendini denetleme ve disiplin anlaminda kullanarak,
sunlari soyler Horkheimer: "Bati uygarhiginin tarihi, astlarin, kendilerini
disipline sokmakta onlari énceleyen efendilerinin emirlerini yiliceltmele-
riyle, baska bir deyisle icsellestirmeleriyle ego'nun gelismesi temelinde
yazilabilir." Bu "hakimiyetin, buyruk ve érgitlenmenin® egosudur.16 Boy-
lelikle aragsal usun gelismesi, icsellestirme araciligiyla, ilkesi "genelde
dogaya karsi, 6zelde 6bir insanlara ve kendi durtilerine karsi miicadelede
kazanmak... Bunun basathgi babaerkil ¢agda agiktir." seklinde ifade edi-
len bir ego'nun gelismesini de beraberinde getirir. Cagimizda yeni olan,
Horkheimer'in "Yaratilis'in ilk bélumlerine kadar izi surllebilir..." oldu-
gunu distindigu hakimiyet degil, "insanin en (stin zihinsel yetenegi olan
usun salt araclarla ilgili oldugu, hatta kendi basina yalnizca bir ara¢ oldugu
fikrinin giniimizde, bugtine kadar oldugundan cok daha agik¢a formilles-
tirilmis ve daha yaygin olarak kabul edilmis olmasidir."17 Ussallik yetene-
gi ya da islevi olarak "6znel us", hizmet edilecek amaci dusiinen "nesnel
us"tan ayrilinca, hakimiyet egilimi disiince ve elestirel biling tizerinde Us-
tnluk kurar. Elestirel kurama, o kolay bulunmaz isyan imgesini kazandi-
ran, usun bu, i¢sellestirmenin dar anlaminda vicdan olarak gelisen yanidir.

Oyleyse modem kiiltiirde, ussal yetke kapasitesi -amagclarin ya da de-
gerlerin belirleyiciligi- azalir ve hakimiyet kendi basina bir amag olur.
Elestirel kuramin, ylzyillarin bilimsel ve disunsel gabasi olan Aydinlan-
ma Uzerine vardi§i sonu¢ budur. Bdéylelikle, 6rnegdin, bilim kitle imhasina
ve ekolojik felakete yol acacak yontemler icat edebilir ama boyle bir treti-
min sonuglari hakkinda "deger yargilan" Uretemez. Aragsal usun zaferi
dogaya karsi bir zaferdir. Nesneler diinyasi yalnizca bir direnis alani ya da
6znenin hakimiyet isteginin bos bir yansimasi olur.18 Doga aracsallik ilke-
sine giderek artan bir bicimde tabi oldukga, kendine ait bir yasami olamaz
hale gelir. Ozne icin dis diinyanin gercekligi yok olur.

Bu stire¢ her ne kadar, psikanalitik terimlerle, distincenin ¢ocukga ka-
dir-i mutlakhg gibi bir zihinsel durumu temsil etse de, aslinda aragsal us-
sallik tarafindan yaratilmig maddi gerceklige dayanir. Horkheimer ve
Adomo soyle yazarlar: Dustincelerle gerceklik arasinda higbir radikal ay-
rimin olmadi§i yerde "zihinsel siireclerin higbir 'fazla-degerlendirmesi' ya-
pilamaz." Freud'un zamana uymayan bir bigimde biyiye atfetti§i "dinya
hakimiyetinin olanakliligina sarsiimaz giiven", gercekci diinya hakimiyeti-
ne denk duser. Oyleyse bu davranisin 6nciili narsizm degildir, yani diin-

16. Horkheimer, Akil Tutulmasi.
M.A.g.e.
18. Adorno ve Horkheimer, Dialectic, s. 190.
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yanin ¢ocuga hizmet etmek igin varoluyor gibi gorundigi toplumsallik
oncesi durum degildir; daha cok "gerceklige uyarlanmis ego'nun gergek-
lestirmeyi basardigi... dislncenin nesneler karsisindaki 6zerkligedir.19
Ne yazik ki, Horkheimer ve Adomo, ginimizdeki konformizm ¢ozimle-
melerine geldiklerinde, yikici ussallikla doga arasindaki iliskinin bu ¢o-
ziimlemesini feda ederler. Ego'nun bir islevi olarak zihinsel siddet gori-
stinden, artik igsellestirilmis degerlerce denetlenmeyen "birincil icgudisel
istekler"in mah-kim edilmesine gegerler.20 Yine de aragsal ussalliin, yal-
nizca diinyanin (meta bi¢iminde oldugu gibi) standartlastirilmis, soyut
esitlige indirgenmesini degil, dislincede ve pratikte dofaya karsi siddeti
de -maddi bir hakimiyet kulturinln, aragsal bir kilttrin yaratilmasini da-
icerdigini vurgulayabildiler.

Yabanci bir nesne dinyasinin yaratilmasi, yalnizca yabancilastiran
emegi, fetislestirilmis nesnelerin ve siireglerin Gretimini icermez. Ayni za-
manda, nesneler dunyasinin 6znelligini, dogadaki benligi farkedememeyi
de icerir. Bu, baskasinin dznelligini farkedememe, nesnelerin 6zneden ba-
gimsiz ve ayri olarak var olmasi, insanin kendi éznelligini, kendi etkinligi-
nin sonuglarini, nesneler dilnyasinda maddelestigi sekilde farkedememesi-
nin bir baska yonudir yalnizca. Baskasinin ¢znellik ve 8zne olma hakki
yadsinmistir, benliginki bile. Aragsal kilttrin 6zl sudur: Bu kiltar, soz
konusu yadsimay! maddi bi¢cimde dile getirmektedir, bu yadsimay: biling-
te ve eylemde kalici kilan iliskileri yeniden Uretir ve yaratir.

Horkheimer ve Adomo, nesnenin gercekligini tanimayi yadsimanin,
doganin (emegin) dénisiiminde dogrudan yer almanin ortadan kalkmasi-
na, Hegel'in formile ettigi kole ile efendi arasindaki kabuliin ortadan kalk-
masina dayandigini hatirlatirlar.2l "Soyutlamanin bir varsayimi olan &z-
neyle nesne arasindaki uzaklik, efendinin efendiligini yaptigi kimse araci-
hgiyla ulastigr seyin kendisinden uzakhginda temellenir."2 Ozneler ara-
sindaki farkin artik taninamiyor olmasi, kélenin efendisi icin ¢alistigi, yet-
ke sahibiyle (yetkeyle) temsilci (ona tabi olan) arasindaki bélinme, disi-
nen Oznenin nesneler dinyasina yabancilasmasinin 6n kosuludur. Artik

19.Age., s 11

20. Siddetin denetimin yitimi olarak gorildigiu usavurmanin mikemmel bir 6rnegi
icin bkz. Mitscherlich, Society, ss. 175-176. Bu fikir Adorno'nun su makalesindeki fa-
sizm tartismasinda gucli bir bigcimde sekillenmektedir: Gesammelte Werke 8: Soziolo-
gische Schriften /, Frankfurt, 1972, ss. 408-433'de "Freudian Theory and the Pattern of
Fascist Propaganda”. Belki de bu fikir en iyi ifadesini, Horkheimer'in Akil Tutulma-
sindaki kavraminda bulmustur.

21. G. W. F. Hegel, The Phenomonology of Mind, ¢ev.: J. R. Baillie, New York,
1967, ss. 234-240.

22. Adorno ve Horkheimer, Dialectic, s. 13.
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bu, onun etkinliginin degil, kélesininkinin ifadesi ya da nesnelesmesidir.
Buna karsilik kélenin etkinligi artik onun niyetini ya da istegini degil, ara-
ci haline geldigi efendinin yetkesini dile getirir. Toplum bir kez efendiler-
le koleler, 6znelerle nesneler halinde boliinince, yetke sahibiyle fail ara-
sindaki birlik de bozulur. Yetkelili§in olmadigi, yani bilingli niyetin olma-
digr bir ussalligin yolu agiimistir.

Oz olarak, bu bakis acisi, 6znenin 6zne tarafindan hakimiyetini, doga-
ya karsi hakimiyetin ve siddetin kokeni kilar. Erkek-kadin béliinmesi pa-
radigmasi, elbette, doga ile baskasinin bu eszamanli boyun egisi ve esitli-
ginin ima ettigi bir seydir.23 Doga uizerinde, giderek artan yetkinlik ve bil-
gi anlaminda denetim, dogaya mutlaka nesne ya da 6teki statiisii verildigi
anlamina gelmese de, Bati kiltiriinde durum budur. Ekip bigme, besleme
ve hayvan yetistirme yonelimi, yani denetim ya da sémiriiden ¢ok besle-
me tutumu, kadinlarin ikincilligine karsin belirli kulturlerde varhgini sur-
durir.24 Bati babaerkilliginde agikga goriilen nesnelestirici ve aragsallasti-
rict tutum bdylelikle, annenin baba tarafindan yalnizca boyun egdirilmisli-
gini degil, taninmayisini da ima eder. Bizim toplumumuz bu anlamda ba-
banin h&kimiyetindedir ve aragsal ussallik varhigini korudugu*strece baba-
siz olmaktan ¢ok uzagiz.

Elestirel kurama gore ussalligin denetleyici, aragsal yanini 6ne ¢ikaran
tarihsel degisim, bunu uygulayan insanlarda eszamanl bir degisime neden
olur. Bu degisim aile icindeki dayanismanin ¢okisiine atfedilir ki, bu da
babanin roliyle iliskilendirilir. Kamu yasamindaki etkinliginden ve yetke-
sinden siyrilan, ekonomik bagimsizligindan yoksun kalan baba figlru ar-
tik ailenin ne dayanagi, ideali, kamusal temsilcisi ne de ekonomik glci-
dir. Saygl duyulabilen ve cocugun 6zdeslesebilecedi yetke figirii olarak
baba, babanin tekelci sermaye altindaki caresizligi ylziinden yikilmistir.
Tekellesme nedeniyle bagimsiz girisimci bile yok olmusken, ailenin islev-
leri de devlet ve kurumlan tarafindan devralinmistir. Bireyin (zerinde
artik kisisel olmayan, aile-disi yetke bicimleri etkili olunca, bas egmenin

23. Bu konuya iliskin bir tartisma igin bkz. Sherry Ortner, "Is Female to Male as Na-
ture is to Culture", Women, Culture and Society'de, der. Rosaldo ve Lamphere, Stanford,
1974, ss. 67-88.

24. Gayle Rubin, kadinlarin bitin kiltirlerde dedis tokus edildigini ama ille de sey-
lestirilmedigini belirtir. Bkz. "The Traffic in Women: Notes on the 'Political Economy' of
Sex", Toward an Antropology of Women, der. R. Reiter,. New York, 1977, ss. 157-210.
Margaret Mead'in Sex and Temperament'daki (New York, 1968) Arapesh incelemesinde,
erkeklerin denetimindeki bir kiltiirde, insanlara ve dogaya temel yonelimin nasil da mil-
Kiyet ya da hakimiyet degil de ¢ocuk bakimi ve topragin islenmesi oldugunu gésterir.

25. Bkz. Horkheimer, "Authority", s. 123 ve Adorno ile Horkheimer, Dialectic,
s. 198.
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dogasinda dramatik bir kayma oldu: yetkenin i¢sellestirilmesinin yerini
konformite aldi.

Aile ve yetke Uzerine bu tez bildik goriniyorsa, bunun nedeni, Hork-
heimer tarafindan ilk kez 1936'da dile getirilisinden ve 1944 ve 1949'daki
cesitlemelerinden bu yana sayisiz sekilde tekrarlanmis olmasidir. "Ailesel
yetkenin glictine degil, ¢oklslne..." dayanan konformizm nosyonunun
"Frankfurt Okulunun yapitlarinda higbir sistematik ¢alismaya maruz kal-
madigi" iddiasina karsin Cristopher Lasch'in mevcut aile yasamina iliskin
yakin tarihli sayisiz bildirisi2Z@Horkheimer'in yapitlarinda batiunayle 6ngo-
rilmastar. Tuketiciligin, profesyonel ¢ocuk yetistirme ve rehberligin eles-
tirisi, ailelerin duygusal yogunluktan yoksun, annelerin soguk oldugu iddi-
asl, bunun yani sira yeni Kisilik tipini betimlemede narsizm teriminin kul-
lanilmasi, gercekten de Horkheimer ve Adomo tarafindan gelistirilmis ve
daha sonra ellili ve altmisli yillarda Marcuse tarafindan aynntilandinlmis-
tir. Bu bakis acisina bir baska 6nemli katki da, tatmini, gelisimin erken
asamalarinda aramanin asiri verici anneyle iliskilendirildigi tiiketim toplu-
mundaki bireylerin duygusuzlugunu elestiren psikanalist Mitscherlich'in
yapiti Society Without the Father'di.2l Mitscherlich, uygarlasma sirecini,
insanin baskasini kendi tatmininin yalnizca islevi olarak aragsallastiran ic-
guduleri yenme, etigin yani sira empatiyi (esduyum) égrenme siireci ola-
rak gorir. Icgudiniin annesel kosulu ve tatmini imgesine daha olumlu
yaklasan Marcuse, isyanin babasizliktan zarar gérdigu inancini Mitscher-
lich'le paylasir: "Zayif babanin yetkesinden 6zgurlesmis, cocuk merkezli
aileden kurtulmus, Kitle iletisim araclarinda iletilen fikir ve gerceklerle do-
natilmis olan erkek g¢ocuk (ve daha az derecede kiz ¢ocuk) hazir buldugu
bir diinyaya girer..." Ne var ki, 6zgurlik bir lutuftan cok bir yukimluliuk
olarak ortaya ¢ikar: Pek fazla miicadele etmeksizin gelismis olan ego'nun,
etkili bir direng gosteremeyecek kadar zayif bir varlik oldugu, baskalariyla
birlikte ve onlara karsi benlik olamayacak kadar kétli donanimli oldugu

26. Bkz. ozellikle Haven in a Heartless World, New York, 1977.

27. Kitle hareketlerindeki narsistik regresyon fikrinin kullanimi igin bkz. Adomo,
"Freudian Theory". Tiketici toplumun regresif egilimlerle ve pre-6dipal duygularla bes-
lendigi fikrinin genel uygulanmasi icin bkz. Mitscherlich, Society, ss. 269-271. David Ri-
esmen'in klasik yapiti The Lonely Crowd (New Haven, 1950), Lasch ve baska caddas
elestirmenlerin, ailenin mevcut ikilemi olarak gordukleri seyin buyik bir kismini dnce-
den tahmin etmistir.

28. Bkz. Herbert Marcuse, "The Obsolescence of the Freudian Concept of Man",
Five Lectures'da (Boston, 1970), ss. 44-61, s. 50. Cocuklar serbest birakan, cocuk mer-
kezli ailelerin direnis kapasitesine sahip olmadi§i suclamasi tuhaftir, ¢linki bu gibi aileler
¢ogu kez, savas-karsiti eylemcileri, altmish yillarin ahlaksal protestosunu dile getirenleri
yetistirmekle suglanmis ya da évillmuslerdi.
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ortaya ¢ikar...128

Bu, cocukluktaki yetke deneyimiyle uyarilmis olarak buna karsi koya-
bilecek glicii ve butinlugi olan bir ussallik ve elestirel bilinglilik arayisin-
da iki sorun vardir. Birincisi, Kitle iletisim araclarinin, devlet kurululari-
nin, profesyonel rehberligin etkisinin, insanlari artik dogrudan dustinmek-
sizin uyum gostermeye yonlendirecek kadar ezici oldugu iddiasi vardir.
Bu gobrus, 6nemli ama tartismaya acik bir yontemsel ve ontolojik varsayi-
ma dayanir. Bu varsayim sudur: Oznelligin etkin dogasi ancak dis baskiy-
la var olur ve bu nedenle yok edilebilir. Bu varsayim, temel bir gereksinim
ya da kapasitenin kokensel gereksinim ya da kapasiteye karsit olan, yine
de ona dayali nesnel bir bigim aldi§i nosyonunu igeren yabancilasma kav-
ramindan ayrilir. Bunu yok ederek degil (ki bu olanaksizdir) ama onunla
"beslenerek”, onu degistirerek, soyut emek, somut emegin baglanacagi,
canli emegin cansiz hale gelecedi bicimi alir. Yasam-etkinligi, yani karsi-
likli tanima gereksinimi ve kapasitesi de, bunlari tutsak alip bozan aragsal
kaltaran nesnel bigimleri seklinde yabancilasir.

Bunun tarafindan yaratilan bigimler bize ne kadar birincil goérunirse
gorinsin, yabancilasma aslinda 6zneler arasi bir strectir; yabancilasmis
trin ise bir sonuctur. Seylesmenin yok edebilecegi ikincil nitelikler olarak
belirmeleri igin, 6zneler arasi gereksinim ve kapasitelerin yabancilasmasi,
seylesmenin var edilecegdi yoldur gercekte. insan etkilesiminin yarattii
gorinumler dyle guclidar ki, bunlari gercek olarak kabul etmemek, ikinci
dogay! dogayla karistirmamak codu kez zordur. igsel ve dissal dogadaki
us hakimiyetini ¢6zimlemesine karsin, elestirel kuram, sonunda hakimi-
yetin sonuclanni 6znenin dogasina atfeder. igsellestirmeyi yalnizca arag-
sal kdltirl yaratma ve yeniden dretme siireci olarak umut vaat edici bir
tarzda c¢oziimlemelerine Kkarsin, elestirel kuramcilar sonunda gérinumle
gercekligi ortadan kaldirirlar.29

Hakimiyete direng olarak elestirel diistince imgelerindeki ikinci sorun,
icsellestirmeyi bigimsel (6znel) ussalliktan ¢ok asli (nesnel) ussalligin ka-
bulliyle, aragsalliktan ¢ok ahlakla esitleme egilimidir. Bu da baba yetkesi-
nin, Horkheimer'in énerdigi gibi, Bati babaerkiiliginde efendiligin yonleri
olarak birlesmis olan, ahlaki ve aragsal yonleri arasinda sahte bir antiteze
yol acgar. Yetke, tamimi geregi, yetkenin mesrulastinci ilkelerini i¢sellestir-
mis oldugu icin gonllli olarak boyun eden bir 8znenin varligini ima eder.
Elestirel kuram, Weber'in ussal yetkenin ussal mesruiyeti (izerine fikirleri-

29. Ozellikle psikanalizin kullaniminda, 6znelerarasi kategorilerin bulunmadidi bir
yolun, elestirel kuramin igsellestirmeyi kabul etmesinin temeli olarak tartisiimasi igin be-
nim su makaleme bakiniz: "The End of Intemalization: Adorno's Social Psychology", Te-
los, 32, Yaz, 1977, 42-64.
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ni hatirlasa iyi ederdi. Weber'e gére modern birokratik yetke, kurallarinin,
yani bicimsel ussalligin evrenselligi ve tutarhiligiyla mesrulastiriimisti.30
Bunlarin ussalhgini, kurallarin icerigi degil, benzer herkes icin gegerli ol-
malari gercegi olusturuyordu. Burjuva yasal sisteminin destegi olarak boy-
le soyut ve bigimsel ideallerde icsellestirilebilen, bu ussallikti. Horkhei-
mer'in yetke sorunuyla ilgili ilk ¢zlimlemesinin gicii, aslinda, burjuva ¢a-
gindaki yetkeyi zorunlulugun ussal kabulii olarak gerceklige uyarlanma
olarak gostermesinden kaynaklanir.

* *

icsellestirme kavraminin elestirel kuram tarafindan ilk ve belki de en eles-
tirel kullanimi Yetke ve Aile Uzerine Inceleme'ae bulunabilir. Burada da,
meta fetisizmi fikirleriyle (6znel) usun yetkeyi yeniden retme tarzi oldu-
gu 6nermesine dayali Protestan etifin kayda deger bir sentezini buluruz.
Baska ve daha sonraki formilasyonlara karsin, burada Horkheimer, birey-
sel ¢ikara duyulan c¢ekimin, bir yetke iliskisinin yeterli temeli olabilece-
ginden emindir. Bireysel cikara, toplumsal temsilcilik ve yetkililik gerek-
siniminin feda edilmesiyle ulasilir. Burada usun kendisinin gerek aile ge-
rekse bir butlin olarak kdltlirel aygitin icinde, "insanin insan lzerindeki
hékimiyetini, hakimiyet altindakilerin kendi gonullerinde pekistirmek igin"
oynadigi rolii cok daha acik secik olarak goriiriiz.3L Ayrica, biitlin yapitla-
rinda, toplumsal iliskilere iliskin bilingli, elestirel icgoru olarak usla, inti-
bak ve konformite olarak usun tematik karsithdi yasamsal 6nem tasir. Bu
asamada, Horkheimer konformite'yi (dis yetke korkusunu) hentiz icselles-
tirmeden ayirmaz. Ama burada burjuva bireyselli§inin gériniiminde viicut
bulmus olan kesin i¢sellestirmenin kuskusuz en iyi elestirisini yapar.
Horkheimer sunu gostermek ister: Burjuva ¢aginda us, icgdriden cok
intibak bicimini alir ¢linkd, tek tek bireyi ve onun ¢ikarini asan niyetleri
belirleme ya da eylemleri onaylama iddiasindan vazgecer. Burjuva usu ev-
rensel 6zgurlik adina yetkeye karsi gikarken, girisimcinin yalnizca kismi
ozgurlagini ortaya koyar. ideal burjuva 6zgirlii§i, 6znenin diisiinen bi-
rey oldugu fikri, 6zgurlikle disiince arasindaki bagintida somutlasir. Bu
birey bir monaddir; kimseyi etkilemeyen ve kimseden etkilenmeyen, ken-

30. Weber, Economy, ss. 868-890. Weber'e gdre, maddi degerlerin ussal mesrulastir-
manin temeli olarak gorildugi geleneksel mesrulastirma bicimlerine karsi yalnizca kisa
bir burjuva isyan dénemi vardi. Ornegin doga, maddi bir ilkeden, bigimsel bir ilkeye kay-
di.

31. Horkheimer, "Authority", s. 67. Benim gevirim.
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di kendine yeten bir gergekliktir. Bireyin yetkeyle savasma ézgurlugi salt
dusunseldir ve kendi etkisizligi pahasina satin alinmistir. Onu bir birey ya-
pan, artik benligini ya da kendi etkinligini, kendi Uzerinde ve kendisine
karsi bir gii¢c haline gelmis olan toplumsal iliskilerin parcasi olarak kabul
etmemesi gercegidir.

Bireyle toplum arasindaki karsithik, doganin bir gercegdine yikseltil-
mistir. Toplumsal iliskiler, "kendine yeten bir gerceklik, bilen ve edimde
bulunan 6zneyle yiizlesen bir baska ilke olarak belirir... Benlikle dinya
arasindaki ucuruma, dusiince araciligiyla képri kurma girisiminde bulu-
nunca, zaten gercekligi kendi haklihgi iginde bir ilke olarak kabul eder...
ki bu da 6zgirligunin tam olmayisini yansitir: anarsik, insanca olmayan
bir gerceklik icinde tek bireyin iktidarsizhigini."33 insan 6znesinin 6biir ya-
ni, insan emegi ve isbirligindeki kokenleri belirsizlesmis olan, nesnel ve
sabit soyut toplumdur. Toplum, kendi yasalariyla belirlenmis bir doga go-
rinimdaind alir ve us onu bigcimlendirmeyi degil kavramayi, tUzerinde edim-
de bulunmayi degil ona intibak etmeyi ister. Boylelikle, bitin siniflarin
uyeleri, toplumsal iliskilerin seffaf olmamasinin getirdigi saskinlik hali
icinde bir hkimiyet sistemi retme rollerini oynarken, kendilerini, gerek-
lilige boyun egerken, gercekleri (6rnegin, miilkiyet iliskilerini) onaylarken
bulurlar.34 Gerekliligin kabulii -ve elbette bundan en iyi sekilde yararlan-
ma girisimi- olarak us, insanin bireysel kaderine iliskin sorumlulugunun
kabulu olarak ussallikla i¢ ice gecmistir. Is ahlaki, ya da isteki performans
ilkesi,3® bireysel ¢abayla basari arasindaki goriinusteki tutarlihga dayali-
dir. Tam da toplumsal iliskilerin "dogasI" yuzinden, bireyin kendi kaderi-
nin efendisi oldugu ya da kendi kaderi nedeniyle suclanabilir gérindugi
rekabetci bir cerceve ortaya cikar. Ornegin, sinif (gruplar arasindaki) yapi-
sal bir iliski olarak degil, kendi konumunu hak eden bireyler arasindaki ni-
telik olarak belirir; bir grubun digeri Uzerinde iktidar sahibi oldugu, ortak
bir kosullayici iliskiden ¢ok, sans ile olan iliskileri acisindan bireyler ara-
sindaki bir karsilastirma bigimini alir. Bunun sonucunda yetke -ve yetkeli-
lik- sinifa degil, "sansa" yaslanir. Bitlinden hi¢ kimse sorumlu degildir
ama herkes kendinden sorumludur.36 Yetkenin seylesmesi, keyfiligi ve de-

32.A.g.e., ss. 78-79.

33.A.g.e,s. 79.

34.Ag.e., s. 89

35. "Performans ilkesi" deyisi Almanca Leistungsprinzip teriminin gevirisidir. Bu
Almanca terim daha net olarak, ingilizce'deki basari (achievement) kavraminin gesitle-
melerine atifta bulunur ve bunlara eslik eden calisma, dretim ve zorunlu disiplin dnerir
daha ¢ok.

36. A.g.e., ss. 93-94.
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netlenemezligi, her seyden kendini suglamaya dayali o modernlie 6zgu
ozgurluginin temelidir. igsellestirmenin gerekliligi, kacinilmaz olarak
toplumsal eylem ve yetkeciligin Uzerindeki sinirlamalardan ¢ikar.

Oyleyse her iki sinif icin de, yetkenin kabuli, yetkeyi yadsimak anla-
mina gelen bicimin, yani usun icinde yapilanmistir. Kapitalizmde yetkenin
icsellestirildigi bicim, (6znel) us yetenegidir: gercekcilik konusunda i¢go-
ri, gerceklerin kabulil. Yetkenin kendisi hicbir zaman boyle gériilmez. Bir
yetenek ve kisisel cikarin hesaplanmasi olarak us, yetke olarak degil, yasa
olarak gorllene boyun egmenin temelini olusturur. Kisisel sadakat gibi
higbir "ussal olmayan" yetkeyle kisitlanmadan, verili gerceklere ve yasala-
ra uyum gostererek kisisel ¢ikar pesinde kosmak usun pratigi'm olusturur.
Doganin yasalari ve gercekleri éniinde caresiz olan hirey, kendi yalitlan-
mishdini bir sorumluluk ya da kendini suglama olarak igsellestirir, talihini
kendi edimlerinin sonucu olarak kabul eder. Kendi izerinde hissettigi top-
lumsal glclerin eylemini kendi eylemi olarak kabul eder. Horkheimer'in
coziimlemesi, gerek felsefi gerekse giinluk bicimlerdeki monadik birey
kavraminin nasil da gercekte toplumsal etkinlik ve sorumluluk yitiminin
icsellestirilmesi yoluyla yaratildigini gosterir. Ve ussallik da bir i¢sellestir-
me bicgimidir.

Bireyin tekrar tekrar ve yasami boyunca denetlemekte gucsuz kaldigi
olaylarin ussalligim ve sorumlulugunu kabul ettigi bu icsellestirme bigimi
nasil gelisir? Psikolojik agidan dile getirirsek, seylesmis toplumsal iliskile-
rin icylzinl gbrmede ya da bunlara karsi edimde bulunmada caresizlige
denk diisen kendini denetleme tutumu ve pratigi nasil gelisir? Horkheimer
bu soruyu, bireyin yasaminda yetkeyle en erken yiizlesme noktasi olan ai-
leye gdnderme yaparak yanitlamaya girisir. Karakterin ya da psisik yapi-
nin ¢ocuklugun erken donemlerinde, toplumsallasmis eriskinlerle etkilesi-
min bir sonucu olarak bicimlendi§i 6nermesini kabul eder. Ancak, bu etki-
lesim anlayisi, belirli somut davranis bicimlerinden cok, aile tyelerine ve-
rilen yapisal rollerle buyik oranda sinirlidir. Boylelikle, daha sonra bu ya-
pisal roldeki degisimin i¢sellestirmeyi sona erdirdigi fikrini benimsese de,
icsellestirmeyi babanin yapisal rolli temelinde agiklamaya girisir.

Babanin Uretimde yer almasindan ve annenin dretimden cikariimasin-
dan dogan bitln nesnellestirilmis rollerin 6tesinde, ailenin yapisal iliskisi
cocuklugun yetkeyle iliskisinin dogasini belirler. "Bireyin kendini denetle-
mesi, is ve disiplin egilimi, belirli fikirlere siki sikiya baglanma yetenegi,
pratik yasamda tutarhihk, usun uygulanmasi”, bunlarin hepsi babasal yet-
kenin korumasi altinda gelisti.37 Babanin yetkesi, hicbir dogustan gelen,

37.A.g.e, s 101
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takdire sayan nitelikten degil, onun ekmek parasi kazanan kisi olarak sta-
tistinden, ekonomik giicunden geliyordu. Erken dénem kapitalizmde bile,
bdyle bir boyun egme talep ediliyordu ve babanin giict ¢iplakti, herhangi
bir mesrulastirici, gizemlilestirici 6rtlden uzakti. Babanin hakhhiginin ne-
deni, glicudir - bu kabul onun glicline ve basarisina duyulan sayginin uy-
gun bicimidir. Horkheimer, Tann'nin iyi oldugu icin degil, yalnizca Tanri
oldugu icin sevilmesi gerektigi Protestan bicimcili§ine bir analoji yapar.
Ona duyulan sevgi herhangi bir maddi erdeme dayali olsaydi, bu sevgi ko-
sullu olurdu ve onun diizenine meydan okunabilirdi. Tanri, Tanri olarak
yetkesinin kosulsuz ve kendi icinde yeterli olmadigini ima ederdi.38 Aclk-
tir ki, arttk maddi olarak uygun olmayan bir yetkeden vazgecilebilir ya da
bu yetke reddedilebilir. Boyun egmeye yonelik usdisi talep, boyun egme-
nin kendisini bicimsel bir ideale ylkseltir; ki cocugun edimlerinin ussalli-
g1 da bu ideale gore yargilanir - gocuk ne kadar itaatkérsa, o kadar ussal
oldugu yargisina vanlir. Cocugun ne denli ussal davrandiginin él¢isd, bu
davranisin babaya ne kadar kabul edilebilir geldigi olur - ve kabul edilebi-
lirlik ussalhgin tanimi olur. Us burada "gercekleri fark etme ve kabul et-
me"yle esit kilinmistir - yoksa bagimsiz asli degerlerle degil. 3

Annenin yapisal roli ve bu roliin babanin roliyle karsilikli oynanma-
sI, ayni boyun egme ve konformite'nin gelismesine katkida bulunur. Anne
cocuklara ne denli bakar konumda olursa olsun, babaya tabi olmanin drne-
gini olusturur. Ancak annenin yapisal rol, tam da onun baba tarafindan
tabi kilinmishgi, onu seven cocuk agisindan babaya karsi belli bir yetke
karsiti hareketi de icerir. Ayni derecede dnemli olan, annenin disil sevgi
ilkesini korumasinin kamu dinyasinin disinda birakilmasina bagli olmasi-
dir - cinsiyete dayali eski isholima, bdylelikle ailenin icinde insan olma,
dayanisma gosterme ve sicaklik verebilme firsatini kismen korumustur.40

Horkheimer, modem cadda devletin toplumsallastirma islevini Ustlen-
meye baslamasiyla, ailenin bu pozitif yonlerinin 6nemini yitirecegini di-
stindr. Aile artik bireyi koruyan dayanismayi saglayamaz, ¢inki iliskiler
pazar ahsverisine dayali degildir.4L Disil sevgi ilkesinin ve yetke karsitl-
ginin anne tarafindan yureklendirilmesi artik s6z konusu degildir. Her ne
kadar cinsiyete dayah ishbolimiiniin ve erkek yetkesinin ¢éziimlenmesi da-
ha esitlik¢i bir aileye yol acabilirdiyse de, bunlarin yerini devletin almasi,
bu umudu bosa cikarir.42 Ustelik, babanin, cocugun eylemlerinin sucunu

38. A.g.e., s. 104. 39. A.g.e., ss. 100-101.

40. A.g.e., ss. 114-119.

41. A.g.e., s. 114. Ailenin artik si§inak olmadi§i fikri 6zellikle Lasch tarafindan Ha-
verida gelistirildi.

42. Horkheimer, "Authority", s. 116.
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ve sorumlulugunu almasi konusundaki israrlihgini hakli ¢ikaran, (ekono-
mik kriz nedeniyle) ¢aba ile 6dul arasindaki belirgin uyumun yok edilmesi
durumu, elestirelligi degdil teslimiyeti ylreklendirir. Yetkenin gerek dev-
lette gerekse evde strmesi, son ussallik izini de silmistir. Ne var ki bu
Horkheimer'e gore, onu eylemlerinden daha da az sorumlu kilar - mesru-
lukla her tir benzerligini yitirmistir ve bu nedenle hi¢ kimse onun mesru
ilkelere gore edimde bulunmasini beklemez. Ustelik, toplumun yasal
(ikincil doga olarak) goriindigu pazar sistemi dlzensizlestiginde, ayirt
edilebilir bir insan yetkeciliginin yoklugu, kendini daha az degil daha gok
suclamasina (i¢sellestirmeye) yol acar.

Pazar iliskilerinin krizi icinde yetkenin giderek anlasilmaz olusunun,
artik ussal olarak mesrulastirillamayismin (ve buna bagl olarak belki de
artik yetke degil ciplak hakimiyet olusunun) sonuglarina diizen vermekte
glcluk ceker Horkheimer. Bunun nedeni kismen, kuraminin, liberal kapi-
talizmin krizinin, sirasiyla fasizm ve tekelden yana ¢6zildugi Almanya ve
Amerika gibi iki son derece farkl deneyim arasinda képrii olusturmasidir.
Boylece, devletin, toplumsal yasamin daha 6nceden 6zel yasama ait bol-
gelerine daha cok midahale etmeye baslamasi fikri, farkli streclere gon-
derme yapar. Onun kuramindaki giclik ayrica, aragsal usun her zaman
var oldugu ancak simdi daha agik¢a ve net bicimde hakim oldugu fikrinin
dogasindaki cift anlamhliktan gelir. Oyleyse Horkheimer zaman zaman,
1936'daki bicimsel, 6znel usun i¢sellestirilmesine iliskin ¢ézimlemesinde
yapti§i gibi, aracsal usun erken burjuva ¢agindaki rolinii vurgulayacaktir.
Ya da, glinimuzdeki yetke Uzerine yazdigi 1949 tarihli makalesinde oldu-
gu gibi, bicimsel aragsal ussallifin icsellestirilmekten ¢cok kurumlarda vi-
cut buldugunu vurgulayacaktir. Daha sonra gegmise daha kayinci bakar
ve babasal yetkedeki bicimsel olarak ussal degil de ahlaki unsuru vurgu-
lar. Dialecdc of Etilightment da asli ustan saf hakimiyete dogru gelisimin
strekliliginin portresini cizer; dyle ki isyan ve elestirel bilincliligin mim-
kiin oldugu an, artik gegmistir.43 Boyun egmeyi, asli davranistan ¢ok yapi-
sal bir rolln talep ettigi bicimsel bir tepki olarak betimledigi 1936 tarihli
baba ¢ozlimlemesine karsin, Horkheimer pozitif bir baba imgesine doner.
Heniiz sona ermemis olan us ¢aginda baba yetkesinin nostaljik romanti-
zasyonu donemini baslatir.

"Babanin toplumsal olarak kosullanmis zayifli§i, cocugun onunla ger-

43. Farkl yazilardaki farklihklar, bu yazilarin hepsinde siirip giden ciftanlamhlik
kadar fazlaca vurgulanmamalidir. Belli bir dereceye kadar bu farkhhklar, kapitalist gelis-
menin aile Gizerindeki etkilerinin ya da Bati uygarliyi boyunca ussalligin bir bitiin olarak
gelisiminin vurgulanip vurgulanmamasina baglidir.
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cek dzdeslesmesini engeller. Daha erken donemlerde, kendi glicline glve-
nen, ileri gorisli, kendini gorevine adamis erkegin sevgi dolu taklidi, bi-
reyde ahlaki 6zerkli§in kaynagiydi. Glnimizde yetisen,... keyfi glcin
yalnizca soyut fikrini almis olan cocuk daha glcll, daha muktedir bir baba
arar... Yetkeci itaatkarhk hala telkin edilmektedir... ama anababayla i¢gi-
dusel iliski blyik oranda hasar gdrmistir."44 Bu énermeler her ne kadar
Horkheimer'in anababa yetkesini soyut olarak gordligi eski gorusinin
onemli Olciide gbzden gecirilmis bir bicimini temsil ediyorsa da, eski bur-
juva ailesinin dayanisma, isbirligi gibi énlemlerinin oldugunu ve bu ailede
anne sevgisinin bulundugunu savunmay siirdiirmektedir. Ustelik, cocuk-
larin artik, erken cocukluk déneminden sonra ailelerine bagimli olmayi bi-
raktiklarini, bunun yerine -bagimsizlik yerine konformite ilham eden 6§-
retmenlere, arkadas gruplarina- duygu iceriginden yoksun, kisisel olma-
yan kuramlara yoneldiklerini 6ne srer.45

* *

Horkheimer glicllii babaliga ek olarak degisimin énemli bir nedeninin de
anne bakimindaki azalma oldugunu belirtir. Bu, annelidin profesyonelles-
mesinin, yani toplumsal hijyen ve verimin yeni ilkelerine gore modelles-
mesinden kaynaklanir. Artik ev disinda calisan annelerin duygusal soguk-
lugunun yani sira, cocuk bakimi uzmanlarinin ve kitle iletisim araclarinin
mudahalesi, anneyle cocuk arasinda gercek Ipir duygusal iletisim eksikligi
sonucunu dogurur.46'Oyleyse, aragsal ussallik, anneler 6zgiin yasama orta-
mi olan toplumsal retime cekilse de, annelik alanina kadar uzandi de-
mektir. Bu bakis agisi, en u¢ noktasinda, kadinlarin esitliginin aracsallas-
tirmaya yonelik egilimin yalnizca bir baska yénii oldugunu 6ne sirer. Her
halukarda bu gorls, istemeden hamile kalmak ve ev isinde oldugu gibi,
0zel yasamin kadinlar icin bir tuzak oldugu gorisine karsi, ailenin [bir za-
manlar] 6zel bir siginak oldugu gérisini agikca destekler. Ancak, kadinin
gerek evde gerekse iletisim araclarindaki degisen imgesinin ¢ocuklar (ize-
rindeki etkilerinin yani sira, ¢agdas toplumda anne bakiminin kurumsal ve

44. Horkheimer, "Authority,... Today", s. 368.

45.A.g.e., s. 366. 46. A.g.e.

47. Evin si§inak oldugu, kadinlarin sevgi ve huzuru temsil ettigi ve sagladigi fikri,
19. yuzyil gergekliginden ok bir ideallestirmeyi yansitabilir. O ylzyilda istemeden ha-
mile kalmaya karsi ve kadinlarin esitligi icin miicadele verildigi distntlduglinde, isgi si-
nifindan kadinlar icin anneligin dogasinin soziind bile etmeye gerek yok, oldukgca farkli
bir evcillik gorusi gelistirilebilirdi. Bir Gniter "aile"nin benimsenmesi, Horkheimer'in tar-
tismadigi sinifsal ve kaltirel farklhiliklar gozardi eder.
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kisisel olarak nasil desteklenebilecegini arastirmak da 6nemlidir.47

Horkheimer, ailedeki bu degisikliklerin sonuclarini, 6zdeslesme icin
gozle daha az gorulir modeller ve ¢ocuklar Gzerindeki anababa iktidarini
azaltmak icin daha zayif duygusal baglar temelinde aciklar. Buna bagli
olarak, ¢ocugun lzerinde uygulanan iktidar onda bir dis yetke korkusu ge-
listirir ve bu korkunun yerini artik igsellestirme ve duygusal figurlerle 6z-
deslesme alamaz. Cocuk dis yetkeden korkulan ve iktidarin saygi gérdigu
bir asamada kalir ve bdylece o sirada gucli olan her sterotip dedere uyum
gosterir.48 Giclu figlrler hala idealize edilse ve Kisisel olmayan yetkeler
yeniden Kisisellestirilse de (kitle iletisiminin stregiden 6zelligidir bu), bi-
reyi 0zdeslesti§i yetkeyi elestirebilir kilan kendini arastirma tutumu ve
vicdan ortalarda yoktur. Birey yetkeyi 6lgmek icin hichir sabit 6lgut, hicbir
yargl, kendi sinirh alani igin bile higbir yetkelilik deneyimi gelistirmez.

Su da belirtilmelidir ki, gbrece§imiz gibi, daha zayif ve daha giicli
noktalan olan bu ¢éziimleme Horkheimer'in aragsal ussalliga iliskin daha
onceki elestirileriyle ilk bakista goérindigu kadar celisik degildir. Horkhe-
imer'in daha onceki savlari, burjuva toplumsal iliskilerinin olabilirliginin
ise yaradi§l, ¢linki bireysel ¢ikar bakis agisindan ussal goérundikleri var-
sayimina dayaniyordu. Aslinda pazar ne dogal ne de ussal olmadigi halde,
pazann Oyle oldugu gdruntisu, belirli ézglrlik ideallerinin dogmasina yol
actl, ki bu idealler, diyor Horkheimer, farkli bir toplumsal bigim (esitlik,
0zglrllk, vb.) tarafindan gerceklestirilebilirdi. Eger kiltirel yasamin sey-
lesmis bicimleri bu idealleri artik korumuyorsa, yetkenin dogasi gercekten
de degismistir - hatta asli ussallifin ortaya c¢ikisini hazirlamistir ve belir-
gin olarak sinik bir bigcimde aragsaldir. Ayni sekilde Horkheimer aragsal
us araciligiyla hakimiyetin, soyut ve bigimsel olarak ussal bir deger siste-
mi seklinde i¢sellestirilebilecek eski yetke biciminin yerini aldigina inanir.
Ona gore simdi hakimiyet, artik temsilciligi gereksiz olan 6znenin dogru-
dan yonlendirilmesi ve yetkelilik umudu koruyan bilincli ideallerin orta-
dan kaldiriimasi araciliiyla islemektedir.49

Yetkeye direnisin asli bir temeli olmasi gerektigine iliskin bu gords,
Horkheimer'in eskiden yetkenin timiyle yadsinmasiyla, bilgi ve degerle-
rin yetkesinin bencil kisisel ¢ikardaki temelinden bagimsizlastirilip gelisti-
rilmesi gerektiginin kabul( arasinda yaptigi ayrima denk diiser.508romm,
ayni Kitapta, ussal ve usdisi yetke ayrimini yaparken, ussal yetkenin potan-

48. A.g.e., s. 369.

49. Horkheimer ve Adorno, Dialectic.

50. Horkheimer, "Authority", ss. 96-97.

51. Eric Fromm, Studien Uber Autoriat und Familie, Paris, 1936, s. 91 ve s. 133.
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siyel olarak demokratik oldugunu, ¢iinki tabi konumdakinin bagimhliktan
kurtulma, yetke figlrii gibi olma olasihgini sagladigini 6ne siirer. Fromm,
kapitalizmin erken asamasinin babanin yetke konumunu, ¢ocugun bir giin
ulasmay1 umabilecegdi, ulasilabilir, ussal bir amag kildi§ini belirtir.5L Vaz-
gecme ve boyun egmenin "bir anlam ifade etmesi” i¢in kendi kendini di-
sipline etmeyle 6dul vaadi arasinda anlasilabilir bir iliski var goriinmekte-
dir.

Ne var ki, bu bakis acisi, ¢ozdidinden daha ¢ok sayida sorun yarat-
maktadir. Bu sorunlar, hem kuramsal hem de ampirik niteliklidir - 6nce
kuramsal konulari inceleyecedim ve sonra (zorunlu olarak kisaca) ampirik
varsayimlara ve bunlarin ortaya cikardi§i kuramsal disiincelere dénece-
gim. ilk olarak Freud icin bile, erken yaglardaki yetke korkusuyla -ve bu
nedenle erken 6zdeslesmeyle- daha sonra korkunun Ustben olarak i¢selles-
tirilmesi arasindaki ayrim sanildi§i kadar kesin ve ¢abuk degildir. Her iki
korku da sucluluk duygusu yaratir.22 Ustben korkusu cogunlukla, gercek
bir 6teki korkusu olarak herhangi bir dissal bicime yansitilarak yasanmali
ve ifade edilmelidir - o zaman bu korku bir konformite ve yaratilan goriin-
tlyl koruma arzusu olarak belirir. Fanteziyi gerceklikten, igseli dissaldan
ayirt etmek cok glctir. Dis yetke korkusuyla icsellestirme arasindaki ay-
rim, onaya duyulan gereksinim karsisinda kendini denetleme olarak isle-
me sokulamaz, ¢lnku i¢sellestirmis olan kisi hala kendi suguna karsi ¢ik-
mak ya da onaylamak icin bir dis onay arar durumda olabilir. Weber boyle
bireylerin, Puritenlerin, nasil topluluk icindeki yerlerini, i¢ varliklarinin
somutlasmasi olarak gordiklerini gosterir. Kurtulup kurtulamadiklarini
bilmenin baska yolu olmadidi icin, arkadaslarinin yargilarina giilvenmek
zorundadirlar.53 Su¢ ve kendini suclama modern yasamda siirmektedir,
tam tamina kaderin bilinemezligi ve aciya neden olan toplumsal iliskilerin
seffaf olmayisi nedeniyle. Caresizlik duygusu, basarisizliktan kisisel so-
rumluluk duyma seklinde dile getirilmeye devam edilmektedir.54

* *

52. Sigmund Freud, Civilization and Its Discontents, cev.: J. Strachey, New York,
1965, s. 73.

53. Max Weber, The Protestant Ethic and the Spiril of Capitalism, gev.: T. Persans,
New York, 1958.

54. isci sinifi diyelerinin insanin kendi kaderi tzerinde bireysel denetim fikrini igsel-
lestirme ve bdylelikle yukselmedeki "basarisizliklarinin” sorumluluunu dstlenme yolla-
rinin iyi bir érnedi Richard Sennctt ve Jonathan Cobb tarafindan verilmistir: Hidden Inju-
ries ofClass, New York, 1972.
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Horkheimer'in dusiincesindeki daha ciddi bir sorunsa, baba'yla 6zdesles-
me, i¢sellestirme ile bagimsiz vicdan arasindaki bag Uzerinde israr etmesi-
dir. Boyle dustinmenin, elestirel kuram icinde daha sonra belirginlesen
pek ¢ok dnemli sonucu, ima etti§i pek ¢ok sey vardir. Bu dislince, ¢ocu-
gun bireysellesmek, bagimsiz olmak icin hicbir kendiliginden arzusu ol-
madigi gibi, annenin de bagimsizhi§i yireklendirme arzusu olmadigini ima
eder - bu ylizden, uygarhgi gerilemeden kurtarmak icin babanin midaha-
lesi gereklidir. Cocugun bireysellesmesi icin babanin gerekli oldugu fikri,
Marcuse'den Mitchell'e kadar, radikal psikanaliz kuramlannda yeniden or-
taya ¢ikar.5% Bu fikir, anneden aynlma ve bireylesme ile bir cinsle 6zdes-
lesmenin karistirilmasina dayalidir - cocuk, erilligi (en azindan kismen)
anne bagimhihginin reddinden olusan babayla 6zdesleserek ayrilabilir an-
neden ancak.5% Oyleyse zorunlu olarak, bu goriis, kiz ¢ocuklara uygulan-
diginda daha az ikna edici olur.

Bu gorist problematik kilan, her seyden once, dzerkligi yireklendi-
ren anne bakimi olasiligini gérmemesidir. Peki ama digerinin buyimesin-
den duyulan haz degil de nedir ki cocuk biiyiitmek? ister birine tutunma,
ister bagimsiz olma gereksinimi olsun, digerinin gereksinimlerini karsila-
ma arzusundan baska nedir? Bu bakis, 6zgurligin yahtiimishktan olustu-
guna iliskin diyalektik olmayan bireyselci énermeyi giindeme getirir. BU-
tin bu problematik varsayimlar, ézellikle erkek kimliginin bagimsizliga
varmak icin 6tekinin gereksinimlerinin yadsinmasini benimsedigi -belKi
de icsellestirmenin en olumsuz ydnudir bu- yola isaret eder.57

icsellestirmeyi oldugu kadar anababaya duyulan sevgiden vazgecilme-
sini de mesrulastiran bu goris, gegcmiste cocugun babasi gibi olma umutla-
riyla kendini denetleyebildigi ve bu umudun gercekten gercgeklestirilebile-
cegi fikrine baghdir. Horkheimer'in gorisiinde bu vaat, kisisel ¢ikar, zo-
runlulukla ilgili icgérii ve gerceklere uyum anlaminda icsellestirmeyi bas-

55. Bkz. Marcuse, Eros and Civilization, New York, 1962, s. 73 ve ayrica Juliet
Mitchell, Psychoanalysis and Feminism, New York, 1974.

56. Bu noktanin 6zellikle i¢gdrili bir tartismasi ve bunu takip eden pek cok ilgili
tartisma icin bkz. Nancy Chodorovv, "Family Structure and Feminine Personality", Rosal-
do ve Lamphere icinde, ss. 43-66.

57. Chodorow erkek ve kiz ¢cocuklar arasindaki odipal farklihgin, kizlarin sevgi vyiti-
mini, erkeklerinse kastrasyon korkusunu igsellestirdikleri olgusunda yattigina dikkat ce-
ker. Boylece, toplumsaldan ¢ok narsistik 6ge denen sey erkeklerin icsellestirmesinde da-
ha gucli olabilir. Bu da kizlarin erkeklerden daha gii¢li bir vicdanlari oldugu dnermesini
tasir. Oldukca farkh olarak, Freud kadinlarin erkeklerden daha zayif bir listbeni ve ahla-
kinin oldugunu ve uygarliga direndiklerini belirtir. Bkz. Freud, "Femininity"”, New Intro-
ductory Lectures, New York, 1965 ve Civilization. Bu ve baska konularin derinlemesine
tartisiimasi icin bkz. Chodorovv, The Reproduction of Mothering, Berkeley, 1978.
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latmis olan ussal tutarlilik ve kavranabilirlikti. Ne var ki ayni zamanda,
gereksinimlerin ve arzularin bu diizenlenisinde benlige yonelik aracsal bir
tutum ima edilmektedir ve "gergekleri* kabul etme adina, kendi kendine
tayin edilmis gereksinimin degerlendirilmesinden yoksun kalinmistir. Bu
tutum, burjuva ¢cocugun, gelecekte edinecedi iktidar adina zevkten feragati
anlamina gelirken, proletarya icin yalnizca kendini suclama ve Kisisel ba-
sarisizlik yanilsamasi demektir. Son olarak, babayla 6zdeslesmenin ima
ettigi (aragsal) ussalliin kabulli, yasam kosullari tzerinde toplumsal de-
netime duyulan ilgiyi, kendini denetlemeye, dis gerceklik de§ismez oldu-
gundan igsellestirmenin 6zunin insanin kendi (zerinde edimde bulunmasi
anlaminda kendini denetlemeye cevirdi. Kendi kendini denetlemenin ve
anababa yetkesinin ussalligi bi¢imseldi, en iyi olasilikla gercek bir gori-
niimdd. Bu, Horkheimer'i bunu geriye dogru onaylamaktan alikoymadi
cunkl bu gérintimin yerini alan dizene uyum saglamanin daha da yikici
oldugunu disuntyordu. Goértnlmlerin bu sekilde yikilisinin nihai olarak
daha az bireyci, daha az aragsal bir haz ve toplumsal yasamin efendisi ol-
ma gorusline yol acabilecegi olasiligini gérmedi.

Bir anlamda, Horkheimer'in icsellestirmenin azaldigina iliskin fikri
fazla iyimserdir, yani olgunlasmamistir. Ampirik ¢alismalar, i¢sellestirme-
nin azalmakta oldugu fikrine prim vermez. Daha énemli ampirik calisma-
larin ve tartismalarin bazilar,58 su noktay! ortaya ¢ikarmistir: icsellestir-
me, orta sinif bunda "daha dnde™” olsa da, her iki siniftan anababalarca da
giderek tercih edilen "psikolojik™ cocuk yetistirme "teknikleri“yle artmak-
tadir. Bronfenbrenner, icsellestiren cocuklarin yetkeye, arkadas gruplariy-
la iliski kuran ¢ocuklardan daha bagimh oldugu gercegini gosteren kanit-
lara dikkat ceker - Ozellikle alt-orta siniftan kizlarin daha az bagimsiz ol-
masinin disundurdidi bir énerme. Bu kizlar daha gok "sevilir" ve psiko-
lojik cezalandirmaya daha fazla maruz kalir ve bu yizden erkeklerden da-
ha ¢ok igsellestirirler.59 Kohn, 6zellikle birokratik kurumlarda calisan ba-
balarin neden oldugu icsellestirmeye yonelik yogun egilimleri 6rnekleye-
rek, icsellestirmenin azalmakta olmadi§i 6nermesini desteklemektedir.60

58. Bkz. Uri Bronfenbrenner, "Socialization and Social Class Through Time and
Space", Readings in Social Psychology'de, der. E. Maccoby ve digerleri, New York,
1958 ve "The Changing American Child", Merrill-Palmer Quarterly 1 (1968), 73-85.
Ayrica bkz. Melvin Kohn, "Social Class and Paternal Values", The Family'de, der. R. Co-
ser (New York, 1974), ss. 334-353 ve "Bureaucratic Man: A Portrait and on Interpretati-
on", American Sociological Review, 36, 461-474. Bkz. Philip Slater, "Parental Role Dif-
ferentiation", Coser'de, ss. 259-275.

59. Bronfenbrenner, "The Changing", s. 79.

60. Kohn, "Bureaucratic Man", ss. 461-471.
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Ilgingtir ki bu calismalarda icsellestirme, bigimsel, aragsal ussallikla ben-
zerligini gosterecek tarzda tanimlanir; Deneyimlerden genel kurallar ¢ika-
rabilme, kendinden ve baskalarindan ussal tutarlilik talep etme ve rekabet-
¢i, bireysel bir kendine-yetme yetenedi anlamini tasir.61 Davranisla deger-
ler arasindaki bicimsel tutarlilik, geleneksel degerlerin herkes tarafindan
benimsendigi ve beslendigi isci sinifi topluluklannda kayda deger 6l¢iide
daha az 6nemlidir - ¢ocuk bunlarin gecerliligini, tek bir bireyde tutarh bir
bicimde viicut bulmus olarak degil de, evrensel olarak yasar. Paradoksal
olarak, orta siniftan anababalarm savundugu degerler, is¢i sinifindan ana-
babalarinkinden daha az aragsal olabilir ama i¢sellestirmenin bicimi, gru-
bun dayanismasindan ¢ok, bireyin aragsal gelisim egrisini somutlar. Kohn,
yeterince mantikli olarak, bu farkliliklari, isci sinifinin hayatta kalmasinin
akraba ve isyeri dayanismasina ¢ok daha bagimh oldugu, oysa orta sinif-
tan insanlarin soy iliskilerinden daha bagimsiz ve isyerlerinde érgitlenme-
ye daha isteksiz oldudu olgularina baglar.628Aile icindeki ve aileler arasin-
daki dayanisma sorunu yasamsal 6nem tasir ve kadinin bu yiizyilda aile ve
Uretimdeki yerinde ortaya ¢ikan degisiklikler konusuna baghdir. Horkhei-
mer'in, disil gocuk bakimi ilkesinin, tarihcilerin yakin zamanda 6ne strdu-
gl gibi, anneligin aragsallasmasi, uzmanlara dayanma ve tavsiyelerin kitle
iletisim araclarinca standartlasmasi nedeniyle zayifladigi varsayimi ger-
cekten kayda deger olabilir. Ancak her durumda, aragsal kiltiirlin, aracsal-
lidin en karsisinda yer alan alana -gocuk bakimina- tecaviz edisine iliskin
aciklamasi gecerli gérinmuyor. Horkheimer bunu, kisisel olmayan bicim-
de iletilen uzmanhktan ¢ok kisisel dayanisma saglayacak olan akraba-grup
baglarinin ve 6zellikle kadinlar arasindaki baglarin kirilmasina degil, ba-
banin zayifligina baglar. Toplumsal iliski aglan icinde aileler lizerinde ya-
pilan klasik ¢alismalar, esler arasinda dayanismanin, gevsek iliskiler icin-
de olan hareketli ailelerde daha yaygin oldugunu gosteriyor: Cinsiyet ayri-
mi, daha az hareketli olan, eski akraba ya da arkadas iliskilerini koruyan,
cogu kez is¢i sinifindan aileler arasinda ¢ok daha derindir.64 Aciktir ki ic-

61. A.g.e.

62. Kohn, "Social Class", ss. 351-353.

63. Babalarin gocuklariyla daha az zaman harcadiklari ya da gocuk yetistirmede da-
ha kuglk bir rol oynadiklari varsayimi kanitlanmisa benzemez ve bu varsayim, babalarin
ise gittigi ve isyerlerine artik cocugun giremedigi, isyerinin gocuk biyirken onunla pay-
lasilmadigi konusundan ayirt edilmelidir. Ancak bu ikinci degisim, babayla insan olarak
0zdeslesmeyi zayiflatir ama yalnizca islev ya da yapisal rol olarak. Bu nedenle baba,
mevcut toplumda daha ¢ok degil, daha az aragsal bir rol oynar.

64. Bkz. Elizabeth Bott'un calismalari: The Family, ss. 318-333'de, "Conjugal Roles
and Social Networks", Young ve Willmott, Family and Kinship in East London, Har-
mondsworth, 1972).
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sellestirmenin gocugun gelisiminde ¢ok daha 6nemli oldudu aileler, ana-
baba rol farklilasmasinin ve cinsiyet ayriminin daha az oldugu, birbirine
sikica bagh ailelerdir.6

Kisaca g6zden gecirdigimiz bu ampirik degerlendirmeler temelinde,
Horkheimer'in kuramina iliskin bazi yorumlar yapabiliriz. i¢sellestirme bu
yiizyilda daha da yayginlasmaktadir; ¢inki kentlesmeye, banliydlesmeye,
hareketlilige ve is orlintllerine bagl olarak, anababa dayanismasi ve isbirli-
ginin, cinsiyet ayirici, genisletilmis iliskilerin yerini aldigi daha ¢ok aile
var. Bu gibi modem cekirdek ailelerde, ¢zellikle babanin bagimsiz degil
"burokratik" oldugu orta sinifta, her iki ebeveynin ¢cocuga karsi gegmiste ol-
dugundan daha benzer yapisal roller oynamalari daha olasidir. Anababanin
cocu@a karsi rollerini ayirmadiklarinda olacagi gibi, bakim ve disiplin ayni
kisiden gelince, igsellestirme artacaktir.66 i¢sellestirmenin, aslinda yetke-
den bagimsizlasmay artirip artirmadigi konusunda da énemli tartismalar
var. Her durumda, aciktir ki gocukta son derece gelismis bir ussallik gelis-
tirmeyi, icsellestirmeyi baslatmayi anne de baba kadar basaracak kapasite-
dedir.

Icsellestirmeyi bir isyan imgesi olarak ya da bagimsiz etkinligin ve yet-
keciligin 6nkosulu olarak kabul etmenin babaerkil géndermelerine daha 6n-
ce isaret etmistim. Gdzden gegirilen arastirmalarin 1s1ginda, icsellestirme-
nin, bireyselciligi ve aragsal yonelimi yeniden Uretmenin sinsice bir bigimi
oldugundan kuskulanmay1 gerektirecek bir neden yok. Oysa, bu ydnelim
baba tarafindan temsil edilmis olsa da, aragsal ussal yonelimin zamanla cin-
siyetten arindigini ve bebeklerin anne tarafindan beslenip bakilma bigimle-
rine bile sizdidindan kuskulanmak icin neden var. Bu i¢sellestirmeyi artirir-
dr. Igsellestirme, bir zamanlar ahlaki yarginin belirli bigimleriyle iliskilen-
dirilebilir olmasina karsin, bicimsel olarak ussal ilkelerin, hatta gérinirde
serbest, ahlakgl olmayan ¢ocuk yetistirme tarzlarinin da temeli olabilir.

Esit derecede 6nemli bir konu da 0zellesmedir. Kiguk c¢ocuklarin o
zaman da simdi de esas bakicilari olan kadinlarin, annelik etkinliginde da-
ha yalitilmis ve yalniz olduklarini &nerecek kayda deger kanitlar vardir.
Bunun anneyi ¢cocu@a daha bagimh, ona 6zerklik tanimaya daha uzak, ay-
rica ¢cocugun iletisim araclarinin belirledigi seylesmis standartlara uygun
davranmasi konusunda daha talepkar kilacagini da varsayabiliriz.67 Anne

65. Slater, "Parental Role", ss. 267-71.

66. A.g.e, ss. 270-71.

67. Aileyi sidinak olarak ele alacak kadar ideallestirilmis bir bakisa dayanmayan ve
ailenin annelik acisindan sonuclarini arastiran bir 6zel hayat tartismasi i¢in bkz. The Pur-
suit of Loneliness, Boston, 1970 ve Chodorow, Teminine Personality", ss. 63-64.
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gocugun davranisinin, bir anne olarak kendisine iyi yansimasini ister.
Bdoyle bir yalitilmisligin sonucunda anne ¢ocuktan gercek bir bagimsizlik-
tan ¢ok kendine yetme gdrinimu talep edebilir: Bireyselligin bir gercek-
likten cok bir ideal olarak icsellestirilmesi. Cunki Horkheimer'in kendisi-
nin de isaret ettigi gibi, gercek bireysellik topluma Kkarsi ¢ikilarak degil
onun icinde ve onun dolayiminda gercgeklesir.68

Horkheimer icsellestirmeyle, toplumsal temsilcilikle yetkeciligin karsi-
likh taninmasi gerceklestirildiginde mimkin olabilecek bireysellesme ara-
sinda bir bag kurmaya calisir, ancak bu bag ikna edici gérinmemektedir.
Daha ¢ok, daha dnceki ¢coziimlemelerinde gorildugi gibi, icsellestirme ta-
ninmddan, temsilcilikten ve yetkelilikten yoksun birakilmaya bir tepkidir.
Horkheimer kendi yapitinda ac¢ik bir bicimde bu savunulamaz karsithgin
icine duger, cunki taninmanin, kendi etkinliginin ve toplumsal yetkeliligin
pesinde kosmanin "ikincil" goringller oldugu bir bakis agisini benimse-
mistir. Freudcu ego'nun etkin ve sentezleyici islevleri gibi, bu etkinlik ve
yetkelilik kapasiteleri de yalnizca dis baskiya tepki olarak ortaya ¢ikarlar.
Etkinlige yonelik bu baski baba tarafindan saglanmis ve sonra icsellestiril-
misti. Ben tam tersini savunurdum; yani gelisimleri aragsal kulttr tarafin-
dan engellendigi icin bu kapasitelerin bozuldugunu ve ikincil, tiirevsel ol-
gular gibi gorunduklerini. Elestirel kuram, kendi icinde ve dolayiminda
yaygin olan, temsilcilik ve yetkeliligin yitimini bu kadar acikca belirlemis
olmasina karsin, bu kiltir( yaratan etkin 6znelerarasi siireci atlamaktadir.
Elestirel kuramcilar icin 6zne 6znelerarasilik fikrinden gok, biytk &lcude
elestirel dlsinceye basvurudan olusuyordu! Elestirel kuramcilarin aragsal-
lik kavrami 6znenin -i¢sellestirmenin kultirel bigimlerine ya karsi ya on-
larla birlikte- edimde bulunma kapasitesini yadsir. Psisik doga kavramlari
da, azalisina Gzlldukleri cocuk bakimi etkinligini destekleyen malzemeyi,
baskasinda kendini, kendinde baskasini tanima gereksinimi igermez. Boy-
lelikle, yetkenin kisiliksizlestirildigini ve kiltlrel bicimlerin seylestigini
One surerken etkinlige ve taninmaya yonelik kisisel isteklerin, fetislestiril-
mis goruntllerin altinda yatmay! stirdirdigu gercedini ihmal ederler. Boyle
olmasaydi, bir yabancilasma kuramina degil, 6znenin sonsuz bicimde uysal
oldugunu varsayan bir manipulasyon kuramina gereksinim duyardik.

Aracsal us ve yetkenin us olarak icsellestirilmesine iliskin elestirile-
rin, ayni goriingtiniin farkh bigimlerini muhatap aldiklari gorilmektedir.
Aclkca aragsal bir yoénelime dayanan yeni konformite, bir cinsin temsilcili-
ginin ve yetkeliliginin, digerinin efendiliginin temeli olarak yadsinmasin-
dan kaynaklanir. Kendi kendini disipline etme ahlakindan ve bakip biyiit-

68. Akil Tutulmasi.
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me ve bakilip blydtilme -esitler arasindaki bagimhhgin karsihkli tanin-
masli- kapasitesinin reddinden kaynaklanir. Kisinin yasam kosullarindan
cok, ozerklik yanilsamasi ve kendini denetleme olarak anlasilan icselles-
tirme, eski bigimlerin oldudu gibi yeni bicimlerin altinda da varhgini ko-
rumaktadir. Elestirel kuramcilar bu noktanin tam olarak hakkini vermez-
ler, cunkd onlarin dzerklik, elestirel biling olarak isyan modelleri adil ve
ahlaki baba imgesine kazilidir. Onlara gore, "karilarina ve ¢ocuklarina
karsi sorumluluklari burjuva uygarh@i tarafindan bu denli dikkatle besle-
nen... vicdanlari ego'nun maddi dis diinyaya adanmasini, baskalarinin ger-
cek ¢ikarlarini hesaba katma yetenegini iceren"@d baba, ogluna isyan etme-
yi 6greten babadir. Bu donglisel dramda70 ogullar 6nce babanin ilkelerini
ve yasaklamalarini icsellestirir, sonra bunlarla basa ¢ikmadaki basarisiz-
liklarinda babayla yizlesirler. Kendi isyanlarini, astiklari babalariyla mes-
rulastirirlar. Oyleyse isyani onarimdan ayirt etmek guctir ¢inkii iyi baba
arayisi hicbir zaman sona ermez.

Toplumumuzun, kisisel, ahlaki yetke figlirii olarak baba imgesinden
bliyik oranda vazgectigi dogruysa, aracsal kiltirin ruhunu, genellestiril-
mis babaerkilligin bicim ve sonuglarini arastirma goérevimiz sirmektedir.
Eksiksiz konformite'ye karsilik icsellestirilmis yetke seceneklerini redde-
derek, bu kiltirtin annelik ve ev ici 6zel hayatin niteli§i Uzerindeki etkisi-
ni hala arastirabiliriz. Yetkenin cinsiyetsizlestirilmesi ve Kisiliksizlestiril-
mesinin her iki cinsten kisilerin daha once biriyle sinirlanan rolleri oyna-
malarina izin verme olasihiginin sonuclanni degerlendirmek de 6nemlidir.
Bu yalnizca, kadinlarin erkek kiltlriinin ana akimi iginde eritilecedi ve
anne bakiminin zayiflayabilecedim degil, ayni zamanda erkeklerin ilerde
anne olabilecegini de ima eder.

Degisim slreci, baba ideali, disiplini ve ussallijina dayanan elestirel
bilinclilik modelinden oldukca farkli bir feminist isyan imgesini ortaya ¢i-
karmistir. Gegmiste, gelecedin neler getirebilece@ine iliskin bir imge ara-
yan baskalari gibi Horkheimer de yetke karsiti bir anne imgesi aramis ol-
saydi, belki de kadin-erkek dayanismasina degil, kadinlarin soy baglarina,
arkadashik iliskilerine ve kizkardeslik dayanismasina iliskin bir kayip
utopya bulurdu.7L Belki de cagdas feminizmin, insanin kendi acilarinin ve

69. Horkheimer ve Adorno, Dialectic, s. 198.

70. Marcuse'nin Eros and Civilization'da Freud'un ilkel suriye iliskin dykisine da-
yanarak erkek cocuklarin baba yetkesini yeniden kurumlastirmaktan nasil da asla kagin-
madiklarina iliskin saskinhgi, baba ilkesini ruhumuzun dogasinda bulunmasi nedeniyle
kacinilmaz gorenlerin icine disttgu yanhsi érnekler.

71. Ornek igin Bkz. Carrol Smith-Rosenberg, "The Female World of Love and Ritual:
Relations Betvveen Women in 19th Century America", Signs, no: 1, Sonbahar, 1975,1-30.
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ezilisinin farkinda olmasindan dogan ve baskalariyla 6zdeslesmeye daya-
nan bir isyan imgesini dile getirmesini saglayan mantigi gérebilirdi. insa-
nin kendi duygularina ve hayat hakki taninmamis ézlemlerine dikkat et-
mesine dayanan bir bilgi, nihai olarak, insan dodasina ve uygarlasma sire-
cine farkli bir bakisi ima eder.

Bu goris, Aydinlanmanin ilk blylk elestirmenlerinden biri olan
Rousseau tarafindan dile getirilmisti: "Felsefe [uygar insani] yalitir, bu
ylizden aci ¢eken adami goriince, gizlice séyle der: istersen yok ol, ben
givencedeyim. Artik toplumun buttndine yonelik tehlikeler disinda hichir
sey [onun] uyku[sunu] kacirmaz... Arkadaslari, penceresinin tam altinda
cezasini gcekmeden oldurdlebilir; kendi iginde isyan eden dogasinin katle-
dilmekte olan adamla 6zdeslesmesini énlemek i¢in kendisiyle birazcik tar-
tismak. .. zorunda kalir yalnizca... acima dogal bir duygudur..."72 Bu "do-
ganin isyani”, insanin aci cekmesi karsisinda duygulardaki bu ani degisik-
lik ve buna neden olmanin reddi, i¢sellestirmenin, yetkeyle toplumsallas-
mayla yasanan ylzyillarin kaybi olmustur. Horkheimer'in, fasizmde 6ne
cikan ilkel saldirganhk, empati ve merhamet olarak "doganin isyani" géri-
sl, uygarhgin kazandirdi§i seylerden ¢ok, dogustan gelen dolaysiz tepki-
ler olarak gérulur. Aragsal ussallifa karsi babasiz bir toplum icin verdigi-
miz micadelede bize yol gosterecek olan, karsilikli tanima ve bakip bi-
yutme etkinliginden ¢ikan bu isyan imgesidir.

Ceviren: Gulsat Aygen

72. Jean-Jacques Rousseau, Discourse on the Origin and Foundation of Inequality
Among Men, der. Roger Masters, New York, 1969, s. 132.



KADIN ELESTIRIiISI NEYI GERCEKLESTIRDI?

Jale Parla

20. Yuzyil Basinda Elestiri

20. yuzyil kusku yok ki edebiyat elestirisinin en dinamik, en heyecanli, en
tartismali yizyih oldu. Yuzyil basinda yepyeni bir okuma ydntemi 6neren
Yeni Elestiri (Amerika'da) ve Uygulamali Elestiri (ingiltere'de) yazin met-
ninin neredeyse yeniden tanimlanmasini da giindeme getirdi. Elestiri izle-
nimsel ve keyfi olmaktan ¢ikip bilimsel bir yéntem olacaksa eger, ayni bi-
limin nesnesini tanimladi§i gibi elestiri de nesnesini, neyin yazin metni sa-
yilacagl, neyin sayilamayacagini tanimlamaliydi. Tanimladi da: Yeni
Elestiri ve Uygulamali Elestiriye gore insan yasaminin temel celiskilerini
(yasam/6lum; siir/nesir; sahip olmalyitirme; gecicilik/kalicilik; vb.) dile
aktararak kolay coziimlemelere kagmadan yiiksek bir gerilim noktasinda
dengede tutan deyisler edebi deyislerdi. Bunlar bir batiin olusturduklarin-
da, diger bir deyisle, birbirlerini tamamlayacak bicimde ardarda dizildikle-
rinde de siiri olusturuyorlard. iste bu siir elestirinin nesnesiydi; buna "sa-
nat nesnesi" de denebilirdi. Sanat nesneleri ylksek gerilimdeki celiskiler
dengesinde olusan bitunt gergeklestirebildikleri élglide mikemmel sayil-
mahydilar. Bir sanat yapitinin ne zaman, kimin tarafindan, hangi kosullar-
da ya da hangi esin kaynagiyla yazilmis oldudu edebiyat elestirisi acisin-
dan gereksiz ve gegersiz sorulardi; bu sorulara yanit arayacak disiplinler
tarih, psikoloji, sosyoloji, felsefe, iktisat olabilirdi. Ama eger edebiyat
elestirisi bagimsizlasmayi1 amacliyorsa, kendini bu disiplinlerden ayristir-
mak zorundaydi. Edebiyat elestirisi sanat yapitina iliskin, yalnizca o yapi-
tin 6zgulluguni ortaya cikaracak sorular sormali ve bu sorulara yanit ara-
maliydi.

Bu uygulama, okuru tim dikkatini metne odaklastirmaya zorlayarak,
yazin metnine o glne dek verilmemis bir dncelik veriyor, okurdan da o
gune dek gorulmemis bir okuma dikkati, duyarliligi ve sorumlulugu bekli-
yordu. Oyle ki, bu duyarlihk ve sorumluluk neredeyse yasama iliskin so-
rumluluklarla es énemdeydi; bireycilesmis ve yabancilasmis burjuva top-
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lumun bunalimina direnmek, hatta bu bunalimi asmak icin tek yoldu. Sa-
nat nesnesi bir yana, kapitalist toplumun pazarda dolasan nesneleri bir ya-
naydi; birincisi Hancisinin panzehiri olacakti; neredeyse civi ¢iviyi soker
der gibi, nesnelerin insan yasamina egemenligi, yani tlketici fetisizmi, im-
tiyazh bir nesne fetisizmiyle, yani sanat yapiti fetisizmiyle etkisiz kilin-
mak isteniyordu.

Yeni Elestiriyle es zamanlh olarak edebiyat elestirisini bagimsiz bir di-
siplin olarak tanimlamak amacindaki diger bir elestiri akimi da Rus Bi-
cimciligi idi. Rus Bigimcileri, yapisalcilarin dili incelemek icin gelistirdik-
leri yontemin yazin metnini incelemeye uyarlanabilecegini dustindiler.
Yeni Elestiriciler gibi onlar da sanat dilinin glindelik dilden timiyle ayri,
kendine Ozgii bir dil oldugunu 6ne cikararak bu 6zel dilin nasil dretildigini
ve naslil etkili oldugunu saptamayi amacladilar. Siir dilinin 6zel 6geleri an-
cak belirli islevler yiiklendikleri zaman dilden bagimsizlasiyorlardi; parlak
bir egretileme, kendi basina siir sayllamasa da, ayni egretileme, belirli
baska Ogelerle bir araya geldiginde siirsellik kazanabiliyordu. Herhangi
bir deyisin siirsel sayilip sayllamayacaginin tek olcitl ise bu deyisin sars-
ma, afallatma, sasirtma, belli bir duygu ya da disiinceyi tazeleme gibi et-
kilerinin timuni iceren "yabancilastirma™ etkisinde aranmaliydi. Edebiyat
elestirisinin alani iste bu yabancilastirma 6gelerini saptayip, islevsellikleri-
ni sergilemekti. Kisaca, hem Yeni Elestiri hem de Rus Bicimciligi, sifir-
dan kurmak iddiasinda olduklari bir disiplini, edebiyat elestirisini, hem di-
siplinin kendisini, hem de inceledigi yapiti tarihten tiimiyle soyutlayarak
tanimlamaktan baska ¢ikar yol bulamamislardi.

Gerek Yeni Elestiri gerekse Rus Bicimciligi, yazin metnini tarih, top-
lum, yazar ve baglamdan soyutlayip bunlardan timuyle bagimsizlastiran
bir gelenek icine, edebi gelenek icine yerlestirirken, yorum ve anlami yad-
simiyordu; tersine Uygulamal Elestirinin kisa erimli amaci metin ¢6ziim-
lemesi ya da yorumsa, uzun erimli amaci da bu ¢éziimlemelerden ortaya
cikacak olan yontemdi. Yazin metni, kendi disinda hichir maddi kosul ya
da varhga génderme yapmadigi icin cok-anlamliydi; her yeni okuma yeni
bir anlam Uretebilirdi. Anlam katmanlarinin azamisine ulasmak yazin met-
nini tarihsel ve toplumsal kosullarindan soyutlamakla diiz orantili, metnin
bu kosullarla herhangi Dir ilgisini kurmakla da ters orantiliydi. Rus Bicim-
ciligine gelince, metnin ¢ok anlamlilifini yalnizca yabancilastirma tekni-
ginin islevselliginde goriyor; bu islevselligin azaldigi 6l¢lide anlam yok-
sullasmasi olacagini ileri siirtiyordu. Yapisalcilik ise islevle anlam arasin-
daki iliskiyi bile yeni bir disiplinin temelleri atildigi bir sirada sakincali
buldu. Eger edebiyat elestirisi tam bir bilimsel yansizlik kazanacaksa, an-
lamla ugrasmayi birakmaliydi. Yapisalcilik, yazin metnini Yeni Elestiri ve
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Rus Bigimciliginin nesnelestirmedigi olglide nesnelestirdi; 6zel bir dil
olan sanat dilinin de aslinda dilin islerlik kazandi§i ikilikleri kullanarak
Ozgullestigini soyledi. Yazin metnini olusturan, gerek yazarin kullandig
ozel dile iliskin ikili 6gelerin, ikili dengenin, gerekse tematik ikiliklerin
haritalarini ¢ikarmak elestirel bir yéntem olarak 6nerildi; bir yandan iki-
liklerden olusan iskelet sergilenecek, bir yandan da bu iskeletle yabanci-
lastirma etkisi arasindaki bagd da ac¢iga ¢ikacaktl. Bu yontemin uygulama
orneklerinde yapisalci elestiri bitmez tukenmez ikilik envanterleriyle, ede-
biyata en sikici okumalari hediye etti.

Yeni Elestiri, Yapisalcilik ve Rus Bigimciligi edebiyat elestirisini nes-
nel kurallara baglama ugruna yazin metnini tarihsizlestirirken, temelleri
bir yuzyil énce atilmis edebiyat sosyolojisini de tumuyle karsilarina ali-
yorlardi. Burada edebiyat sosyolojisini Herder, Mme de Stael, Hippolyte
Taine'den devralan, edebiyati da diger Ust yapi kurumlan gibi maddi te-
mellere, yani sinifsal temellere oturtarak degerlendiren Marksist elestiriye
karsi da bir tavir alma s6z konusuydu. Marksist elestirinin 1970'lere dek
kuskusuz en tartismali ama en etkin s6zclisi Georg Lukacs, yazin metnini
bicimcilerin elinden kurtanp tarih ve toplumla arasindaki bagi sergilemek
ugrasinin temeline &z-bigim ikilemini koyarak yasami boyunca kendi ya-
rattigi bu canavarla bogustu. Lukacs'in elestiri kurami ise, bir temel para-
doksla, bir de temel ironiden yola ¢ikiyordu. Paradoks, yabancilasmaya
karsi yabancilastirma, nesnelesmeye karsi nesnellestirmeyi ¢ikarmanin
carpikhgindaydi. Lukacs'a gore bu toplumsal bir hastaligin sanata bulas-
masiydi ve elestirmen bunun farkinda degildi. Lukacs 6mrii boyunca has-
talik saydigi bu sendromla ugrasti; 6yle ki, sonunda hastaligi tedavi etmek
azmindeki Lukacs, edebiyat¢i Lukacs'a egemen oldu, analitik Lukacs rege-
teci Lukacs'a yenildi: deneysel ve 6ncii metinleri kapitalist yozlasmanin
sanata yansimasi olarak goren Lukacs, modernizmi reddedip sanat recete-
leri yazmaya baslayinca, Marksist elestiri cok buytk bir darbe yedi; onun-
la birlikte sanat yapitinin toplum ve tarihle iliskisini kurmaya calisan eles-
tirel yaklasimlar da.

Lukacs'in sistemindeki ironi ise elestirel ironi kavramiydi. Parcalan-
mis benlikleri, yabancilasmis bireyleri ve bunlarin toplumsal konumunu
ya da varolus sorunlarini, Marksist bilince sahip olmayan yazarlarin elesti-
rel bir agidan sanata donustirmelerine olanak var miydi? Lukacs'a gore
modem kapitalist toplumda yazarin konumu, e§er Marksist degilse, zorun-
lu olarak ironikti ve salt elestirel bir bakisla bu ironi asilamazdi. Clnki
yazar parcalanmis toplumu ve yabancilasmayi goriiyor ve bunlara karsi
Tanri, sevgi, fedakarlik gibi kurtarici ve butlnlestirici de@erleri koyuyor-
du. Oysa kapitalist toplum asilip kominist diizene gecilmeden birey/
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toplum, doga/insan, yazar/yapit, sanat/yasam, bicim/6z parcalanmish@i da
astlamazdi. iste bu yizden elestirel bakis agisi hep uzlasmaya mahkimdu,
ama yazar bunun farkinda olmadan elestirisini strdlrdligi icin de ironik
bir konumdaydi. Lukacs sisteminde temel analitik amag¢ bu ironinin sap-
tanmasiydi, bu da ancak yapiti tarihsel baglaminda okumakla mimkindd.

Peki, yazarin yarattigi esere katkisi neydi? O yalnizca toplumsal konu-
mundaki c¢eliskileri yansitarak yanhs bilingle de olsa dogruya isaret eden
bir yansitici miydi, ya da toplumsal kosullarin dogurdugu yapitlara yalniz-
ca ebelik mi yapiyordu? Yazin metnini yazarindan bagimsiz okumaliyiz
diyen bicimci elestiri, cajdas yazan ironiye mahkdm eden, bicimcilidi de
cagin nevrozu olarak goren Lukacs'a ates puskirdld. Bitin bicimciler,
elestiri yontemlerinde yer vermedikleri yazann avukati kesildiler, hep bir
agizdan baslattiklari yazara saygi tiradlariyla Lukacs'a cephe aldilar.
Marksist elestiri Lukacs'dan sonra hep savunmada kaldi. Frederick Jame-
son, Terry Eagleton, Lucien Goldmann, Pierre Macheray gibi Marksist
elestirmenler hep Yeni Elestirinin, Rus Bicimciliginin ve Yapisalciligin
disladidi tarih ve toplum kategorilerinin edebiyat elestirisinin vazgecilmez
kategorileri oldugunu, edebiyat elestirisinin zorunlu olarak disiplinlerara-
sl, yani baska disiplinleri iceren bir yaklasim olmasi gerektigini kanitlama-
ya calistilar.

Yeni Bir Analitik Kategori

Edebiyat elestirisinin tarihsel ve toplumsal kosullan gdzardi edemeyecedgi,
yazin metninin tarihi ve ideolojik konumuyla iliskisinin kavranmasinin o
metnin okunmasi, incelenmesi, dederlendirilmesi, yorumlanmasi icin kagi-
nilmaz oldugu, bigimle icerigin ayirt edilemezligi feminist elestiri gelene-
gi ve bu gelenegin getirdigi analitik dlcltler sayesinde tartisilmaz bir bi-
¢imde kanitlandi. Cink( feminist elestiri, kendisine dek higbir edebi yak-
lasimin metodolojisine dahil etmeyi akil etmedigi bir analitik ara¢ kullan-
di; kiltrel olarak belirlenen cinsiyet. Degisik feminist yaklasimlar, kah
kiltirel olarak belirlenmis kadin, kah kulturel olarak belirlenmis erkek
rolleri ve bu rollerin yazin metnindeki izleri izerinde durdular; sanat yapi-
ti acisindan bu belirlenimlerin anlamini kéh uzlasmaci kah uzlasmaz bir
tavirla elestirel yaklasimlarinin temeline yerlestirdiler. Bdylece Yeni Eles-
tirinin metin disi diye tanimladi§i tarih ve toplum ardalani, Rus Bigimcili-
ginin elestirinin disina ittigi icerik, ve yapisalciligin yalnizca eszamanlili-
gint vurguladigi ikilikler sistemi elestirel agidan yeterliligini yitirdi. Kultu-
rel olarak belirlenmis cinsiyet kavrami sayesinde, yapisalci elestirinin te-
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mel aldigi ikiliklerin, kadin erkek rollerinin kutuplasmasini pekistirebile-
cegi, ikiliklerin bir tarafinin Ustin ve imtiyazh kilinabilecegi, bdylece, bi-
cimsel yansizhik soyle dursun, belirli ideolojilere yardaklik edilebilecegi
olasiliklari ortaya cikti. Kultirel olarak belirlenmis cinsiyet rollerinin top-
lum yasaminin her alaninda oldugu gibi yaraticilikta da ¢ok énemli bir rol
oynadigi, hayal glclnin bilingaltlanndan bagimsiz olamayacagi, bilincal-
tinin ise toplumsal olarak kisitlanmis ve belirlenmis yapilardan bagimsiz
olamayacag! savunuldu. Dili 6zciluge (kadinin 6zl farkh oldugu icin dili
de farkhdir) ya da biyolojik farkliliga indirgeyen asin pozisyonlar disinda,
feminist elestiri yeniden okudugu her metne tarihi ve toplumsal bir boyut,
disiplinlerarasi bir kapsam, ve en 6nemlisi yeni yorumlar kazandirdi. Ede-
bi gelenekleri olusturan ve kilometre taslan sayilan klasikleri sorguladi,
bunlara yeni kitaplar ekledi. Annette Kolodny 1980'de yazdi§i "Dancing
Through the Minefield" makalesinde (i¢ saptamada bulundu: (1) Edebiyat
tarihi keyfidir, hatta bir kurgudur; (2) metin okuma yéntemleri bu kurguyu
strdirmemiz Uzere bizi kosullandiran yéntemlerdir; (3) bu yuzden gerek
elestirel degerlendirmeler gerekse bu degerlendirmelere dayandinimis "te-
mel okuma" listeleri keyfidir.1

Kadin ve Erkek Rollerinin Toplumsal Kutuplasmasi

Feminist elestirinin temelinde 18. yizyilda kadin-erkek rollerinin toplum-
sal tanimlamalannin kadin agisindan ne demeye geldigini anlatmaya yone-
len kadin hareketi yatar. Cikis noktasinda feminist elestirinin amaci, cinsi-
yet rollerinin dogal farkliliklarin gerektirdiginden de 6te farkhlastinima-
smda erkek egemen ideolojilerin belirlemelerini saptamaktir. Demek ki fe-
minist elestiri sosyolojik bir olgunun kavranma, elestirilme ve degistirilme
geregini de iceren kapsamli bir elestirel harekettir.

1792'de Mary Wollstonecraft'in kadin hareketinin ilk 6nemli yapiti, A
Vindication of the Rights ofWoman'\ yayimlandi ve bu yapit asag! yukari
bir ylizy1l boyunca kadin hareketinin ana metnini olusturdu. Mary Woll-
stonecraft yapitinda 18. yizyilin giindeme getirdigi insan haklari davala-
rindan esinlenerek kadinlar icin de esit haklar istiyordu. Kitap, bu amacla
Fransa Basbakani Talleyrand'a ithaf edilmisti, insan Haklari Beyanname-
sindeki (1789) kisinin dogal haklari ilkesine atifla, bu haklardan kadinla-

1 Annette Kolodny, "Dancing Through the Minefield: Some Observations on the
Theory, Practice, and Politics of Literary Criticism", Feminisms, yay. haz., Robyn R.
Warhol ve Diane Price Herndl, New Brunswick, 1991.
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rin da yararlanmasi gerektigini savunuyor ve kadin haklarini icermeyen
bir anayasanin esitlikci olamayacagini, Fransa'nin da despotik bir rejim
olarak kalacagini soyliyordu.2 Béylece Aydinlanma dislincesi kadin hak-
larinin ilk kez giindeme gelmesine olanak saglarken, ayni Aydinlanma fel-
sefesi, bir taraftan da, kadin ve erkek alanlarini, gene ¢agdas sosyo-
ekonomik yasamin bir gere§i ve sonucu olarak, ayiriyor ve kadinlari iki
yuzyil siirece baska bir cendereye sokuyordu.3 Esitlikci distinceyle kadin
hareketlerinin baslangicina ilham veren 18. yuzyihin bir yandan da toplum-
daki kadin erkek rollerini son derece sematik, kutupsal ve kati bir bicimde
tanimlayarak kadini kamu yasaminda ikinci plana itisi kaltlr tarihinin pa-
radokslarindan biridir.

Bati dlstincesinde aklin egemenliginin savunusu erkek egemenliginin
savunusunu da icerdi. Cunk{ akla dayali dinya gorisi duygulan hep bir
yana itiyor ve ancak aklin denetiminde duyguya yer veriyordu. Geleneksel
bir belirlemeyle kadin duyguyla, erkek akilla 6zdeslestiriliyordu.4 Akil ve
aklin diizeni, duygusal ve diizensiz olana bir bicim vermeliydi. Aklin ege-
menliginde yeniden degerlendirilen klasik edebiyata aklin geometrisi ug-
runa temelli bir sansiir uygulaniyor, tragedyalara U¢ birlik kurali (yer-
zaman-olay) getirilirken, Shakespeare'in fazla duygusal, ya da akil-disI go-
rilen oyunlari akla uygun olarak yeniden yaziliyordu. Bu arada Anthonius
ve Kleopatra'mn muhtesem Kleopatra'si da evli bir adami bastan ¢ikarmis,
ama vicdaninin ve akimin sesini dinleyerek nedamet getirmis, iflah ve 1s-
lah olmus, kisaca 18. ylzyilin kutsal saydigi burjuva aile degerlerine say-
gry1 6grenmis, gozi yasl, orta yasli bir glinahkar olarak ¢izilebiliyordu.5

17. ve 18. yuzyillara kadar kadinin yerinin evi olduguna iliskin bir
inang zaten evrenseldi. 18. ylzyilin ikinci yansindan sonra ve dzellikle de
19. yiizyilda, kadin eve kapatilirken, is ve ev hayati da birbirinden tumuiy-
le koptu. Sanayi devrimiyle birlikte, erkekler ev disinda, yani fabrikalarda

2. Mary Wollstonecraft, A Vindication of the Rights of Woman, Baltimore, 1975,
s. 88.

3. Evlenince kadin ve erkek kanun karsisinda tek insan olarak kabul ediliyor, ama
kadinin hukuk karsisinda temsili timiyle erkede devrediliyordu; evlilik yoluyla kadin bir
tir hacir altina aliniyordu. Susan Moller Okin, Women in Western Political Thought
(Princeton, 1979), s. 249. John Locke da (An Essay Concerning the True Original Extend
and End of Civil Government'da) kisinin dogal haklari ve esitlikten s6z ederken, kadin ve
erkek arasinda fikir ayrihgr oldugu durumlarda, "daha yeterli ve kuvvetli" oldugu igin er-
kegin soziinin gegerli olmasi gerektigini sdyliyordu. The English Philosophersfrom Ba-
con to Mili, yay. Edwin A. Burtt, New York, 1939, 2. 405.

4. James Winders, "Writing Like a Man (?); Descartes, Science and Madness", Gen-
der, Theory and the Canon (Madison, Wisconsin, 1991), ss. 24-47.

5. Dryden, Alifor Love, Dryden: Poems and Plays (Boston, 1949).
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calisirken, kadin da daha ¢ok eve mahkdm edildi. Tabii burada orta sinif-
tan sz ediyoruz, yoksa isci sinifinda kadinlar da erkekler gibi ev disinda
calisiyorlardl. Boylece kamu yasamiyla 6zel yasam eskiden olmadigi 6l-
cude birbirinden ayrildi.6

18. yizyilin esitlik¢i olmakla birlikte erkek merkezli ideolojisine karsi
ilk kez 1845'te Margaret Fuller, Woman in Nineteenth Century adli kita-
binda bagimsiz bir kadin kiltirinden séz ederek toplumun kadina atfettigi
Ozelliklerin ve bigtigi rolun kadinlar tarafindan yadsinmak yerine belki de
benimsenmesi gerektigini, ciinki bu niteliklerin zaaf degil kuvvet icerdigi-
ni sdyledi. Kadin-erkek rollerinin birbirine karsit roller olarak tanimlan-
masini da baska bir yanhs olarak géron Fuller'a gore, kadinlar, i¢lerindeki
cevheri islemeliydiler. Ancak bu sayede insanhk yitirdigi butinlugd yeni-
den bulabilir, kutuplasmis ézellikler tekrar bir araya gelip bitin insani ya-
ratir ve Kisiyi toplumun ona bictidi rollere hapsolmaktan kurtarabilirdi.7
Boylece, Margaret Fuller ile kadin hareketi bir dnceki yizyila gére bir
adim daha atmis oluyor ve esit haklar kavgasina erkek egemen toplumu
etkileme, hatta onu donistirme davasini da ekliyordu. Bu bakimdan Mar-
garet Fuller'in kitabi 20. yizyilda ayri bir kadin kiltiriini savunan teorile-
rin ana metni de sayilabilir.

Kadinin toplumca belirlenen konumunu her yoniyle irdeleyen bu ¢a-
lismalarin edebiyat elestirisine asil katkilari ise, elestirmenleri "kadin ima-
j1" konusunda disiinmeye zorlamak oldu. Bu bigimiyle kadin hareketi
edebiyatta kadin imgesinin, egretileme olarak kadinin, kadin motif ve te-
malarinin, kadin yaraticthginin incelenmesine ¢ok buytk bir ivme kazan-
dirdi.

Kadinin, erkegin karsi kutba koydugu "6teki" olarak nitelendirilen ka-
dinin bireysel ve toplumsal varolusunun bu nitelendirmeden nasil etkilen-
digini inceleyen Simone de Beauvoir'in Le Deuxieme Sexe [ikinci Cins]
adh kitabi Margaret Fuller'dan beri yesermekte olan bir bilincin belki de
ilk vurucu ifadesi oldudu igin cok etkiliydi. Simone de Beauvoir, varolus-
cu felsefenin Hegel'den Sartre'a benligi ikiye bolinmus olarak gdren, bir

6. Marksist tarihcilere gore bu bélinme timuyle Sanayi Devrimi'nin eseridir. Bkz.
Eli Zaretsky, Capitalism, the Family and Personal Life (New York, 1976), 3. Bolim ve
Lawrence Stone, The Family, Sex and Marriage in England: 1500-1800 (New York,
1977). (18. ve 19. yizyil ingiliz romaninda bu mekan ayrimi cok énemlidir ve kadinlarin
ev disina ¢ikmalarinin yaratabilecegi trajik sonuglar tekrar tekrar islenir.)

7. Margaret Fuller bu kadin erkek birligi disuncesiyle Virginia Woolfun da kadin
erkek o6zelliklerinin ayni Kkiside toplandigi gercek insani dzgirlestirmeyi savunan "and-
rogyny" kuraminin oncistduir. Sonradan bu goris, Ursula Le Guin'in yazdigi tirden and-
rogyny Utopyalarina (The Left Hand of Darkness, 1969 (Karanligin Sol Eli, Ayrinti Ya-
yinlan); The Dispossessed, 1974 (Mulksuzler, Metis Yayinlari)) esin kaynag olacaktir.
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tarafiyla gozleyici, yaratici, donistiiriic, diger tarafiyla uzlasimci, uyum-
lu, kalabaliga karisan insan benliginin surekli catisma ve ¢elisme icinde
oldugunu varsayan ilkelerinden yola ¢ikarak kadinin hep ikinci konuma
itildigini, sonra da itildigi bu konum sanki onun dogal ya da yapisal 6zel-
liklerinin bir sonucuymus gibi gosterildidini sdyledi. Simone de Beauvo-
irim 1949'da ¢itkmis olmasina ragmen 1960'larda hala oldukca etkili olan
bu kitabi, Mary Wollstonecraft, Margaret Fuller ve Virginia Woolf gibi [i-
beral-kdiltiirel feminizm ile 1970 sonrasinda kadinin 6teki olarak goriilme-
sini gesitli bicimlerde yadsiyan (Helene Cixous, Mary Daly gibi) daha ra-
dikal feminist hareketler arasinda bir kdprQ olusturur.

Feminist elestiri ¢oklukla moderni Foucault'nun kullandi§i anlamda
"Disiplin”in Bati toplumunda yer ettigi dénem (yani Ronesans ve Aydin-
lanma) ve bu disiplinin "6teki"nin cezalandiriimasi icin harekete gecirildi-
gi, bu harekete gecirilisin kuramlarinin ve sdylemlerinin yaratildigi dénem
olarak anladi ve kadini da 6teki siniflandirmasinda gérdi. Bu ok kritik
bir bakis acisiydi ve ¢ok zengin sonuglar dogurdu.

Sandra M. Gilbert ve Susan Gubar'in Madwoman in the Attic adli ya-
piti 19. yuzyil kadin yazini geleneginin daha da ilging bir yonini ortaya
cikardi: Yazarlik korkusunu. Bu kadin yazarlar, kendi cinslerine yakisma-
yacagl duslnilen yaratilar ortaya koymaktan korkuyorlardi. Gilbert ve
Gubar'a gore "eger ¢agdasimiz kadin yazarlar, hi¢ ¢cekinmeden kalemi el-
lerine alabiliyorlarsa bunu 18. ve 19. yiizyilda tek baslarina savasmis an-
nelerine borglular," der. Oyle bir tek basinalik ki hastalik gibi, dyle bir ya-
bancilasma ki delilik gibi, 6yle bir gérmezlikten gelinme ki fel¢ gibi gel-
mistir onlara.8 Ayrica Gilbert ve Gubar, kadin sosyalizasyonunun kadin
yaraticilifinda nasil yansidigi konusunda da su gézlemi yapar: Kadini,
melek gibi davranmadi§i takdirde canavar gibi géren bir toplumda, melek
olmadi§ini bilen kadin kendini canavar gibi gérmek, ya da bu bilincin sug-
luluguyla bir siri psikosomatik hastaliklarla bogusmak zorunda kalmistir.
Isteri, anoreksi, agorafobi bunlann en sik gérilenlerindendir. Bu hastalik-
lara kadin yazarlarin romanlarinda sikga rastlanir.9

Kadin imgelerini konu alan feminist elestiriye Marx'in *yabancilas-
ma" ve "seylesme"” kavramlarinin katkisi da énemlidir. Marksist dustince-
nin ideoloji tanimi, kadin imajinin belirlenmesi ve kadinin "6teki" olarak
siniflandirilmasi olgulanna 1sik tutuyordu, Marksist "seylesme™ kavrami

8. Henliz bu kitabi okumamis oldugum bir sirada, Mary Shelley'nin Frankensle-
m'inin benzer bir yorumunu yapmistim. Bkz. "Romans Giliinden Frankensteina", Top-
lum ve Bilim, s. 51, Bahar, 1991.

9. Sandra M. Gilbert ve Susan Gubar, "Infection in the Sentence: The Woman Wri-
ter and the Anxiety of Authorship”, Feminisms, ss. 269-289.
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da Freud'un ve Lacan'in "fetisizm" incelemeleriyle birlesince feminist
elestirinin disiplinlerarasi boyutunu zenginlestirdi. Gene, bir yandan soy-
lem belirleyici ideolojilere, bir yandan da bu séylemin fetislestirdigi kadin
imajina karsi bilinglenmek igin, Marksist gelenekteki "bilinglenme" prati-
gine benzeyen bir "bilinglenme™ pratigi kadin hareketlerinde de benimsen-
di.10 Edebiyat acisindan bu "bilinglenme™ pratiklerinin énemi kadinlarca
yazilan otobiyografik, biyografik, ya da biyume-bilinclenme romanlarini
(Bildungsroman) ortaya ¢ikarmis olmasindadir.

Sonunda bagimsiz bir kadin elestirileri pratigi ortaya ¢ikti: Buna gore,
feminist estetik'in mutlaka kadin yasantisina iliskin gercekler (zerinde
yiikselmesi ongoraliyordu. Bu elestirel hareket, kadini bastirilmasi gere-
ken "oteki" olarak siniflandiran bitiin evrenselci toplum kuramlarina (ro-
nesans himanizmasi, burjuva liberalizmi, milliyetcilik, emperyalizm,
Marksizm, Freudcu psikanaliz) karsi ¢ikarken, bunlari sorgulayan yapi¢o-
zumcu sistemlerin analitik kategorilerini bazen timiyle bazen kismen be-
nimsedi. Bu siirecte feminist hareket kendisini dislanmis, kapatilmis azin-
liklarla (6zirliler, yaslilar, escinseller), erkek egemen toplumda kamu ala-
nindan uzaklastiriimis, belirli mekénlara kapatilarak o mekénlarda erkek
egemen sOylemin yarattigi yasam bicimlerini strdirmeye mahkim edil-
mis, ya da bu sdylemin zorladigi islevsellik alanlarina itilmis gruplarla da-
yanisma ic¢inde buldu.. Kamu alanini kendisine ve bitin bu gruplara agma-
ya calisti. Ozel yasam ve kamu yasami arasindaki ¢izgiyi ortadan kaldirip,
kamu alanina ¢ikarken bir sorunu vardi: Bu alana erkek egemen soylemin
belirledigi bicimlerle ¢cikmak ve orada gene erkek egemen séylemin belir-
ledigi bicimlerle kalmak kolaydi. Feminizm kendisini bundan &te bir seyi
basarmak zorunda goriiyordu: Bu alana kendi tanimladi§i farklilikla ¢ika-
bilmek ve burada kendi tanimladi§i farklilikla tutunabilmek. Erkek ege-
men sdylemin ittigi "oteki" olmayi reddettikten sonra kendi farkliligini na-
sil tanimlayacagi ve daha da dnemlisi, farklilik hakkini bu kez erkegi dis-
lamadan nasil koruyacagi, feminist hareketin en sorunlu teorik ve pratik
alanini olusturdu.1l

10. Frederick Engels 1884'te yazdigi Ailenin ve Ozel Miilkiyetin Kokenleri'nde aile
duzeniyle kapitalist toplum arasinda bir kiyaslama yaparak erkek burjuvaysa kadin da
proletaryadir, demisti (Origin ofthe Family, New York, 1942 basimi, s. 222). Her ne ka-
dar kadinin konumunun sorunlari sinif ¢atismasiyla birebir drtismese de, Marx'in "ideo-
lojiyi belirleyen egemen siniftir” ilkesi "kadinin konumunu belirleyen erkek egemen ide-
olojidir" olarak uyarlanabildi.

11. Turkiye'de Masliman kadinlarin Cumhuriyet kadinlarindan farkl bir bigcimde
kamu alanina ¢ikmak icin ortinmeyi bir feminist farklilik eylemi olarak uyguladiklarini
soyler Nilufer Géle (Bkz. Modern Mahrem, istanbul, 1991). Eger béyleyse, bu tiir farkli-
lasma eylemlerinin ne denli dislayici olabilecegine iyi bir érnektir Islami kadin hareketi.
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Psikanaliz ve Toplumsal Olarak
Belirlenmis Kadin' Kimligi

Freud feminist degildi. Ama liberal ideolojinin fetislestirdigi aile kurumu-
nu buytk bir cesaretle inceledi. Basl basina bu curet bile kadin hareketi-
nin goézardi edebilecedi bir girisim degildi. Aile iginde kadin ve erkek rol-
lerinin tanimlanmasi, cocukluktan yetiskinlige gecis, aile ici dinamikler
gibi konularda devrim niteligindeki gézlem ve ¢alismalariyla kadinlar ara-
sinda dosttan ¢ok diisman edindi ama kadin yazini Freud'u ya karsisina ya
da yanina almadan edemedi.

Freud'un analizinde erkeklik etkinlik, kadinlk pasiflikle nitelendirilir.
Buna uygun olarak, psisik seksiel enerji "libido" da bir erkeklik 6zelligi-
dir ama cocugun ilk gelisim evrelerinde hem erkek cocukta hem de kiz ¢o-
cukta bulunur. Gel gelelim, bliyiime sirecinde kiz ¢ocuk bu ézelligini bas-
tirarak, kicik bir erkek cocuktan, yetiskin bir kadina dondsir. Bu siireg
onun vicudunun erotik merkezini de Klitoristen vajinaya aktarmasini ge-
rektirir. Freud'un bu teorisi, tzerinde o denli tartisilmis bir teoridir ki, bu
tartismalarin ayrintilarina girmek simdilik amacimiz disinda kalir. Ama
suna deginmeden de gecmeye olanak yok: Freud kuraminda kadinhgin
toplumsal tanim ve belirlenimi bir anlamda biyolojik olarak da desteklen-
mektedir, clinkii Freud toplumca tanimlanmis kadin ve erkek rollerinin
fizyolojinin de geredi oldugunu sdyliyor gibidir. Kadinin gelisme sirecin-
de "erkekliginden vazgecerek "normal” bir kadin olabilmek icin seksiel-
ligini klitoristen vajinaya aktarma zorunlulugunda olmasi, aile ici kural ve
torelere de uygun dismesiyle, kadin erkek rollerinin kultiirel belirlenimle-
rini pekistirmektedir. Gene Freud'a gére kadin, bllyime surecinde erkegin
yasadigl hadim edilme korkusunu yasamadigi igin, onun Ustbeni erkegin-
kinden daha zayif, bir anlamda da daha esnektir. Kadin i¢in ahlaki kurallar
duygusal baglardan, ilkeler yasamin pratik gereklerinden sonra gelir. Son-
radan, Civilization and Its Discontents'de Freud, uygarhgin ilerlemesinde
etken olan akilci, aktif, buyurucu erkek Ustbenine karsi'’kadinin engelleyici
bir rol oynadidini da soyleyecektir.12 Kisacasi Freud, 18. yizyildaki akil-
duygu ikiligini ve bu ikilige bagh olarak tliremis bir dizi baska ikiligi, ka-
din erkek ozellikleri olarak gormekle kalmiyor, bunlari fizyolojik ve psi-
kolojik olarak mesrulastinyordu da. Bu mesrulastirmaya kadin hareketinin
kayitsiz kalmasi beklenemezdi.

12, Sigmund Freud, Civilization and Its Discontents, yay. James Strachey (Londra,
1963), s. 41.
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Simone de Beauvoir Le Deuxieme Sexe'de Freud'un kadina atfettigi
penis dyklnmesi fikriyle alay etti. Karen Horney'e gore bu, erkek narsiz-
minin ifadesinden baska bir sey degildi. Kate Millett Sexual Politics adh
kitabinda Freud'un yaptigi erkek-kadin ayriminda biyolojik ve kulturel
olanin nasil értustigund ve bu 6rtlismenin sonucunda kadinin nasil hep er-
kegin seksuel saldirganhginin pasif bir nesnesi olmaya itildigini, roman-
dan orneklerle sergiledi. Kate Millett'e gore Freud teorisi kadini "eksik bir
erkek" gibi tanimlayarak, birka¢ ylzyildir siiregelen kadin dismanhgini
aclk ediyordu. Betty Friedan, The Feminine Mystique'de psikoterapiden
medet uman kadinlarin aslinda erkek egemen toplumun baski yontemle-
rinden birinin daha kurbani olduklarini sodyledi. Freudcu psikoterapinin
amacl "uyum"du. Uyum ise Freud'un tanimladigi sekstel rolii benimse-
mek demek oluyordu. Psikoterapi kadin uyumsuzlugunun temelinde, kadi-
nin “esit" olmak icin besledigi "norotik" arzuyu goériiyor ve bunun bastiril-
masini amacliyordu.13 Betty Friedan ve Kate Millett'in actigi Freud elesti-
risi ¢c1girt bugiin hala sirmektedir ve feminist hareket icinde kadin yazinini
etkileyen en 6nemli etkenlerden biri olmustur.

Freud'a gore kadinsal niteliklerin uygarh@in gelismesinde oynadigi
engelleyici roli sonradan Freud'u Marksist acidan yorumlayan kimi disi-
nirler olumlu bir rol olarak gérmuslerdir, clinkii erkek ézelligi olan "aktif-
lik, saldirganlik, basari" cagdas kapitalist toplumun erkek roliine zorla ya-
kistirdidi niteliklerdir. Kadinlar ise "pasiflik, sevecenlik ve dayanisma" gi-
bi 6zellikleri 6ne cikararak bu tlr erkeklik kaliplarini sorgulamakta ve bu
ideolojinin rasyonalitesini yikmaktadirlar. Bu rasyonaliteden Freud da Be-
yond the Pleasure Priticiple’da (1920) s6z etmisti. Freud bu kitabinda ger-
cekle oyunu birbirinden ayirarak, gergegin aklin, oyunun bilingaltinin ala-
nina girdigini séylemisti.}4 Herbert Marcuse bu ayrimdan yararlanarak
sosyalizmin "niteliksel olarak degisik bir toplum olacagi igin, erkek-
egemen bir kiltur olan kapitalizmin degerlerinin, bastirma gereksinimleri-
nin ve saldirganhginin kesin bir yadsinmasi olmasi gerektigini" soyledi.15
Dolayisiyla, Marcuse'ye gore, kadin hareketi erkek-kadin esitligi saplanti-
sindan vazgecmeliydi, ¢lnki bu esitlik erkek egemen kapitalist uygarhgin
terimlerinin de kabulinu iceriyordu. Oysa, tam tersine, kadin hareketi, bu
uygarhgin "yasam icgldusind"”, yani Eros'u egemen kilmali, yikici erkek
uygarligini yadsimaliydi.

13. Betty Friedan, The Feminist Mystigue (New York, 1963), s. 119.

14. Sigmund Freud, Beyond the Pleasure Principle.

15. Herbert Marcuse, "Marxism and Feminism", Women's Studies 2, no. 3 (1974):
282.
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Kadin hareketinin iginden bazi kadinlar Freud psikolojisinin topyekdn
yadsinmasina da karsi ¢iktilar. Kadinin bastirilmasinin bir rasyonalizasyo-
nu oldugu ol¢lide Freud teorisine karsi ¢cikmak dogruydu, ama ayni teori-
nin kadinlarin nasil, hangi sireclerle bastirildigini géstermek agisindan da
bir yararlihgr yok muydu? Erkek egemen toplumu anlatir ve bir anlamda
mesrulastirirken, Freud teorisi ayni zamanda o kltiirin isleyisini acik et-
mis olmuyor muydu? Juliet Mitchell ve Nancy Chodorow bu ipuglarini
kullanarak kadin hareketinin toplumsal psikolojik ¢izgisini gelistirdiler.

Juliet Mitchell Psychoanalysis and Feminism'de bilingaltinin yasalari-
ni anlamak i¢in 6nce ideolojinin nasil isledigini anlamak gerektigini 6ne
surdd. Mitchell ideolojiyi Althusserci anlamda, yani egemen sdylem anla-
minda kullaniyordu. Ayrica Freud'un, kendi &zel nedenleri ve iginde bu-
lundugu kiltirin erkek merkezli diinya gérisiine bagl olarak, pre-odipal
donemde c¢ocukla ana arasindaki sevgi bagini yeterince vurgulamadigini
soyledi.16 Claude Levi-Strauss'un yapisalci antropoloji kuramini Freud ku-
ramiyla birlestirerek kadinlara yénelik baskiyi agiklamaya calistigi ve bazi
genellemeleri yuzinden ciddi elestiriler aldigi bu kitabinda bizim igin
onemli olan bir seyi, sdylemin nasil kiltirel cinsellikle belirlendigini ve
kilttrel cinselligi belirledigini vurgular. Ona gére bilingaltinin yasalarini
anlamak icin dnce ideolojinin nasil isledigini anlamak gerekir, bilingalti-
miz da buylk 6lcude ideolojinin, yani benimsedigimiz fikirlerle uydugu-
muz kurallardan etkilenir.

Nancy Chodorovv The Reproduction of Mothering'de, kitabin bashgi-
na bile sinmis bir kiltlrel cinsiyet ya da kimlikten sz eder. Chodorovv'a
gore analik Uretilir; toplumun tanim ve degerleriyle kusaktan kusaga, cok
erken bir asamada aktarilir. Bu aktarma kiz ¢ocukla annesi arasinda, pre-
Odipal asamada gerceklesir. Anne kiz ¢ocukla erkek gocukla ¢zdeslesti-
ginden cok daha fazla 6zdeslesir ve erkek cocugu daha kisa bir ddipal 6n-
cesi siirecten sonra sosyalizasyona terk eder. Oysa kiz ¢ocugu tutabildigi
kadar kanatlari altinda, yani pre-6dipal asamada tutar. Bdylece kiz cocukla
ana arasinda ¢ok temel ve 6zel bir ba§ olusur. Bu bagin kisilik gelismesin-
deki carpici etkisi ise kadinlarin benlik sinirlarinin daha esnek ¢izilmis ol-
masl, baskalariyla 6zdeslesme yeteneklerinin daha fazla olmasidir. iste bu
yetenek sayesindedir ki kiz cocuk, erkek ¢ocuktan daha az aciyla koptugu
anacocuk batlinligine yeniden kavusabilmek arzusuyla, olgun bir kadin
olunca analik roluni Gstlenir. Analik rolii de boylece kusaktan kusaga ak-
tarthr. Bu roliin boylesine baglayici, yani kadinin kisiligim tek isleve in-
dirgemeci bir rol olmamasi icin Chodorovv ortak ebeveynligi 6nerir - yani

16. Juliet Mitchell, Psychoanalysis and Feminism (New York, 1975), s. 111.
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pre-0dipal asamada babanin da bebege ananin yakin oldugu élglde yakin
olmasini. Bu, cinsiyetle ilgili kilturel kimlik kutuplasmalarini térpileye-
cegi gibi, anahigin kadini kisitlayici bir bicimde Uretilmesine de ¢6zim ge-
tirecektir. I

llging olan sudur: Boylesine kuvvetli bir bagla aktarilan analik (ki
Chodorow'da kadinin kdltirel cinsiyet kimligine esittir), Grettigi bitin de-
gerlere ragmen erkek egemen toplumun degerlerine boyun egmek, kendi
degerlerinin ikinci planda kalmasina razi olmak (degerler asag! yukari bu-
tlin feminist séylemin 6ne cikardi§i degerlerdir: sevgi, sefkat, anlayis, ko-
ruyuculuk, bariscillik, rekabet yerine dayanisma, destek, kendini baskasi-
nin yerine koyabilme yetenegi) zorunda birakilmistir. Anaerkil bir toplum
Utopyasi bu degerlerin egemen olacag! bir toplumu 6zlemekten baska bir
sey degildir.

Kadinin Dili

Anaerkil toplum topyas! bizi giinimizin ¢agdas Fransiz kadin hareketi-
ne ulastirir: Fransiz kadin hareketine gore cinsiyetin kiltirel belirlenimi
yadsinamayacak bir gercektir ve bu gercedin temelinde hem erkek hem de
kadinin dile mahkim olma yazgisi yatar. Julia Kristeva, Helene Cixous,
Luce Irigaray gibi feministler bu mahkmiyeti Lacan kurami cercevesinde
aciklarlar. Lacan'a gore pre-0dipal asamadan 6dipal asamaya gecis ayni
zamanda dile hapsolustur; cocuk pre-6dipal asamanin kusursuz varolus
buttinligund, bu bitinluk icinde anneyle butlinlesmis olusu vyitirir;
"ben"ini dis diinyadan ayristirir, 6znellige mahkdm olur; bu kopus kaginil-
maz oldugu kadar agihdir da, ¢clink(i her bireyin iginde yitirilmis bitlnluge
bir 6zlem birakir; bireyin yasami artik hep bir telafi yasami olacaktir, hep
pre-ddipal asamaya donlip o noksansizhigl bir daha yakalamak isteyecek-
tir. Ama bu ugurda kullanabilecedi tek arag dildir, bu arzuyu bile dille ifa-
de etmekten baska bir ¢aresi yoktur; iste bu yuzden dil de onun yasamin-
daki bu mithis bosluk ve arzuyu yansitir; dilin tagidigi anlam yalnizca bu
cabaya yonelik bir telafi girisimidir ve sonugsuz kalmaya mahkim bir gi-
risimdir. Bu dil, ayni zamanda babanin dilidir. Bu dile ve bilince mahkim
olmakla eszamanli bir bicimde cocuk cinsiyet ayriminin ve bu ayrimin be-
lirledigi farkli yasamlarin da farkina varir. Erkekler bu mahkimiyeti ege-
menlik kurarak telafi etmeye calisirlar; babanin dilini benimseyerek erkek
egemen soylemi Kkurarlar, kadinlar ise strekli erkek egemen séyleme ulas-

17. Nancy Chodorow, The Reproduction of Mothering (Berkeley, 1978), s. 215.
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maya, bir bitinlGga barindirdiini sandiklari bu séylemin olmayan anlam
odaklarinin gizini ¢6zmeye calisirlar. Boylece gug, sdylemin sahibinde,
yani erkekte kalir; dili belirleyen erkek, toplum yasaminin diger bitin ku-
rallarini da belirler; Baha'nin Kanunu'nun (yani dilin) egemen oldugu bir
diinyada kadinin kltirel cinsiyeti bu séylemin keyfiligi icinde Gretilir du-
rur. 18

Helene Cixous ve Luce Irigaray'e gore, erkek egemen sdylemle ugras-
mak da bir tir vakit kaybi sayilabilir. Kadinlar artik toplumsal bigimde be-
lirlenmis kimlik imajlarini yikmakla ugrasmak yerine daha "yapici" bir ya-
zin bicimi benimseyip, 6zgirce kendi “dilleri"ni kullanmahdirlar; ¢unkd,
ne kadar bastiriimis ve saptirilmis olursa olsun, bir yerlerde kadina ézgi
bir dil vardir ve erkek baskisina karsi ¢ikmak igin de zaten dilden baska si-
lah disuniilemez. Erkek egemen dili islemez hale getirmek kadin hareketi-
nin birinci adimini olusturmalidir. Burada feminist hareket Derrida'nin ya-
pI ¢éziimcd, yani anlam bosaltici yontemini de benimser.

Kristeva edebiligin yabancilastirici érnekleriyle ugrasirken, Rus Bi-
cimcilerinin de iddia ettigi gibi, gercek edebiyat eserinin ancak yabanci-
lastirip yadirgatarak etkili olabilece§ine inandi§i icin elestirisine érnek
olarak hep modern, sembolist ve siirrealist metinleri secti: (Artaud, Mal-
larme, Joyce, Lautreamont gibi). Kristeva'ya gore, bu yadirgatma ve afal-
latma eylemini en etkili bir bigcimde gerceklestirebilmek igin psikoseksuel
gudulerin, rasyonel anlam birimlerini pargalamasina izin verilmeli, bunun
icin de tutarli, mantikh, batinlugl olan bir yazi bicimi yerine, parcali, tu-
tarsiz, ama kiskirtici bir yazi bigimi secilmeliydi. Kristeva, avangard ya-
zinla, bir psikopatin konusmasl, ya da bebek agu gugusu arasinda bir ben-
zetme yaparken her Ug diskur tipinin de egemen iletisim bigimlerini pa-
ramparca edecek, erkek egemen dilin anlam egemenligini kirabilecek giice
sahip oldugunu séyliyordu.19 iste Fransiz feministleri Julia Kristeva'nin
bu semiotik baskaldirisindan esinlenerek I'ecriturefeministe'r tarif ettiler.

"Viicudunu yaz", diye haykirdi Helene Cixous Medusahin Gilu-
sii'nde, "ondan baska yazacak neyin var? Unut gecmisi, aglayip yaralarini
desmekten ne cikar? Sifirdan basla ve viicudunu yaz. Kaleminden akan
mirekkep ananin ak sutu gibi saftir!20 Luce Irigaray, Medusa'nin bu gu-
lisuine daha hinzir bir kikirdamayla katildi: Freud'un Unli penis ykinme-
si kuramina karsl, eksiklik degil fazlahgi oldugunu kanitlamak zorunda ol-

18. Bu 0zet igin, bkz., Winders, "Writing Like a Woman (?)", Gender, Theory, and
the Canon, ss. 120-142.

19. Julia Kristeva, Desire in Language: A Semiotic Approach to Literatiire and Art
(Oxford, 1980), s. 133.

20. Helene Cixous, "The Laugh of the Medusa", Feminisnis, ss. 334-350.
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duguna gore, kadin cinsel organinin Ustlinliklerine, ¢cogulluguna, kendine
yeterlili§ine, acikhidina, vh. évgiler diizerek sanki bir cirpida ylzyilhk
Freudiyen asa§ilanmalari silmeye ¢alisti.2L Ama kiskirticilikta pek de ba-
sarili oldugu sdylenemez, ¢lnkl bu ugurda 6zcllige donusli gene kadin
yazarlardan cok elestiri aldi. Gergekten de kadinin bilinglenmesinde ve ka-
din kimliginin problematizasyonunda bu denli &énemli rol oynamis olan
toplumsal belirlenimleri bir ¢irpida sildikten sonra 6zgurlesmek igin bir
vicut egemenligine siginis, bazi sorunsallarin toplum ve tarih boyutunu
yok saymak icin insanin isi, basini bacaklarinin arasina saklamaya kadar
vardirabilecegini gostermesi bakimindan ibret vericidir. Ayrica elestiri ge-
lenegine katkilari agisindan da tartacak olursak, meseleye daha kalici bir
bicimde niifuz edebilen kadinlarin bacaklarinin arasindan daha 6telere ba-
kabilen kadinlar oldugunu kabul etmemiz gerekir.

21. Luce lrigaray, "This Sex Which Is 1ot One", Feminisms, ss. 350-357.
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ki yili asan bir siireyi kapsayan istanbul Kiitiiphanelerindeki Eski Harfli
Tilrkce Kadin Dergileri Bibliyografyasi (1869-1927 adh calismanin ha-
zirlayicilarindan biri olarak bu kitapta yer alan konulari biraz daha agmak,
daha ayrintili bilgiler vermek amaciyla bu yaziy1 yazmaya karar verdigim
zaman, bir tarihginin alanina girmenin tedirginligini yasadigimi itiraf et-
meliyim. Ustelik daha once tarihe hig ilgi duymamus, bilingaltinda tarih su
glin, su ay ve yilda yapilmis savaslarin, madde madde siralanmis antlas-
malarin ezberlenmesi demek olan ve dayatma karsisinda sikintiya diismis
biri olarak buna cesaret etmem pek de kolay olmadi. Ancak, benim gibi
yakin tarihimiz ve 6zellikle Tirk kadin tarihi hakkinda basmakalip bilgile-
rin Otesinde bir disuncesi olmayanlarla bu dergilerden edindigim bilgileri
paylasmak istedim.

Kadin tarihimiz tzerine ne biliyoruz? Ozel ilgisi olmayan birinin bu
soruyu aklindan bile gegirecegini sanmiyorum. Bize, Atatlirk'lin gercek-
lestirdigi devrimler sayesinde, hi¢ caba gostermeksizin, hatta Batili bazi
llke kadinlarindan da 6nce bir ¢cok haklara kavusmus oldugumuz bilgisi
disinda ne verildi? Gegmisteki kadin dlstindr ve yazarlarimiz hakkinda ne
biliyoruz? Belki onun kadar usta bir yazar niteligi tasimasalar da Halide
Edib'den baska eserleri gliniimiize kadar gelen baska kadin edebiyatcilar
var mi?

Butiin bu sorulan sormaya baslayip cevaplari bulabilece§imiz kaynak-
lara ulastigimizda mektuplari, makaleleri, siirleri, hikayeleri, cevirileri ve
fotograflariyla pek ¢ok kadinla tanisiriz. Baslangigta onlari cehaletten kur-
tarmak isteyen erkeklerin destegi, ama daha sonra kendi gayretleri ve en-
geller karsisinda yilmak bilmeyen savasimlanyla Batili hemcinsleri gibi
toplum iginde seslerini yikseltmek, var olduklanni gdstermek isteyen bu
oncu kadinlar degismez sanilan kaderleriyle birlikte deder yargilarini da de-
gistirmeye calismislardir. "Biz ki sa¢l uzun akli kisa mahluklanz" diye soze
baslayan itaatkar, ciliz sesler, yerini "yolumuzda, bizim tealiye dogru atilan
hatvelerimizi durdurmak isteyenler bulunursa el birligiyle onlarin kafalari-
ni kiracagiz."2 diyen 6fkeli, engel tanimayan gr seslere birakmistir.

So6zln kisasi kadinlarin Cumhuriyet doneminde anayasal olarak elde
ettikleri haklarin arkasinda savasimlarla dolu bir tarih var: Kendine ait bir
benligi, egitimi, glivencesi olmadan baba, koca ve erkek kardes vesayetin-
de yasamis, "alet-i zevk" ve "alet-i hizmet" olarak goriilmis olan kadinla-

1 Kadin Eserleri Kiitiphanesi ve Bilgi Merkezi Vakfi, istanbul Kiitiphanelerindeki
Eski Harfli Turk¢e Kadin Dergileri Bibliyografyasi (1869-1927), Haz. Zehra Toska ve
di§. (istanbul: Metis Yayinlari, 1993). [Bundan sonra KEK kisaltmasi kullanilacak]

2. Feriha Kamuran, "Mesrutiyet ve Kadinlar®, Osmanh Kadinlar Alemi, 8 (10 Tem-
muz 1330/1914), 8.
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rin Tanzimat'la birlikte yavas yavas, atilan her kiiciik adimla genisleyen
ama bedeli 6denen haklan, Il. Mesrutiyetin kisa siiren sevinci, esit egitim,
yuksek egitim, meslek edinme yolunda verdikleri ugraslar, demekler,
klipler, Kadinlar Halk Firkasi ve Cumhuriyet...

Tanzimatla birlikte baslayan Osmanli yayin hayati iginde kadin gazete
ve dergileri, kapladiklan yer kicik olmakla birlikte, genel olarak dinya
kadinina, aynntili olarak da kendi kadin tarihimize dogrudan kaynaklik et-
meleri acisindan 6nemli bir yer tutarlar. Bu tarihlerden baslamak (izere
Latin harflerinin kabulline kadar gecen dénem arasinda yayinlanmis olan
bu eski harflerle basiimis Turkge sureli kadin yayinlan ve bunlarin iginde
yer almis énemli kadin yazarlar, bir kagi disinda, zaman iginde unutulup
gitmistir. Bunun nedeni ilk bakista eski yazi bilmemenin getirdigi kopuk-
luk olarak gorilebilir. Oysa diger konularda neden bu boyutlarda bir ko-
puklugun yasanmadigi sorgulanmahdir. Yapilan ¢alismalann ¢cogunun ka-
din arastirmacilara ait olmasi ve bunlarin da son yillarda yapiliyor olmasi
dikkat gekicidir.

Tezer Taskiran'in, Cumhuriyetin 50. yihinda Tiirk Kadin Haklari adh
kitabinda3idolayl olarak degindigi bir ka¢ kadin gazete ve dergisi ve daha
sonraki yillarda yazilan makalelerde verilen genel bilgiler disinda ilk
onemli ¢alisma Emel Asa tarafindan yapilmistir. 1928'e Kadar Turk Ka-
din Mecmualari4 adh bu arastirmada sireli yayinlar tarihi dénemlerine go-
re ele alinmis, dergide yer alan bitiin yazilar konularina gére bolimlendi-
rilmistir. Yoruma kagmadan yalnizca bilgileri aktaran bu oldukca kapsam-
Il calisma bir ¢ok arastiriciya daha simdiden bir basvuru kaynagi olmus-
tur. Serpil Cakir'in Osmanh Kadin Hareketi5; Aynur Demirdirek'in dergi-
lerde tanistigi kadinlarin sesini duyurmayi amacladigi Osmanh Kadinlari-
nin Hayat Hakki Arayisinin Bir Hikayesi6; Sefika Kumaz'in, ikincil kay-
naklardan aktarilarak da olsa bazi kadin dergilerini siraladi§i Cumhuriyet
Oncesinde Tiirk Kadini (1839-1923)7; Aysegiill Yaraman-Basbugu'nun
Elinin Hamuruyla Ozgiirliik8 ve Mahasin dergisi tizerine yapiimis Alman-
ca yayin9, son yillarda Osmanli dénemi kadin dergileri (zerine yapilan

3. Tezer Taskiran, Cumhuriyet'in 50. Yilinda Tirk Kadin Haklari (Ankara: Basba-
kanlk Kiltir Mustesarhgi, 1973), 30-33.

4. Emel Asa, 1928'e Kadar Turk Kadin Mecmualari (Basilmamis yiksek lisans tezi,
istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii , 1989), c. I-I1I.

5. Serpil Cakir, Osmanli Kadin Hareketi (istanbul, Metis Yayinlari Kadin Aragtir-
malari Dizisi, 1994).

6. Aynur Demirdirek, Osmanl Kadinlarinin Hayat Hakki Arayisinin Bir Hikayesi
(Ankara: imge Kitabevi, 1993).

7. Sefika Kurnaz, Cumhuriyet Oncesinde Tiirk Kadini (1839-1923) (Istanbul Milli
Egitim Bakanhgi, 1992).
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Tanzimat déneminde acilan Inas Mektebi dgdrencileri

arastirmalarin sadece yurt icinde degil yurt disinda da ilgi ¢ektigini goste-
riyor.®0 Kadinlar tarafindan yapilan bu calismalar icinde, bir grup kadinin,
Kadin Eserleri Kutliphanesi'yle gerceklestirdikleri dayanismanin Grlini
olarak yayinlanan istanbul Kiitiphanelerindeki Eski Harfli Tirkge Kadin
Dergileri Bibliyografyasi (1869-1927) Uzerinde de durmak gerekir. Kendi-
lerini gazete, mecmua, risale olarak tanimlamis bu sireli yayinlar, yalniz-
ca kadin ve dolayisiyla cocuk bakimi ve terbiyesi, ev idaresi, mutfak, aile
ve bunun gibi konularda degil; basta edebiyat olmak (lizere fotograf ve il-
lustrasyonlariyla, moda, sinema, tiyatro, resim ve mizik gibi guzel sanat-
larla ilgili boltimleriyle, felsefi ve sosyal icerikli yazilariyla oldukca zen-
gin bir icerige sahiptir. Bu cesitliligi okura gdstermek ve okuru bilgilen-
dirmek amaciyla bu bibliyografyada, bibliyografik tanimin yanisira "igin-
dekiler" ve yazar indeksi de verilmistir.

Bu yazinin amaci bu bibliyografyada ismi gegen sureli yayinlari kro-

8. Aysegiil Yaraman-Basbugu, Elinin Hamuruyla Ozgirlik (istanbul: Milliyet,
1992).

9. Ruth Haerkdtter, Mahdsin (VViesbaden: Otto Harrassovvitz, 1992).

10. Son zamanlarda kadin dergileri tizerinde Universitelerde yapilmakta olan bitirme
tezlerinin sayisi gittikge artmaktadir. Yurtdisinda da lisansisti ve doktora ¢alismalari ol-
dugu bilinmektedir.
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nolojik olarak sirasiyla tanitmak ve Tanzimat'tan Cumhuriyet'e kadinlarin
gelisim ¢izgisini belirtmek olacaktir. Bu nedenle derginin yukarida ana
hatlariyla belirtilen zengin iceriginin her birine deginilmemis daha ¢ok ka-
dinlarla ilgili olan bilgiler ve kadin yazarlar {izerinde durulmustur. Sireli
yayinlar ait olduklari dénemi yansitan birer belge olduklari igin donemle-
rine gore bolimlendirilmislerdir. Bu bolimler, Tanzimat'tan (1839), II.
Abdulhamit'in tahta ¢ikisina (1876) kadar birinci devre; 1876' dan Il. Mes-
rutiyet'in ilanina (1908) kadar olan ve blyik bir kismi istibdat doneminde
gecmis olan ikinci devre; 1908'den Mondros mutarekesine kadar (1908)
olan tclincii devre; istanbul'un Milli hiikiimet tarafindan isgaline (1923)
kadar siren dordlinct devre ve Cumhuriyet'in ilanindan Latin harflerinin
kabuliine (1928) kadar olmak Uzere bes devrede incelenecektir.

1869'dan 1927'ye Tirkce Kadin Dergileri
1. Devre (1839-1876)

Tanzimat'la birlikte yayin hayatinda énemli girisimler olmus, 6zellikle
1860'tan sonra yayin sayilar artmistir. Gergi ilk gazete Takvim-i Vekayi
daha Il. Mahmud zamaninda (1831) cikmistir. Ancak bu yayin gercek bir
gazete olmaktan ¢ok hikiimetin yaptigi islerin duyurusunu yapma amacini
tasir. Ozel girisimle ¢ikarilan ilk gazete Terciman-1 Ahval'le (1860) birlik-
te gazete ve dergi sayisinda artis olmustur. iste bu tarihten sekiz yil sonra
Istanbul'da yayin hayatina atilan Terakki gazetesi Terakki-i Mukadderat
adi altinda kadinlar icin haftalik bir,ilave vermeye baslar (15 Haziran
1285/28 Haziran 1869). Derginin yayimlayicisi Ali Rasit'in disinda yazi
kadrosu yoktur; diger imzalar dergiye gonderilen mektup sahiplerine aittir.
Bunlarin ¢ogunlugunu kadinlar olusturur.1l Bu dénemde cikan diger iki
dergi ise Ayine (15 Sevval 1292/14 Kasim 1875) ile Vakit yahut Miirebbi-i
Muhadderat (26 Saban 1292/27 Eylul 1875)tir. Her ikisi de haftaliktir. Se-
lanik'te ¢ikan Ayine, "muhadderat ve etfal”, yani kadinlar ve ¢ocuklar igin
cikarilmaktadir ve yayimlayici adi sayilara gére Mustafa, Mahmud ve
Hamdi olarak gegmektedir. Derginin yine Selanik'te ¢ikarilan Zaman ga-
zetesiyle baglantisi oldugu icindeki yazilardan anlasiimaktadir.12 ikinci
dergiyse Filip Efendi tarafindan istanbul'da yayinlanmaktadir ve sadece

11. Dergilerin ayrintih bibliyografik tanimlari igin bkz. KEK, a.g.e.

12. Dergideki birka¢ yazidan Ayine muharririnin ayni zamanda Zaman gazetesinin
de muharriri oldudu anlasiliyor. Ayrica, derginin 27. sayisinin ilk sayfasinda, gazetenin
hikimetce tekrar basiimasina izin verilinceye kadar ¢ikamayacagi duyurusu veriliyor.
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kadinlara yoneliktir. Bu iki dergide de kadinlardan gelen mektuplar disin-
daki yazilar dergiye aittir ve imzasizdir. Yalniz Vakit'te "Messate” adina
rasthyoruz. Kadinlara bazi bilgiler veren ve yash bir hanim olarak kendini
tanitan bu imza sahibinin kadin olup olmadigi konusu kesin degildir. Ge-
lin susleyicisi anlamina gelen bu kelime mdastear bir ad olmahdir. Bu ig
dergi de, Terakki'nin 17. sayisindaki Fransa imparatoricesi Eugenie'nin
portresi disinda, resimsizdir. Yazilar sutlnlar halinde dizenlenmistir. Te-
rakkide, heniiz noktalama isaretlerinin kullanilmadidi goze carpmaktadir.
Bir diger 6zelligi ise eski anlatim Gslubunun -cok eski bir gelenedi olan
bu anlatim biciminde, konu lzerindeki dislinceler islendikten sonra akilda
kaliciligi saglamak uzere uygun hikayeler, meseller verilirdi- surdurtlmus
olmasidir. Arapca, Farsca tamlamalarla ve uzun ctimle yapilariyla déne-
min klasik yazi dilinin bir 6rnegini temsil eden bu yayinlar bu nedenle ka-
din okurlarinin elestirisine ugramislardir. Kadinlar, kendileri i¢in oldukca
yararh bilgiler verildigine inandiklari bu yayinlara tesekkir mektuplari
gondermekle birlikte yazarlan yalin yazmalari igin uyarmislardir:

Bizim icin ¢ikardiginiz gazeteyi her defa okuyorum. Dog@rusu suna her kadin tesek-
kir etmistir. Fakat su kullandiiniz lisani ¢ok ligat ezberlemis kadinlar anlayabiliyorlar,
o da nadirdir. Herkes Belkis Hanim olamaz a! Onun gibi Istanbulda bes on kadin bulu-
nur, bulunmaz....1*

Bir digeri,

Bu kere karilara mahsus olmak (izere Ayine ismiyle ¢ikan gazetenizin bir danesini
elime gecurdim. Bir kag defalar bastan asa§i okuyup ibaresi Tirkce yazilmadi§i igin bir
takim sozlerine mana veremeyip her ne kadar lligat kitabina bakdimsa da layikiyla mana-
sini gitkaramayup ancak murad-1 aliniz bizi cahillikten kurtarmak, fena ahlaktan gecirip
iyiyi kotliyu ve bize lazim olan vazifeyi bildirmek ise.... ricam sudur ki bundan bdyle ¢i-
kacak nushalar bizlerin anlayacagi mertebede Tirkce yazmalisiniz.¥4

Bu ilk dergilerde ozellikle cocuk bakimi ve terbiyesi izerinde durul-
mus, kadinlara, iyi bir es olarak ev idaresinde nelere dikkat etmeleri ge-
rektigi anlatilmis ve ¢ok yaygin olan batil inanislardan onlari arindirmak
ve maddi agidan yikimlara neden olan bazi adetlerden vazgecirmek yolun-
da telkinler verilmistir. Kadinlari e§itmek anlaminda kullandiklari "terbi-
ye" sézlinden de anlasilacagi gibi, sureli yayinlar her bakimdan cahil bira-
kildigina inandiklari kadinlara bir okul olmuslardir. Bu nedenle ilk ve
ikinci dénem cikarilan yayinlarda tarih, cografya ve matematik konulann-

13. "Fatma Hanim imzasiyla gelen varakadir”, Terakki-i Mukadderat, 5 (13 Tem-
muz 1285/1869), 5.
14. "Mektup", Ayine, 2 (9 Tesrin-i Sani 1291/1875), 3.
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da ders niteliginde bilgilere de yer verilmistir. Dergiler, daha ¢cok kadinlari
ilgilendirecek i¢ ve dis haberlere de yer vermisler, ancak buna yeterince
egilmediklerinden dolay! kadin okurlarinca elestirilmislerdir:

.... burasini affiniza giivenerek sdyliyorum. Gilicenmeyiniz. Eger maksadiniz kadin-
larin memnun olacad! surette bir gazete gikarmak ise dyle bir takim sagma sapan havadis
yazmaktan vazgeginiz. Kadinlara tahmininizden ziyade ahval-i aleme vakif nazariyla ba-
kiniz. icimizde Basiret, istikbal, Vakit ve Ceride-i Havadis gibi politika gazetelerini sizin
gazetenize tercih edenler vardir. Burasini bilip de bizi yalniz kurt masallariyla avuturum
zannetmeyiniz. Biz politika havadisi ve tevcihat gibi seyler de isteriz...

Ulke icindeki ve disindaki saray cevresinden kadinlarla ilgili magazin
tiriindeki haberlerin yanisira kadinlarin okullarda egitilmesinin gereklili-
gini anlatan ve toplum igindeki konumlarini tartisan dis kaynakl haber ve
yazilara da yer verilmeye baslanir. Bu yazilar dodrudan ceviri olup yo-
rumsuzdur. Bu (g dergi icinde déneminin deder yargilan gergevesinde ka-
din erkek iliskilerini, kadinin aile i¢indeki konumunu, evlilik ve egitim so-
runlarini en ¢ok irdeleyen hatta ddnemine gore kadinlar icin daha radikal
gorusler bildiren dergi, adindan da anlasilacagi Gzere, misliman kadinla-
rinin ilerlemesi anlaminda olan Terakki-i Mukadderat'tir diyebiliriz. 36

Dergilerin icindeki cesitli tirden yazilar; makaleler, okur mektuplari,
haberler incelendiginde, kadinlarin genel olarak her bakimdan cahil, bilgi-
siz olduklari, savurgan, bos inanis ve korkularla yasami kendilerine ve esle-
rine gekilmez hale getirdikleri, Ulke sorunlarindan habersiz olarak yasadik-
lari ortaya ¢ikar. Dergiler, iste bu durumda olan kadinlari aydinlatip, onlara
yol gdstererek, erkekler kadar kadinlarin da ilim 6grenmek hakkina sahip
olduklarini ve bu bilgileri 6grenme bakimindan dogustan gelen zeka ve ye-
teneklerinde bir eksiklik olmadi§ini sdyleyerek onlari okumaya, bilgilen-
meye tesvik ederler. Bu agidan dergilerin, kadinlarin kapali ev hayatindan
kurtularak meslek sahibi olma, haklarini arama ve cesitli demekler kurarak
toplum iginde seslerini duyurmadaki roli yadsinamaz. Ancak, ilk bakista
sadece kadinlara yonelikmis gibi goriinen bu ilk dénem kadin dergileriyle
diger yayinlarda yer alan, kadinlarla ilgili yazilara elestirel bir gozle bakil-
diinda, onlarin gergek hedefinin kadinlar degil, bu nitelikteki kadinlarin
yetistirdikleri, ilk terbiyeyi verdikleri ¢ocuklar oldugu ortaya ¢ikacaktir.
Bununla ilgili olarak dergilerde yer alan ¢ocuk bakimi ve terbiyesiyle ilgili
yazilarin yogunluguna bakilabilir. Kadinlarin asli gérevlerinden biri olarak

15. [elif]. H.."Sehir Postasiyla Aldigimiz Mektubun Aynidir", Vakit yahut Mirebbi-i
Mukadderat, 3 (I0OTesrin-i Evvel 1875), 1

16. Kadin dergilerinin duistinsel yapisinin farkliligini, getirdigi yenilikleri ve toplu-
mun tim kesimlerinden aldigi olumlu ya da olumsuz tepkileri degerlendirebilmek igin
sliphesiz diger gazeteleri de taramak gerekmektedir.
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kabul edilen bu konunun kadin dergilerinde yer almasinin dogal oldugu dii-
stndlebilir. Ancak dergilerin ¢ikis gayelerini 6zetledikleri "mukaddime"
bélimlerine ve ilk makalelerine g6z atildi§inda bu sav agikca gorilir:

Vaktiyle cocugu baba terbiye eder itikadi var idi. O zamanlarda ise babadan terbiye
bekleyen ¢ocuklar yirmi bes yaslarina kadar haremden selamlia ¢ikmaz ve andan sonra
on, onbes sene dahi tahsil ile vakit zayi ider idiler. Simdiki zamanda bir gocuk, iginde ya-
sadifi cemiyet ve familyaca ve buna mimasil bir medeni millet efradinin geng yasinda
6grenmesi lazim gelen vezaif-i insaniyeyi daha validesiyle diisip kalkarken 6grentip mi-
teakiben mektebe giderek icap eden fununu tahsil ile nihayet onalti , on yedi yasinda da-
ha geng ve belki tecriibesiz ve binaenaleyh hevai fakat her ise akl erer, eli yakisir, séz
anlar bir adam olup meydana ¢ikiyor iste boyle cocuklarin vaktiyle yirmi bes yasina
kadar ogrenebildikleri seyleri simdi sekiz yasina kadar 6gretiyor...Pederler, idare-i aile
gailesiyle sabahtan aksama kadar surada burada kosup ¢ahistiklari sira da hanelerinde ka-
lan ve henliz s6z sdylemeye baslayan cocuklarina mama, kaka cici gibi turrehata bedel
asil ana lisani ile zihinlerinin ihate edebilecedi derecelerde lizumlu ve faideli seyleri 6§-
retmege muktedir bir valideye hasbelvakt lizum-1 kavi oldugunu 6grendiler.178

insan kiglkten her ne terbiye olur ise biiytidiikte o terbiye ile mitehallik olmasi ta-
biidir. Vakia insan yas aldikga ve akl basina geldikce tabiatina yerlesmis olan fena terbi-
yeden ikrah eder ve mumkin oldugu kadar tehzib-i ahlaka galisirsa da tabiata tamamiyla
galebe edemez. Cunki masumiyet alemi fotograf ayinesi gibidir. Bu ayineden levh-i tabi-
atina nik U bed her ne akseder ise ahz (i zabt eder. E§er suret-i aks glizel seyler ise tabiat
mahasin-i insaniye ile tlfet eder ve e§er fena seyler ise aninla kesb U kuduret eyler ki bir
kere kiigikten sui terbiye ile alisan kimse biyudiikte ne kadar ¢alissa yukarida dedigimiz
gibi tabiata galebe edemiyeceginden ahir dmriine kadar sui terbiyenin tesirati altinda ka-
lir. Hususi umumi hisn-1 terbiyenin vucubu alelitlak insan i¢in mansus ve hiisn-i terbiye-
nin ala vechi'l- kemali istikmali evladi kiigiikten alistirmada mahsus oldugundan ve diin-
yada valideler nufus-1 fazila-i insaniye mehd -i neset ve terbiye olundugundan binaena-
leyh nisaya ve insanligi ve nisanliga lazim olan fezaili kiicikten 6gretmek vazifesi evvela
validelere terettip eder. Bu takdirce nisvanin ilim 0 marifet ve hiisn U meziyet eshabin-
dan olmasi lazimdir ki terbiyesiyle mikellef olduklari evladin ayine-i tabiati hal-i masu-
miyetlerinde munkesir olmasun.

Bu gorlisin altinda yatan neden imparatorlugun iginde bulundugu du-
rumdur. Geri kalmishgin, yenilgiyle biten savaslann yarattigi karamsar
ruh halinin izlerini silerek yeniden yiikselmek igin iyi yetismis annelerin
elinde bluyumus bireylere ihtiyac vardir. Bu goris bitin kadin dergileri
boyunca farkl séylemler icinde tekrarlanacaktir. Celal Nuri'nin, 1913'ler-
de yazdi§i Kadinlarimiz adh kitabinin, biraz da karsit gorisleri ikna etme
amaclyla abartili bir bicimde yazildigi sezilen énsoéziinde de bu durum ifa-
de edilmistir:

islamlarin ve Turklerin yalniz kurtulmalari degil, her tirlii tealileri kadinlarin terfi-i

seviyesine vayestedir. Dinyada erkekleri ileri olup da kadinlari geri bulunan hi¢ bir mil-

17. "Maarifin Kadinlara Lizumu", Vakit, 1(26 Eylul 1875), 1-2.
18. "Mukaddime", Ayine, 1(2Tesrin-i sani 1291/1876), 1-2.



1 2 4 Defter

let yoktur. Esasl bir medeniyet ancak ziilciheteyn olabilir. Trkleri ve alelumum islamla-
r isad etmek istiyorisek ameliyata yalniz ordudan, donanmadan baslamamaliyiz. Hatta
terakkiyata mekteplerden bile beda' etmek dogru degildir. Her seyden evvel kadinlarimizi
islah etmeliyiz ki anlar da gocuklari, cocuklar da bilyiidiiklerinde devlet ve milleti islah
etsinler. Bir bina yapilacag vakit catidan baslanmaz. Evvela temel kazilir. Kadin mebna-
y1 beserin rukn-i rekinidir.

Sanayi, iktisadi ve 6zellikle kultirel kalkinmanin gerekliligine inanan
I1. Abdilhamit, editime énem vermis, basta Mekteb-i Miilkiye olmak lze-
re pek ¢ok orta ve ylksek dereceli okul onun zamaninda a¢iimistir.20 Bu
arada toplumun yansini olusturan kadinlan, geri kalmishigin batagindan
kurtararak onlari bir kag dil bilen, kalturli bireyler olarak yetistirme yo-
lunda acilan kiz mekteplerinin sayisi yine bu dénemde artmistir. Dergiler,
hikimetin bu gayretlerini tesvik etmis, acilan okullari duyurmus, ebe-
veynleri kizlarini okula géndermeleri konusunda ikna etmeye calismislar-
dir. Bu ilk donem kadin dergilerinden, Avrupa ve Amerika'daki kadin ha-
reketlerinin, Osmanl dusiince hayatinin bu yeni olusumunu ne derece et-
kiledigini tam olarak ¢ikarmak muimkin degildir. Ancak, okuma yazma ve
hatta baska bir dil bilmeyen kadinlarin pek yakinda ayiplanacagini ve bu-
nun da zaman'm bir geregi ve gidisi oldugunu, bunu durdurmaya ise kim-
senin giicuniin yetmeyecegini sdylemekle yetinmislerdir:

Soyle ki yazip okuma bilmeyen kadinlara adeta terbiyesi nakis ve evlad analigina
gayr-i layik nazariyla bakiliyor. Hele bir ka¢ sene sonra kendi lisanindan baska bir lisan
daha bilmeyen kadinlarin tayip edileceklerinde stiphe yoktur. Bu ihtiyaca, bu itikada se-
bep zamandir. Zamanin hikm{ni icabini tebdil ve tagyire kimse muktedir olamaz. Revi-
sine gidisine tabi olmak istemeyenler zahmet cekerler, sikinti cekerler.21

2. Devre (1876-1908)

Tanzimat dénemi yayin hayatinda da gorilen baskilar bu dénemde daha '
da artmis, gazeteler 1878'de kurulan ve matbuat mudirlugine baglanan
sanslr heyeti tarafindan ve ayrica Zaptiye Nezareti'nin yardimi ile dene-
tim altina alinmistir. Bunu diger matbuat kanunlar izlemis yayin yoluyla
islenen suclar igin siddetli cezalar konmustur. Gazeteler ve diger yayinla-
ra, yayinlanmadan oénce resmi olarak izin alma zorunlulugu getirilmistir.
Bu nedenle, bu dénem yayincilik hayati genel olarak soniik gecmis, dergi-

19. Celal Nuri, Kadinlarimiz (istanbul: Matbaa-i Igtihad,1331/1913), 12-13.

20. Birol Emil, Jon Turklere Dair Vesikalar | Edebiyat¢i Jon Tirklerin Mektuplari
(istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1982), 16.

21. Bkz. Dipnot 17.
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ler kisa dmurli olmus, sansirin izin verdi§i 6l¢lide habercilik yapilmis ve
yazilarin ¢cogu edebiyat agirlikli olmustur.22 Sansir ve denetimin izleri ka-
din dergilerinde de agikga gorllir. Dergilerin i¢ kapaginda "maarif nezare-
tinin ruhsatiyla nesr olunmustur” ifadesiyle ya da giris yazilarinda, dnceki
donem dergilerine gore daha abartili bir bicimde padisaha évgller ve ida-
renin "takdir ve tasdik"ine uygun yayinlar yapacaklarini sdyleyen vaatler-
le karsilasiriz. Bu dergilerin bir¢odu igin devletin glidiminde ve onun tes-
vikiyle ¢ikarilmis oldugunu séylemek yanlis olmaz. Bu dénemde yayinla-
nan kadin dergilerinin sayisi artmakla birlikte bunlarin ¢ogu uzun émrlii
olmamustir. Bu dergiler yayinlanis sirasina gore sunlardir: Aile (17 Cema-
ziyelahir 1297/27 Mayis 1880). Haftalik olarak cikan bu dergi her hangi
bir gazetenin kadin ilavesi olarak gozikmiyorsa da, sahibi Mihran Efen-
di'nin Sabah (1876) gazetesinin muduri ve yazarinin yine Sabah'm yazari
Semseddin Sami olmasi, bu iki yayin arasindaki iliskiyi gostermektedir.
Dergi kendini "aileye yani kadinlara, ¢ocuklara ve ev islerine muteallik
mebahis-i mitenevviaylr cami mecmua™ olarak tanitiyor. Yazilar ¢ift sttun
halinde verilmistir ve imzasizdir. Ug sayisi vardir. Okur imzasi yoktur.
Agirlikla tzerinde durulan konu ailedir. Ailenin tanimi ve kadinin aile
icindeki konumu irdelenmistir. insaniyet (1299/ 1882). Mahmut Celalet-
tin' in ¢ikardigi bu dergide "kadinlara muteallik olarak senede on iki nisha
cikarilacaktir* denmektedir, ancak kutliphanelerde iki sayisi mevcuttur.
Kadin okurlardan gelen mektuplar disinda kadin imzasina rastlanmaz. Di-
ger yazilarin cogu Mahmut Celalettin'e aittir. Yazar "ifademiz" adl bir iki
cimlelik 6nsoz yazisinda "insaniyeti tarif abes oldugu icin mukaddimeyi
ber taraf etdik. Bu eserin bedayeti ve mevzuu muhaderata, binaenaleyh in-
saniyete hizmettir" diyerek cins ayriminin yapilmayacagina isaret etmistir.
Derginin bu isimle ¢ikmasi kadinlar arasinda memnuniyetle karsilanmis-
tir. "Lisan asina bir hanim" imzasiyla gelen bir mektupta: "insaniyet sahi-
bi efendiye; Gazetelerde insaniyeti bize mahsus kilan ilannameden ne ka-
dar haz ettigimi beyana muktedir olamam. Kadinlar ki insaniyet diskini
bicarelerdir onlari memnun etmek ve mistefid etmek isterseniz size ihtar
ederim sakin daha ilk niishanizdan ahlak dersi vermeye kalkmayin"23 den-
mektedir. Gercekten kadin ve erkek kiyaslamasinin yapiimadigi tek dergi-
dir. Bitlin kadin dergilerinde bulunan eve yonelik bilgiler, aile hayatinda
kadinin es ve ana olarak sorumlulugunu iceren ahlaki yazilar bu dergide

22. Vedat Giinyol, "Matbuat, II. Turkler, 1. Tiirkiye", islam Ansiklopedisi, c. VII (is-
tanbul: MEB, 1972), 370-372 ve 378; Ahmet ihsan, Matbuat Hatiralarim 1888-1923 (is-
tanbul: Ahmet ihsan Matbaasi, 1930), c. I.

23. " Lisan Asina Bir Hanim", insaniyet, 1(1299/1882), 31-32.
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gorilmez. Sadece tarih, cografya, takvim sistemleri gibi konularla siir ve
kiclk edebi ceviri yazilara yer verilmistir. Derginin ilk sayisinda ilk say-
falar Zeynep Hanim'in24 Uskiidar'da yaptirmis oldugu hastane icin Sakir
Efendi'nin yazmis oldugu kasideye ayrilmistir. Hanimlar (Muharrem
1300/12 Kasim 1882). "Kadinlara mahsus olup ayda bir kere nesr olunur"
denilen bu derginin imtiyaz sahibi hakkinda bir bilgi yoktur. Yazari, Cafer
olarak gecmektedir. Basligin altinda yer alan Said Bey'in dortlugu dergi-
nin kadina bakisini yansitmaktadir:

"Maye-i fahr u seref nisvana
Hanenin hizmetine dikkattir
Cocuga validenin agusu
Hiicre-i terbiyet U izzettir"

Ayrica "ifademiz" adli 6ns6z yazisi da bu dortliikle bitmektedir. Bu
yazida kadinlar, kiz cocuklarinin egitimine énem vermemekle suclanmak-
tadir. O donemde yaygin olan okuryazar olanlann azacaklari diisiincesi ki-
nanmaktadir. Zamanla bu disiincenin degisecegini sdyleyen yazar, kadin-
lara elden gelen hizmeti yapmak ve ilerlemelerine yardimci olmak gaye-
siyle bu dergiyi ¢ikardiklarini, kadinlik &lemine mahsus ne bulurlarsa ya-
yinlayacaklarini ifade eder:

...biz de kadinlara elden gelen hizmeti etmek ve terakkilerine vasita olmak icin "Ha-
nimlar" ismiyle bir mecmua-i mevkute nesrine mibaseret ve kadinlik alemine mahsus
her ne bulur isek nesre misara'at edecedimizi beyan ile iftihar ve bu hizmetimizde mista-
id hanimlarimizin tesviklerine ugrayacagimiz Gmidiyle kesb-i mesarr eyler isek de bunu
tekzib veya tasdik edecek yine zaman oldugundan ol babda gevezeligi birakarak deruhte
eyledi§imiz vazifenin icrasina ibtidar ve hanimlarin vazifelerini dahi min gayri haddin ar-
za ictisar eyleriz.2's

Ancak, sadece tek sayisi mevcut olan bu dergideki yazilara bakildigin-
da yukardaki dortligun altini ¢izdigi ev idaresi, ¢ocuk bakimi ve terbiyesi
konusunda fazla bir yazi olmadi§i goriilecektir. Dergi kiltir ve edebiyat
agirlikhidir. "Takvim" bash@i altinda maslim, gayri mislim bitin Osman-
Illarin kutsal glnleri bir liste halinde verilmistir.26 Bu da derginin sadece
misliman kadinlar icin ¢ikariimadi§ini gostermektedir. Kadinlarin yazmis
oldugu siirlere ilk defa bu dergide yer verilmistir. Mevhibe Hanim'in sar-
kisi ile Yeni Leyla Hanim ve Yeni Fitnat Hanim imzalariyla génderilen
mifretler gbze carpmaktadir. Leyla ve Fitnat Hanimin'm isimleriyle ilk

24. Yusuf Kamil Pasa'nin karisi Zeynep Kamil Hanim.

25. Muharrir, "ifademiz”, Hanimlar, 1 (LMuharrem 1300/1882), 4.

26. "Takvim: Bilctimle islamlarin Eyyam-1 Mebrukeleri, Umum-1 Osmanlllarin Ey-
yam-1 Madudeleri, Hiristiyanlarin Eyyam-1 Mahsusalar!" a.g.e., 5-12.
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olarak derginin dnsoziinde karsilasiriz. Yazar bu sair hanimlari, Madam
Sevigne ve George Sand gibi Fransa'da erkekleri gegen kadinlar oldugu
gibi bizde de Leyla ve Fitnat Hanimlar vardir ve bunlarin terciime-i halleri
tarih sayfalarinda yerlerini almistir, ifadeleriyle takdim etmistir. Yine ilk
orneklerden olmak Uzere evlilik meselesinin konu edildigi ¢ perdelik bir
piyes vardir. Yazar ismi verilmemistir.

Sukufezar (1302/1886): Kadinlarin c¢ikardigi ilk dergidir. On bes giin-
de bir yayinlanmak uzere ¢ikan bu derginin imtiyaz sahibi Arife'dir. Yayin
amaglarini "siyasetten baska her seyden bahsetmek™ olarak belirtirler. Mu-
kaddimede Arife Hanim, "simdiki halde on alti sahife olarak ¢ikan risale-
miz ragbet-i umumiyeye mazhar olundugu takdirde otuz iki sahife olarak
arz-1 didar-1 terakki edebilecedini vaat edebiliriz," diyerek dergilerinin
uzun 6murli olmasi dileklerini "heman cenab-1 hak bu hakir risalemizi pa-
disah efendimiz hazretlerinin vicud-1 bihbud-1 himayunlari gibi zevalden
masun eyleslin" ifadesiyle belirtir. Ancak bes sayi ¢cikmistir. Yine bu 6n-
s6zden Maarif Nazin Minif Pasa'nin bu yayini destekledigini 6égreniyo-
ruz. Munif Pasa'nin Arife Hanim'm babasi olmasi27 nedeniyle ve yukanda
verdigimiz alintidan da anlasilacagi lzere bu derginin devletin destedi ve
himayesiyle cikanlmis oldudu anlasiliyor. Dergilerinin tanitimini Seyh
Vasfi'nin su kitasiyla ifade ederler:

"Ey talibe-i safa-yl mana
iman ile bak Sukufezar'a
Ezhar-1 edep semimi solmaz
Tercih eder ehl-i dil bahara"

Boylece dergilerinin, giizel kokusunu hi¢ bir zaman kaybetmeyecek
edep ciceklerinden olusan cicek bahgesi (Sukufezar) oldugunu ve gonul
ehlinin onu bahara tercih edeceklerini sdyleyerek mana safasinin talibele-
rinin ona imanla bakmalarini isterler. Segilen bu tanimlayici addan da an-
lasilacagi gibi Sukufezar'a, Arife Hanim basta olmak (izere Minire ve Fat-
ma Nevber adl sair hanmimlar tarafindan ¢ikarilmis bir siir dergisidir, diye-
biliriz. Siir disinda diger yazilarin cogunlugunu derginin ¢ikisini tebrik et-
mek Uzere yazilan okur mektuplari olusturur. Moda hakkindaki birkag ya-
21 disinda, Sukufezar'da cagdasi diger dergilerdeki ana konu olan "kadinla-
rin terbiyesi” ile ilgili hicbir yazi yer almamistir. Onem verdikleri sey top-
lumun ilerlemesidir. Bu konudaki gérislerini soyle ozetleyebiliriz: ilerle-
menin yolu egitimden gecer. Egitim ise, kadin ve erkek ayrimi yapmaksi-
zin herkese gereklidir. insanligin ilerlemesi igin yapilacak hizmette kadin

27. Bkz. Aynur Demirdirek, a.g.e., 16.
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ve erkeg@in highir farki olmadigi icin herkesin ciddi olarak birlik ve esitlik
icinde calismasi ve gayret etmesi gereklidir. insanlar calisma ve gayretleri
sayesinde isim kazanirlar; yeter ki calismalari sirasinda candan aziz olan
namus gozardi edilmesin:

Terakkiyat-1 beseriyeye-beser oldugu hasebiyle- hizmet etmek hususunda kadin ile
erkegin hi¢ bir farki olmadigi cihetle bila istisna ber azm-i ciddi ile mittehiden ve miite-
saviyen say ve gayret etmeliyiz.

insan say ve ikdam ile meshur-1 enam olur....Perde-i namus dahilindeki mesainin
kaffesi memduhdur. Bu hususta candan aziz olan namus feramus edilmemelidir...Biz saci
uzun akli kisa diye erkeklerin hande-i istihzasina hedef olmus bir taifeyiz. Bunun aksini
ishat etmeye calisacagiz. Erkekligi kadinhida, kadinligi erkeklige tercih etmeyerek sah-
rah-1 say u amelde mimkin oldugu kadar payendaz-1 sebat olacagiz.2*

Besinci sayinin sonunda yine Arife Hanim'in "Vacibii'l-tazim bir zat-i
celili’l-kadre takdim olunmustur™ bashkll 18 Mart 1301/1886 tarihli mek-
tubu derginin ayni zamanda sons6zudir.2 Bu mektupta Arife Hanim 6zet
olarak: Biz ilim ve edep denilen gercek saadete erisememis acizelerden
isek de calisma ve sebat kelimelerine uygun gelecek bigcimde davranacak
kadar uyanigiz. ilim ve maarif zannederim ki kadinlari haricte birakmaz.
Zannimiz dogru olmasa bile biz bu zannin dogru oldugunu "calismak" ke-
limesine dayanarak ispat edecegiz, diyerek bu s6ze kanit olarak Stkufe-
zar'l ¢ikardiklarini ve bunu takdime cesaret ettiklerini ifade ederek basag-
risina son vermek istediklerini soyler:

Sukufezar risalesininin mukaddimesinde arz eyledigim veghile "saci uzun akl kisa"
soziiyle mazhar-1 tahkir-i enam olan bu bicare kadinlar boyle bir eser nesrine cesaret et-
tiklerinden dolayi afv-1 istirham ederler.

Millet-i Osmaniyenin yegéane bir edibi olan efendimizi takdis eden bu satirlari pak
bir vicdanin hissiyatina tabiyetle yazan o bigare kadinlar, hissiyat-1 kalbiyelerinin kabule
tenezzill buyurulmasini istirham ve buna sahid olmak Uizere hakir risalelerini asar-1 edibe-
leriyle tezyin buyurmalari arzu-yi halisanesini izhar ederek tasdia hitam verirler.30

Mdirivvet (15 Subat 1303/28 Subat 1887): Marufizade Mehmed Ziya-
ettin'in mudarlGgund yaptigr bu derginin yazi isleri sorumlusu insaniyet

28. Arife, "Mukaddime", Stkufezar, 1(1303/1887), 3.

29. Kadin Dergileri Bibliyografyasi ¢alismalari sirasinda Siikufezar'in elimizde bu-
lunmayan sayilarinin fotokopilerini arkadasimiz Selmin Kurg'un duyurusu tzerine Ordu
il Halk Kutiiphanesinden getirtmistim. 78-79. sayfalar eksik olarak geldi. Sonradan eli-
mize gecen bu sayfalarin Bibliyografyaca ufak bir yanlislifa sebebiyet verdigini gor-
diim. "Neva Nehri Sahilinde Bir Yaz Gecesi" adli hikaye [ayin] imzasina aittir (s.72-79).
Bundan sonra Arife'nin kaleme aldigi "Mektup" gelmektedir (s. 79-80). Bkz. KEK,
a.g.e., 357 ve 358.

30. Arife,"Mektup", Stkufezar, 5(18 Mart 1301/1886).
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Leyla Hanim

dergisinin de yazan olarak gordugimiz Mahmud Celalettin'dir. Mirlivvet
gazetesinin hanimlara mahsus niishasi olarak haftada bir yayinlanmistir.
Dokuz sayisi mevcuttur, resimsizdir. Kendinden gazete olarak sz eden bu
yayindaki yazilar "Bend-i mahsus™ (bir haftalik politika icmali), "Havadis-
i dahiliye" (bu kisim ise resmi tevcihat, velayet, muharrerat, muvasalat,
azimet, ilan-1 mahsus, muhaberat-1 mahsusa olarak kendi arasinda kisimla-
ra aynlmistir), "Havadis-i hariciye", "Edebiyat”, "Terbiye ve ahlak", "Fi-
nun", "Mitenevvia", "Tefrika", "ilanat" olmak iizere dokuz ana baslik altin-
da verilmis, bdylece ilk defa bu dergiyle yazilar diizenli bir bigimde siralan-
mistir. Daha sonraki dergilerde de bu siralanis gérilecektir. Okuma kolayli-
gini saglamak iizere yazilar iki siitun halinde yazilmistir. icerik agisindan
daha 6nce ¢ikan dergilerle kiyaslandiginda gazete olma 6zelligi daha agir
basar. Zaten yukarida da isaret edildi§i gibi kendisini gazete olarak tanimla-
maktadir. Kanunlara siki sikiya bagl kalarak yayin hayatini stirdiirecegine,
yabanci Ulkelere karsi kendi kendilerini teshir etmeyip konulan uygun bir
dille ele alacaklanna soz vererek yayin hayatina baslayan dergi, Il. Abddl-
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hamid déneminin resmi goruslerini yansitmasi agisindan énemlidir:

Teamdil-i kadim, efal-i gayr-i mustakimden dolay1 tezalliim-i hale mistaid ve musta-
hak keyfiyetlerde hukuk-1 nisayr mutekeffil kavanin ve nizamatin icraat ve tatbikatinda
ve bazi evrakin nevakis minderecatinda enzar-1 ecanibe karsi kendi kendimizi ilan ve tes-
hir etmeyip her harf ve kelimesi asar-1 husniiniyeti natik-1 ibarat yani lisan-1 munasib ile
evliya-yl umurdan ve makamat-i aidesinden istir hamatda bulunmagla iktifa edecegiz.

Kavanin-i mevzuay! ve cimleden evvel seriat-1 AhmediyeYi hic¢ bir meselede fera-
mus etmemek sartiyla dilhah-1 aliye tabiyeten kadinlarin maarifce ve ahlakca faide musa-
hade etmeleri muhakkak olan keyfiyetten dolayl maruzat ve misted’ayat-1 muhikkada bu-
lunabildigimiz halde bunun semeresini misahade edinceye kadar sebat ve metanet gos-
termek cimle tasmimatimizdandir.31

Il. Abdllhamid'in ve devrin Maarif Nazin Munif Pasa ve aynca Ah-
met Vefik Pasa'nm tesvik ve destegiyle ¢ikanlan Murlvvet, itaatkar bir es
ve iyi bir anne olarak aile ve toplumsal diizenin korunmasi yolunda drnek
kadinlar yetistirilmesini amaglar. islamiyetin 6ngordigii kosullar icinde
kadinin egitilmesine 6nem veren dergi, bu donemde surdirilen maarif fa-
aliyetlerinin duyurulmasi ve desteklenmesi amaciyla istanbul ve tasrada
yeni acilan inas mekteplerini, egitim kadrosu (isimleriyle), programi ve
ogrenci sayilariyla ilan eder.® Maarif faaliyetleri desteklenirken kadinlar
icin nasil bir egitim gereklidir konusu da tartisiliyor ve kizlarin okumasi-
nin, din ve gelenede ters olmadi§i, tam tersine okumus kadinlarin daha
dindar, faziletli ve saglam ahlakli olacagi sdylenerek, egitimli ve toplum
icindeki saygin konumlariyla asr-1 saadet, Emeviler ve Abbasiler dénem-
lerindeki kadinlar 6rnek olarak gosteriliyordu. Boylece kadinin islamiye-
tin gecmis donemlerindeki konumu, kizlan egitime tesvik etmede mesru
bir zemin olusturuyordu. Bu nedenle de kadinlann ilerlemesi ve egitilmesi
icin Batr'y1 kendilerine 6rnek almasina gerek yoktu. iste bu distinceler
cercevesinde Mirivvet, gecmisteki dnemli kadin simalanni tanitan yazila-
ra yer vermistir. Bunun yani sira kadinlan da kése yazan olarak yazi yaz-
maya tesvik etmistir. Mirkun inas Rustiyesi ikinci muallimesi Ayse Nazi-
re'nin, yine ayni okulda birinci muallime olarak belirtilen Fitnat'in din tari-
hiyle ilgili yazilan, erkek yazarlann yazilan arasinda yerlerini ahr. Sair
Leyla Hamm'in, Abdilhamid'in cllusu icin yazmis oldugu tarih kitas,
derginin ilk sayisinda yayinlanmistir. Yine, sair Nigar Hamm'in ilk siiri ilk,
defa bu dergide yer almistir.33 Olen kardesi icin yazmis oldugu iki mersi-

31. "Tayin-i Meslek”, Muruvvet, 1 (15 Subat 1303/1887), 9.

32. Darulmualimat, Leyli ve Nehari Kiz Sanayi mektepleriyle istanbul ve tasrada
acilan yirmi bir kiz risdiyesi bildirilmektedir. "Havadis-i Dahiliye", a.g.e., 1, 11-13.

33. Nigar Hanim kendisiyle yapilan bir gériismede ilk siirini on dort yasindayken
yazdigini ve kazada 6len kardesi icin yazmis oldugu bu siirin ilk defa bu dergide yayin-
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Nigar Hanim

ye ve Alfred de Musset'nin bir nesidesinin nesir olarak gevirisi, babasi Mi-
ralay Osman Bey tarafindan dergiye gonderilmistir. Dergi, Nigar Hanim'i
"asrimiz sairlerinden Nigar Hanimefendi" olarak takdim ediyor.34 Dergi-
deki diger ceviri yazi, "Romanya Kraligesinin Milahazat" adiyla Azmi
Bey'in yaptigi ceviridir. Gazete olarak haberlere yer verecegini bildirmek-
le birlikte disardaki kadin hareketiyle ilgili bilgiler verilmemis, ancak sa-
ray cevresinde gecen haberlere yer verilmistir. Dahili haberlerde ise kadin
yardim kuruluslariyla ilgili bir takim bilgiler ejlde etmek mumkundir. Bu
haberlerden olmak Uzere, Beyogdlu Rum Cemiyet-i Hayriye-i Nisvaniye-
si'nin Kasimpasa yanginzedelerine (¢ yiiz altmis takim elbise dagitmis ol-
dugu bilgisi verilebilir.3

Parca Bohcasli (1305/1889): Kadinlar tarafindan yayinlanan ikinci
dergidir. Kuruculan Hatice Semha ve Rabia Kéamile'dir. Aile mecmuasi
olarak her ayin birinci ve on besinci gunleri ¢ikacagi ifade edilmistir, an-
cak elimizde sadece birinci sayisi vardir. Ayrica bu ilk sayiyla birlikte ya-
yinlanmis dnséz ve program eki de bulunmaktadir. Dergideki imzalar sair
Nigar Hanim’la Dartlmuallimat mezunlarindan Cemaliye ve Fahriye Ha-
nimlara aittir. Diger yazilar imzasizdir. Nigar Hanim'in daha énce Muri-

landigini sdylemistir. Bununla ilgili olarak bkz. Fuat Koprili, "Edebi Tedkik", Yeni Mec-
mua, C. I, S. 39 (11 Nisan 1918), 249-252.

34. Bkz. Mirvvet, 3 (29 Subat 1303/1887), s. 70-71.

35. "Havadis-i Dahiliye", Miruvvet, 6 (21 Mart 1303/1887), 115.
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vet'te de yayinlanan, kardesinin 6lumu tzerine annesinin agzindan yazmis
oldugu "Bir Mader-i Mitehassir" ve yine kardesi icin yazildigi anlasilan
"Yeis-i Kulli" adli siirleri yer almistir. Diger iki hanimin birlikte yazdikla-
r yazi, kizlarin egitimiyle ilgilidir ve Fenelon'un Kizlarin Talim ve Terbi-
yesi adli eserindfen yararlanilarak yazildigi belirtilmistir. Parca Bohcasi ilk
resimli dergidir. Dergide el isi ve nakis motifi ¢izimleri de yer alir. Bdyle-
ce kadin dergilerini diger dergilerden ayiran gorsel o6zelliklerin de yavas
yavas ortaya ¢ikmaya basladigini gorilyoruz.

Hanimlara Mahsus Malumat (14 Safer 1313/5 Agdustos 1895): Malu-
mat Gazetesi'nin haftalik, "edebiyat, ahlak, sanayi-i vesaireden bahis ha-
nimlara mahsus malumat veren" ekidir. Mudur ve yazart Mehmet Ta-
hir'dir. istanbul kitiiphanelerinde gorebildigimiz sayilan 8. sayidan 28." ye
kadar olmak Uzere 17 tanedir. Di§er dergilerden farkl olarak Fransizca
baghigi da vardir: Le "Malumat" pour dames. ilk sayfasini modaya ayiran
dergide, Avrupa tuvaletlerinden resimli érnekler verilip giysinin hangi ku-
maslardan3 yapildigi aynntili bir bicimde Turkce ve Fransizca olarak ya-
zilmistir. Terzilik konusuna énem verilmis, bir yazi dizisi olarak bu konu-
nun incelikleri sekillere de basvurularak anlatiimistir. Giyime verilen 6ne-
min yani sira sa¢ ve viicut bakimiyla ilgili bilgilerin de yer aldigi goraldr.
Sadece dis goriinusiyle degil, zarif bir kadinin giizel yazi yazmanin ince-
liklerine de sahip olmasi gerekliligi, derginin "Hanimlara talim-i kitabet"
bashikli bir yazi dizisi yayinlamasina neden olmustur. Nazif Sururi'nin ka-
leme aldi§i bu yazi dizisinde, konusma ve yazi dilinin ayrimi, dilbilgisi
kurallari, gesitli yazi bigimleri drnekleriyle islenmistir. Kadinlarin, dergi-
lerin dilini agir bulduklanni ve bu nedenle de verilen bilgilerden yararla-
namadiklarini dile getiren sikayetlerine daha 6nce deginmistik. Bu yazi di-
zisinde Nazif Sururi sikdyetlere hak verircesine, kadinlara, bazi edebiyat
kitaplarinda gorulen sislii yazi bicimlerine 6zenmemelerini, elden geldi-
gince Turkce ve Turkcelesmis kelimeler ve kurallara uygun ciimleleri ter-
cih etmelerini salik vermektedir.37 Yazi dilinin sadelesmesi akiminin ka-
din dergileri icinde ilk defa bu dergide yer aldi§ini gorliyoruz. Derginin
kullandigi dil, genel olarak, dénemin kadin dergilerinin diline gére daha
yalindir. Hanimlara Mahsus Malumat, siralamaya calistigimiz bu tir 6zel-
likleriyle kadin dergilerine yeni bir Gslup getirmistir. Konularinin gesitlili-

36. Bati modellerinin benimsenmesiyle birlikte Osmanli kadininin yeni kumaslarla
da tanistigi anlasiliyor. Verilen model taniminda kullanilan "organdi* kelimesi igin not
distlmus ve "bir nevi kumastir" agiklamasi yapilmis. Hanimlara Mahsus Malumat, 8,
(15 Agustos 1895), 1

37. Nazif Sururi, "Hanimlara Talim-i Kitabet", Hanimlara Mahsus Malumat, 10 (31
Agustos 1895), 12.
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ginin yani sira ¢ok seslidir, farkli gorislere de yer verir. Okurlariyla de-
vamli bir iletisim icinde olan dergide, kadin imzalarinin ¢ogu okur mek-
tuplarina aittir.38 Bu okur mektuplarinin bazilan mektup olma niteli§inden
cok makale olma niteligi tasimaktadir. Bu tur yazilar ilgi uyandirmis ve
okurlar, dergi araciligiyla birbirleriyle tartisma zemini bulmuslardir. Mek-
tuplann yani sira dergilere siirler de gonderilmistir. Siirin agk, 6zlem ve
serzenis gibi klasik temalan her zamanki yerini korumustur. Bunlardan
farkli olarak, Nakiye Hanim'in, Abdilhamit'in maarifin ilerlemesi yolun-
daki hizmetlerini 6éven uzun bir methiyesi gdze carpmaktadir.39 Derginin
"Suunat-1 Nisaiye" adi altinda kadinlarla ilgili haberler kismi hem yurtici
ve hem de yurt disindaki magazin tiirii ilging haberleri icermektedir. Ozel-
likle Avrupa ve Amerika'daki kadinlarla ilgili haberler Osmanli kadininin
aklini celecek Ozelliktedir. Hentiz Osmanli kadini igin gecerli olmayan
muhendislik, doktorluk, dis hekimligi, yoneticilik, vb. gibi geleneksel ol-
mayan iskollarindaki meslek sahibi kadinlarin sayisini bildiren istatistik
bilgiler buna bir érnektir.40

Hanimlara Mahsus Gazete (19 Agustos 1311/1 Eylil 1895-26 Cema-
ziyel Evvel 1326/25 Haziran 1908): Biitin kadin dergileri arasinda en
uzun 6émarld yayin bu olmustur. Belirleyebildigimiz toplam sayi 612'dir.
Kendisini "Gazetemizi nesretmekten asil maksadimiz menafi-i mulk-i
devlete hizmet-i ciddiyetten ibarettir," ifadesiyle tanitmaktadir. imtiyaz sa-
hibi tbnilhakki Mehmet Tahir, mudiresi Fatma Sadiye Hanimdir.4l Bas-
yazar olarak Makbule Leman, Nigar b. Osman, Mustafa Asim, Faik Ali,
Talat Ali ve Giilistan ismet imzalan gorilmektedir. 1.-150. sayilan hafta-
da iki kez olmak Uzere pazartesi ve persembe, daha sonraki sayilar ise haf-

38. Ahmet Rasim'in Leyla Feride imzasini kullandigi bilinmektedir. Bu dergide bu
imzayla bir sarkisi (Hanimlara Mahsus Malumat, 8 (15 Agustos 1895), 2) ve "Avdet-i
Canan" (Hanimlara Mahsus Malumat, 12 (13 Eylul 1895), 21-22) adli hikayesi bulun-
maktadir.

39. Darulmuallimat tarih ve farisi muallimesi olarak kendini tanitan Nakiye Ha-
nim'm bu siiri yirmi bir beyittir. Hanimlara Mahsus Malumat, 13(13 Eylil 1895), 24.

40. "Amerika hikimeti tarafindan yayinlanan bir istatistikte 1870 den 1890 senesine
kadar gegen zaman icinde Amerika kadinlarinin muhtelif is kollarinda gosterdikleri ilerle-
meye gore; aktris, mimar, nakkas ve hakkak, edebiyat yahut finun muharriri, rahibe, dis-
¢i, mihendis, gazeteci, kanun-sinas, muzikaci, resmi memuriyette bulunan, tabibe ve cer-
rah, tiyatro, midurl, muhasip, katip, matbaaci gibi is kollarinda calisan kadin sayilari ve-
rilmistir. Ornegin, 1870'te 1 mimar, 5 kanun adami, 7 matbaaci varken 1890'da bunlarin
sayisi sirastyla 22, 206, 21180 yikselmistir. Muhendis, gazeteci, mizikci ve muhasebe
mesleginde hi¢ kadin bulunmazken bunlarin sayisi yine sirasiyla 127, 888, 34518, 47777
olmustur", Hanimlara Mahsus Malumat, 10(31 Agustos 1895), 18.

41. Derginin daha sonraki sayilarinda mudire olarak gérdigumiz Fatma Sadiye Ha-
nim'in fbniilhakki Mehmet Tahir'in esi oldugu konusunda bkz. Aynur Demirdirek, a.g.e. ,
19.
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tada bir kez ve persembe ginleri yayinlanmistir. Bu derginin yayin hayati-
na girme hazirliklari 3 Mayis 1310/ 1894 tarihinde Tarik Gazetesi basmu-
harriri Mehmet Tahir'in Dahiliye Nezareti’ne yazdi§i, kadinlarin ilerleme-
sine hizmet etmek arzusuyla, edep ve iffet dairesinde yazilmak kosuluyla
kadinlara mahsus her tiirlii haller, faydali makaleler ve giinlik havadisler-
den ibaret olmak (izere Hanimlara Mahsus Gazete ismiyle bir gazete imti-
yazinmin kendisine verilmesi istedini belirten dilekgesiyle bagslar.42 Bu di-
lekce Uzerine yazar hakkinda sorusturma yapilmis, givenilir Kisi oldugu
anlasilmis ve Maliye Tellalbasisi Mehmed Sadik Efendi kendisine kefil
olmustur:

..Osmanh Devleti teb'asindan Tarik Gazetesi basmuharriri izzetli Mehmet Tahir
Efendi erbab-1 irz ve namustan oldugu cihetle gazetenin tab'i ve nesri halinde matbuat ni-
zamnamesinin hikimlerine harfiyyen uyacak ve umumi adaba muhalif yazidan sakinip
kanun ve nizama mubhalif hicbir hal ve harekette bulunmayacagina ve kanun ve nizama
aykir bir hareketi gorlp te kendisinden ne miktar para cezasi alinmasi lazim gelirse
6denmesine ve kendisinin hilkiimetten istenildigi vakit teslimine kefil oldugumu bildirir.
.. 29 Nisan 1311/1895

Bdylece dergi, Sadik Efendi'nin kefaleti, Sadrazam Said Bey'in onay
ve 30 Haziran 1311 tarihli padisah emriyle yayin iznine kavusur.43 1 Eylil
1895 tarihinde ¢ikan derginin ilk sayisinin ilk sayfasi padisahin ctlusunu
tebrik eden yaziyla baslar. Bu yazida 6zetle, Osmanli devletinin her ba-
kimdan ilerleme gosterdigi bir donem yasadigi, 6zellikle maarif ve matbu-
at hayatindaki gelismenin padisahin himmet ve inayetiyle gerceklestigi
vurgulanmis, bu mutlu gunde ilk nishasi nesredilen ve ailelerin terbiyesi,
kadinlarin bilgisini arttirmak maksadiyla cikarilan bu gazeteyle padisahi
tebrik etme cesaretini gosterdikleri ifade edilmistir. StUsli bir nesirle kale-
me alinan bu cilusiyeden sonra "Tahdis-1 nimet -Tayin-i Meslek" baslikli
bir giris yazisi yer alir. lyilige tesekkir etmek anlamina gelen "Tahdis-i
nimet" séziinden de anlasilacag lizere bu sefer daha ayrintili ama daha sa-
de bir dille Il. Abdulhamit'in, memleketin seref ve sanini yikseltmek ve
ilerlemeyi gerceklestirmek icin kendi huzur ve rahatini feda ederek goster-
digi caba anlatiimistir. Herkesin okumasi icin mektepler acilmis, ¢esit ce-
sit kitaplar, risaleler, gazeteler yayinlanarak cehaletin karanhi ortadan
kalkmis, yalniz erkekler degil, Osmanl kadinlarinin da egitim ve terbiye-
den mahrum kalmamalan igin pek blyiik himmetler, lGtuflar sarfedilmis,
erkek ya da kadin su "nimet-i celilenin" kudretini takdir etmeyecek bir Os-

42. Seval Arpmar, "Basin Tarihi: ilk Kadin Gazetesi (Kadinlara Mahsus Gazete)",
Belgelerle Tirk Tarihi Dergisi, 16 (Ocak 1969), 30.
43. Yazismalarin tam metni icin bkz. Emel Asa, a.g.t., 85-89.
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manii dasuniilemez, denilmistir. Boyle 6vgulu bir giristen sonra kadinlarin
egitimine neden dénem verilmesi gerektigi konusu ele alinmis, daha 6nceki
dergilerde de islenen temel gorisler tekrarlanmistir. Yine bu dnsdzde, ge-
rek okullarda egitim gormis gerek kendi kendini yetistirmis hanimlarin
daha fazla bilgi edinmeleri icin kadinlar igin bir gazeteye ihtiya¢ duyuldu-
gu, diger glinlik gazetelerin onlarin gereksinimlerini karsilamaktan uzak
oldugu belirtilerek kadinlarin aileleri icinde, ¢oluk ¢ocugunun arasinda
bilgi edinmelerini saglamak ve devletin bu konudaki politikasina yardimci
olmak (zere padisahin da lituf ve izniyle bu yayini ¢ikardiklari anlatiimis-
tir. TIk is olarak kadin muharrir, edip ve sairlere seslenilmis, onlarin eserle-
rini yayinlamak ve bu suretle Osmanli kadininin dogustan gelme yetenegi-
ni ortaya c¢ikarmak istendigi belirtilmistir. Daha 6nceki 6rneklerinde de
gérdigumuz gibi kadin dergileri kadinlara egitim vermekle kalmamis, ay-
ni zamanda onlan yazi yazmaya da 6zendirmistir. Kadinlarin dnceleri sa-
dece, kendileri icin ¢ikarilan bu dergileri tebrik igin yazdiklari mektuplar,
zamanla elestirel gorusler tasiyan, habercilik yapan yazi ve makalelere do-
nismistiir. Devletin kiz cocuklarini okumaya yonlendirmesi semeresini
vermis, Darulmuallimat'i bitiren hanimlar dé§retmenligin yani sira kadin
dergilerinde de yazarhk yapmaya baglamislardir. iste Hanimlara Mahsus
Gazete'ye gelinceye kadar, 6nceki dergilerde deneyim kazanan bu kadin-
larla Ust sinif aydin kesimin, yabanci dil bilen, iyi egitim gérmis ve ayni
zamanda toplum icinde yazar ve sair olarak isim yapmis kadinlan derginin
bu ¢agnsina olumlu yanit verirler. Nigar, Rehyap, N. Sabiha, Saide, Saliha
Suat ve Talat Hanim'm padisahi tebrik eden culusiye siirleri ve derginin
cikisini kutlayan mektuplan, Makbule Leman Hanim'm makalesi, yine
Fatma Aliye, Fatma Zehra, H. ihsan'in kutlama mektuplan hemen ilk sayI-
da yerlerini alir. Bu kadin imzalannin cagnmn yapildigi ilk sayiyla birlik-
te gbzukmesi, derginin, kadin yazarlardan olusan bir kadro yaratma ama-
ciyla 6nceden orgltlendigini gostermektedir. Nitekim bu mektuplar bize,
derginin "Osmaniyanm id-i ekberi olan ruz-1 culus-1 cenab-1 padisahiye
musadif'44 bir tarihte ¢cikanlmak Uzere hazirhk yaptigini géstermektedir,
fbnulhakki Mehmet Tahir'in 6n hazirliklar ¢ercevesinde teyzesi ve esini de
gorevlendirdigi anlasiliyor. Bu hanimlar aracilifiyla Fatma Aliye Hanim'a
disuncelerini ve mektubunu ilettigini 6greniyoruz:

izzetli Efendim Hazretleri
Gecen gin hane-i acizeye gelmis olan teyzeniz ve harem-i aliniz hanimlar ile goris-
tik. Taraf-1 alilerinden memur olduklari sozleri sdylediler ve gonderilen pusulayi verdi-

44, Darllmuallimat mudavimlerinden Talat Hanim imzasiyla génderilen mektup ve
digerlerindeki benzer ifadeler derginin bu tarihte ¢ikarilmasi kararini géstermektedir.
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ler. Cikaracaginiz hakikaten umur-1 hayriyeden olan tesebbisattan bulundudu tahkikatim
neticesinden malum olmagla arada makalat irsaline dair olan teklifinizi kabul edebilece-
gimi arz eylerim....Bu turli umur u hususatimi peder-i manevim atufetli Ahmet Midhat
Efendi hazretlerine ihale eylemis oldugumdan génderilecek varakalarim miusarinileyh
hazretleri tarafindan zat-i alinize irsal kilinacagi gibi sizin tarafinizdan dahi acizlerine be-
yan-1 mitalaa olunacak oldukda yine kendilerine gonderildigi halde dest-i acizeye vasil
olacaginin beyaniyla su hayirli ve sayan-1 iftihar olan hizmette muvaffakiyetinize dualar
ederim...45

Aslinda derginin ilk sayisinda gorilen bu mektuplar, sair Nigar Ha-
nim'inkinden de anlasilacag! gibi cadriya cevaptir. Nigar Hanim, yazar
olarak oncelikle kendisine basvurulmasina tesekkir ediyor, simdilik i¢in-
de bulundugu tzuntl ve kederin onu siir yazmaktan alikoydugunu, ancak
padisahin clilusuna bigane kalamayarak kutlamalara katildigini bildiriyor:

Mektub-1 &lilerinin minderecat-1 miltefitanesine ve tevcih-i edibanelerine arz-1 te-
sekkiir ederim intisari mukarrer bulunan gazeteleri gibi her tarafca ragbet géreceginde
tereddiit etmedigim bir cerideye muharrire sifatiyla en evvel bu acize intihap buyurulmus
olmasina ne kadar tesekkiir etsem azdir! Ancak infialat-1 fikriye ve i1ztirabat-1 kalbiye
coktan beri siir ile istigalden mahrum birakti§i cihetle tabiata kesel gelmis iken tahrir ile
tezkir ile bitmek tlikenmek bilmeyen evsaf-1 tacdariyi tazammun edecek bir manzume in-
sadini maaliftihar gonlim arzu eyledi.... fi 12 Agustos 311 46

Kadinlar, dergiye sadece yazilariyla dedil maddi yardimlarla da destek
olmuslardir. Trablusgarp vilayeti eski mektupgulanndan Mehmet Sait Be-
yin esi Saliha Suat Hanim'm, kurulus asamasinda yardimlari oldugu "Da-
hili Havadis" haberleri arasinda bir tesekkiir yazisiyla agiklanmistir. Yine
bu kisimda, 30 Temmuz 1311/1895-1896 tarihli Konya Gazetesi'rim, Ha-
nimlara Mahsus Gazete'nin yayinlanmasina misaade edildidini bildiren
duyurusuna tesekkir yazisi var.47 Kafkasya'dan Sefika Sabiha imzasiyla
gonderilen mektup, derginin Kafkasya kadinlarinca ne kadar sevingle kar-
silandigini anlatiyor. ilk defa kadinlar igin gikarilmis bir dergiyle karsilas-
tiklarini yazan Sabiha Sefika, Kafkasya kadinlarinin egitim diizeyiyle ilgi-
li bilgiler de vermistir. Yazarin, henliz bir sene 6nce acilan Nahv sehri
Mekteb-i Cedid inasiyesi muallimi Seyhzade Hafiz Mehmet Efendi'nin ki-
zi oldugunu annesinin de ayni okulda idareci olarak galistigini anhyoruz.
Kendisinin de okulun islerine yardimci oldugunu ve Hanimlara Mahsus
Gazete'den cok yararlandiklarini yaziyor.48 Dergi yurtdisindan da tebrik
almistir. Macaristan'in Peste sehrinde yayinlanan D. Gazetesi dergiyi tani-

45. Fatma Aliye," Mektup”, Hanimlara Mahsus Gazete, 1(19Agustos 1311/1895), 5.
46. Nigar Hanim, "Mektup”, Hanimlara Mahsus Gazete, 1 (19Agus. 1311/1895), 5.
47. "Dahili Havadis", Hanimlara Mahsus Gazete, 1(19 Agustos 1311/1895), 6.

48. Sabiha Sefika, Mektup”, Hanimlara Mahsus Gazete, 55 (14 Mart 1312/1896), 5 -6.
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Fatma Aliye Hanim

tan bir yazi yayimlamistir.49 Bittn bunlar Tahir Bey'in kendisini destekle-
yen genis bir cevreye sahip oldugunu ve yayini ¢cikarmadan 6nce 6n calis-
malara gayet 6nem verdigini gostermektedir. Anlasilan dergisinin tim
kadrosunun kadinlardan olusmasi istegi ve belki de imparatorluk iginde
yazl yazan ve yazma becerisini gelistirecek kadinlan tanima, dergisinde
onlann yazilanni gérme arzusu, onun icin ayni zamanda milli bir gérevdi.
Bu nedenle Dersaadet ve tasrada bulunan bilumum inas mekteplerine de-
vam eden muallime ve kiz 6grencilerin génderecekleri yararli makaleleri
yayinlamayi vaadettigi gibi bu okullardan mezun olacaklarin isimlerini de
duyuracagini bildiriyor. Tahir Bey'in bu konuya ne kadar énem verdigini
vurgulamak tzere ilk sayinin sonlannda, bu kez tanimadi§i kadinlara yap-
ti§1 caginyi dogrudan onun ifadesiyle gorelim:

Siir ve insada sahib-i iktidar olup da isimleri bizce malum olmayan hanimefendile-
rin terakkiyat-1 nisvaniye-i Osmaniyeye hizmet igin gazetemize muavenet-i tahririyede
bulunmalarini menafi-i milk 4 memleket namina bilhassa rica ederiz.50

49. "Harici Havadis", Hanimlara Mahsus Gazete, 90 (28 Tesrin-i sani 1312/1896), 8.
50. "Dahili Havadis", Hanimlara Mahsus Gazete, 1 (19 Agustos 1311/1895), 7.
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inci Dergisi Kapag!

Kadinlar bu ¢agriya ilgisiz kalmamislar ve o kadar ¢ok tebrik mektu-
bu ve makale géndermislerdir ki, bunlann hepsinin yayinlanmasinin ola-
naksiz oldugunu géren dergi, mektuplara toplu olarak tesekkir etmis, di-
ger yazilar arasindan yayinlanmaya uygun olanlari siraya koyduklanni bil-
dirmistir.5L 600’0 askin sayisiyla en uzun sire ¢ikan, i¢inde ¢ok az sayida
erkek® imzasina rastladigimiz bu dergide yukarida ismi gecgenlerin disin-
da dizenli yazilan gorilen kadin imzalan sunlardir: Fatma Fahriinnisa
(cesitli konularda makaleler ve Hidavendigar Vilayetinde Kismen Bir Ce-
velan ve Dilharab adl tefrika eserleriyle), Sadiye Makbule (hikayeleriy-
le), P. Fahriye (Hikdye Cantasi adli tefrika hikayesiyle) Emine Semiye
(cesitli konulardaki makaleleri ve Bikes ve Muallime adli tefrika romaniy-
la), Bint-i Saffet Rana {Ahretlik adl tefrika hikayesiyle), (elif) Rasime (ce-
sitli makaleleriyle), Salime Servet {Devre-i Hicran adli tefrika hikayesi),
Emine Vahide (gocuk terbiyesiyle ilgili yazi dizisiyle), Refia ("Hanimlara

51. "lhtar-1 Mahsus", Hanimlara Mahsus Gazete, 5 (4 Eylul 1311/1895), 5.

52. Ahmet Mithat'in 145. saylya kadar zaman zaman yazilariyla dergiye katkida bu-
lundugu goriluyor. Diger erkek imzalan ise daha ¢ok saglkla ilgili kdselerde bulunmak-
tadir. Ahmet Rasim'in Leyla Feride adiyla yazdi§i siirler dikkati cekiyor.
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Havadis-i Fenniye ve Medeniye" adli kise yazilariyla), Nedime ve Meliha
(sohbet yazilariyla), Minire (kiicik fikralariyla), Hatice S. (elisleri ve di-
kisle ilgili bilgi veren yazilariyla), Zekiye, Feride Melahat, Saime, Emine
Aliye (Moda yazilariyla), Fitnat ("Umur-1 Beytiye" kdsesindeki yazilariy-
la). Hanimlara Mahsus Gazete, yukanda ismi gecen kadin yazarlarin isle-
dikleri konulardan da anlasilacagi gibi bir takim bdltimlerden olusmustur
ve zamanla bu bélimler ilgi alanlarina gére kadin yazarlarini yetistirmis-
tir. Bunlar; kadinlarin hosuna gidecegi dustniilerek kaleme alinmis ve
Ozellikle kadinlarla ilgili i¢ ve dis haberler, cocuk bakimi ve egitimi, aile
saadetini temin etmek icin gerekli bazi makaleler, evin temizligi, dizeni
ve genel saglik bilgisi, moda ve nakis (moda sayfalan onceleri "ilave", da-
ha sonralan "kism-1 musavver" basliklan altinda verilmistir. Bu sayfalarda
Avrupa modas! takip edilmis, ancak islamiyete uygun diisecek modeller
secilmistir), yine islamiyete ve geleneklere ters dilsmemek kaydiyla ascili-
ga, camasira ve her turlii ev islerine dair bilgiler, musiki notalan gibi bo-
lumlerdir. Aynca tefrika halinde bir roman verilecek, hikayeler derlene-
cektir, denilmektedir. Gergekten dergi ille sayisiyla birlikte Carmen
Sylva'nins3 Astera adli romanini tefrika etmeye baslamis, bunu Jane Aus-
ten'in Kuvvet-i Akil ve Hassasiyet-i Kalp adli romani (ceviri (elif) Rasi-
me), Tolstoy'un Hikaye-i izdivac adli biyiik hikayesi, Adrienne Cam-
bary'nin Hayal-i Rebi adli romani (ceviri (elif) Rasime), Guy Chantepelu-
re'in Huguette adli romani (ceviri Talat Ali), Mathilde Senaille'nin Mi-
mi‘hin Kalbi adli biylk hikayesi, Philippe Chaperon'un Lelouse'un Aski
adh romani (ceviri Faik Sabri), Alexandre Dumas'm Sir William'in Mua-
sakas! adli romani (ceviri Faik Sabri), Charles Vincent'in Lina adli romani
(ceviri Faik Sabri), Henri Bordeaux'm Ask-1 Girizan adli romani (geviri
Faik Sabri), Anatole France'm Andre adli hikayesi, L. Hameau'nun Balikgi
Kizi adli romani (ceviri Ziya Sakir) takip etmistir. Aynca edebiyat disI ko-
nularda da ceviriler vardir. Aslinda kadin dergilerinde ceviriler, ilk dergi-
lerle birlikte gbzikmeye baslamistir. Ancak bunlar daha ¢ok haber, maka-
le, kisa hikaye ve siir tiriinden yazilardir. Tefrika roman ve biylk hikaye
cevirileri ilk defa bu dergide yer almistir ve daha sonrakiler de dahil ol-
mak (zere bu yogunlukta ceviri edebiyata yer veren baska bir kadin dergi-
si yoktur. Dergi 203. sayisiyla genc kizlar icin ayn bir bolim agmis ve bu-
na kendi icinde numara vermistir. Bu bolim 298. sayidan sonra kaldinl-
mistir. Bu dergide goze carpan Ozelliklerden birisi de ilanlardir. Gergi ilk

53. Carmen Sylva, Romanya kralicesi Elizabet‘in takma adidir. Roman ve kralice
hakkinda verilen kisa bilgi igin bkz. "Romanimiz Astra", Hanimlara Mahsus Gazete, 2
(24 Agustos 1311), 9.
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ilan 6rnekleri degildir bunlar. Yeni cikan kitaplarin duyurusu niteliginde
ve emlakla ilgili ilanlar diger dergilerin ilk ve son sayfalarinda belli bir
kosede yer alirlarken, bu dergide giderek artan bir bicimde cesitlilik gdste-
rerek, her sayinin sonunda diizenli olarak yer almistir ve ¢cogu da kadinlara
yoneliktir. Avrupa kumaslarin, dantellerin, giysilerin, krem, parfiim ve ce-
sitli ev esyalarinin ne kadar ragbette oldugunu gosteren bu ilanlar, degisi-
min sadece disinsel yapida degil, her alanda oldugunu gostermesi baki-
mindan énemlidir. Bu da bize, Avrupa'nin kendine yeni bir tiiketim pazari
yaratma agisindan toplumdaki bu degisimi cesitli yéntemlerle destekledigi
izlenimini vermektedir.

Alem-i Nisvan (24 Mart 1906): ismail Gasprinski‘nin, Kirim, Bahcesa-
ray’da haftalik olarak ¢ikardigi Terciiman Gazetesi'nin kadinlar igin ¢ikar-
difr ekidir. Mudiresi, ismail Bey'in kizi Sefika'dir. Elimizde sadece 4. sa-
yisi bulunan dergi, resimlidir. Bu sayinin arka i¢ kapaginda yayinin amag-
lan bes madde halinde belirtilmistir. Bunlar:

1-Hanimlara mahsus devlet nizamlari ve seren hukuklari, 2-Hane idaresine, evlat
terbiyesine ve yurt tabiligine dair malumat ve haberler, 3-Hane isleri-dikis, nakis vesair
lazim olan mevad resim ve sekilleri ile, 4-Bizde ve sair devletlerde hanimlarin hali ve
maiseti, ilm ve edebiyatda umur ve siyasette meshure olan hanimlarin tercime-i hali ve
resimleri, 5-Mukaddemat-1 flinun, usul-i ahlak, hikaye, siir, tarih ve seyahat. Lazim gelen
resimler ile.54

Dergideki yazilar bu maddelere gére siralanmistir. Alem-i Nisvan ye-
rel bir dergidir. Seslendigi kesim, imparatorlugun etkinliginin pek hisse-
dilmedig§i Rusya'da yasayan, yalniz ve caresiz kaldiklari anlasilan musli-
man toplulugudur. Bu kesimin ¢esitli sorunlari oldugu kuskusuzdur. Bun-
larin basinda cehalet gelmektedir. Sefika Hanim'm "Kafkasya muslimeleri
de cehalet denizinde bogulmaktadirlar," satirlariyla baslayan makalesi,5
Kafkasya kadinlarinin bu tarihlerdeki Osmanl kadinina, en azindan istan-
bul, Selanik ve diger buyuk sehir merkezlerinde yasayan misliman kadin-
lara gore oldukca cahil ve egitimsiz kaldiklarini gostermektedir. Aslinda
buradaki problem biraz farkhdir. Bu bélgenin Rus nufuzu altinda olmasi
ve Osmanli egitim aginin buralara kadar ulasamamasi bu bolgedeki kadin-
larin geri kalmasina neden olmustur. Egitimin Rusca olmasi ve bu okulla-
ra gidenlerin kendi dillerine, dinlerine ve milliyetlerine yabancilasmalari
kadinlari egitimden uzaklastirmistir. Bu okullara giden misliman kizlarin

54. Alem-i Nisvan, 4 (24 Mart 1906) Arka i¢ kapak.

55. [Sefika ], "Kafkasya'da Miislime Hanimlar", Alem-i Nisvan, 4 (24 Mart 1906),
49. Bu makalenin bir dizi oldudu anlasiliyor. Bu dizide Kafkasya kadinlan ele alinmis.
Daha 6nceki ve sonraki sayilarda diger bolgeler konu edilmis olabilir.
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Sehbal Degisinde giyim kusam reklami

yalnizca Rusca okuyup yazdiklari, hatta kendi aralarinda Rusga konustuk-
lari, hemcinslerine yardim etmek, onlari aydinlatmak séyle dursun, kendi
toplumuna da yabancilastiklari ve hatta dogup blyudukleri yerleri terk
edip Baki'de oturduklari anlasiliyor. Turkistan'daki durum da bundan
farkh degil. Burada da misliman kadinlarin gidecegi tek bir okul bulun-
madigi, kadinlarin hi¢ bir hayat hakki olmadigi anlasiliyor. Evlenirken bi-
le paray! en cok verene satiliyor ve kendilerini "erlere esire ve hizmetkar-
lik icin Hlda tarafindan gonderilmis bir makhure mahlukuz diye biliyor-
lar."56 Tste bu cehalete terkedilmis kadinlan egitme, onlara yol gdsterme
gorevini Ustlenen derginin diger imzasiz yazilan, edebiyat, saghk ve dikis-
nakis konulanna aynlmistir.

ilk dénemi kadinlar igin bir uyanis, dinyada bir varhklan oldugunu
hatirlayis ve onlann cesitli acilardan egitilmelerinde ilk adimlann atildig
bir baslangi¢ olarak ele alirsak ikinci dénem bunun bir devami olarak bil-
gilenme dénemidir. Ulkenin selameti icin kadinin iyi bir es, iyi bir anne ve
dinine geleneklerine bagl olarak yetistirilmesine calisiimistir. Bir devlet
politikasi olarak bu temel amag dogrultusunda kizlarin ve dergiler aracili-

56. S. A ., "Mektup”, Alem-i Nisvan, 4 (24 Mart 1906), 64.
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giyla da aile icinde kadinlarin egitimine 6nem verilmistir. Yeterli egitim
diizeyinde olmamakla birlikte hizla kizlar icin de okullar acilmistir. Oku-
maya tesvikin yanisira en ¢ok tzerinde durulan konularin basinda aile ve
cocuk terbiyesi gelmektedir. O zamanlar cok moda olan yabanci mirebbi -
yeler ve onlarin ¢ocuklar tzerindeki olumsuz etkileri, Avrupa modasinin
musliman kadinin giyim kusamina getirdigi yenilikler elestirilmistir. ilk
dénemde ¢ikan dergilere gdre ikinci donemde cikan dergilerdeki yazilarda
Batili kadina daha elestirel yaklasilmis, onlarla ilgili haberlerde olumsuz-
luklar daha fazla 6n plana ¢ikarilarak verilmistir. Dergiler yazilarini, dev-
letin politik gorusinin esgudimi altinda belirlemek zorunda kalmakla
birlikte kisith da olsa zaman zaman ¢ok sesli olabilmislerdir. Bu dergilerin
Ozellikle Hanimlara Mahsus Gazete'nin kadinlara getirdigi en blyuk hiz-
met, kendileriyle ilgili her konuda disiinmeye, soru sormaya ve ¢6zim
aramaya yonelterek kadinlan yazi yazmaya tesvik etmeleridir. Bu done-
min sonunda kadinlar yalnizca siir ve diger edebi tirlerde degil, fikri yazi-
lanyla da giderek deneyimli yazarlar olarak erkek yazarlann yaninda yer-
lerini almaya baslamislardir.



80'Li YILLARDA
TURKIYE'DE FEMINIiZM

Sdéylesi:
Ayse Diizkan, Meltem Ahiska

MELTEM AHISKA: Feminizm, Tirkiye'de 80'den sonra ortaya cikti,
kendini ifade etti - ¢ok daha 6nceki feminist tecrlibeleri bir yana birakarak
konusuyorum. Muhalif hareketlerin yikseldigi donemler olarak, 60'lar,
70'ler olarak bakarsak, feminizm 80 sonrasina ait. Sosyalist hareketin da-
gildi§1, dagitildi§i ve giderek yok olmaya yiiz tuttugu bir dénemde ortaya
cikti feminizm. Ustelik hem sosyalistler hem de toplum icin biraz aykiri
bir hareket olarak gorindi, cok tepki gekti ama ayni zamanda da ¢ok tarti-
sildi, gindemde oldu. 90'l yillara girdigimiz bugiinlerde ise daha farkli bir
durum var. Aradan neredeyse 10 yil gegti ve buglin feminizm, belki kendi
basina feminizm degil, ama giindeme getirdigi konular, yani "kadin mese-
lesi” toplum icin daha tanidik bir hale geldi. Magazin dergileri, populer
kadin dergileri bu konulara el attilar, yayginlastirdilar. Kadin Bakanhgi di-
ye bir girisim oldu ve hatta bir zamanlar feministlerin kullandigi sloganla-
ri kendilerine mal etmeye calistilar. Hatirlarsin, 91'de bakanlik tarafindan
8 Mart icin hazirlanan kutlama programinda bu sloganlar yer aliyordu.
Gayet eklektik ve anlamlarindan hayli bosalmis bir sekilde. Ote yandan,
bugtin bazi solcu érgitlenmeler icinde "kadin meselesi'ne yer vermek ¢ok
onemseniyor. Bir tiir cagdashgin ol¢itl gibi. Hatta solcularin toplantila-
rinda, "niye burada kadinlar yok, kadinlar da konussun™ gibi tepkiler olu-
yor. Su anda boyle bir duyarhk var gibi gériniyor. Ama bir yandan da fe-
minizmin kendini ifade ettigi alanlar sanki azaldi, daha dogrusu kendi or-
gutlenmeleri, kendi dergileri yok ortada. Sen bu durumu nasil degerlendi-
riyorsun?

AYSE DUZKAN: 80 sonrasi feminizmin ortaya ¢ikisi ¢ok tartisildi,
cok sey sOylendi. Sirin Tekeli'nin sdyledigi bir sey var, biraz katiliyorum
buna. 80 sonrasi sosyalist orgitlerin zayiflamasi feminizmin ortaya cikisi-
ni belki kolaylastirdi ama daha dnce de feminist kadinlar vardi. Daha son-
ra feminist érgutlenmeleri gerceklestiren kadinlar, bundan 6nce de kadin
drgutlenmeleri yapmaya calisiyorlardi. Kadinca vardi, onu okuyan kadin-
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lar vardi. Aslinda 80 darbesi olmasaydi bile, feminist ¢rgltlenmeler ola-
cakti, diyor Sirin. Bir 6lcude katiliyorum. Diger yandan 80 oncesi Turki-
ye'de i¢ savas oldugunu diisiiniiyorum. i¢ savas gibi kosullarda boyle sey-
ler zor zaten. Yani Turkiye tuhaf bir Ulke. Her sey 80'den sonra ortaya Gik-
ti belki. Anarsizm 80'den sonra ortaya ¢ikti, Lenin'i elestirmek 80'den son-
ra ortaya ¢iktl, hatta belki sosyal-demokrat teori bile 80'den sonra ortaya
¢iktl. Bu bir yana, ama feminizmi ya da kadinlarin micadelesini engelle-
me konusunda sosyalistlerle, mesela devletin ¢ok farkh oldugunu disiin-
miyorum. Cinkil bizim acimizdan bakildiginda, iki taraf da erkeklerin ta-
rafi. Tabii devlet daha kotu bir sey, ¢linkl sosyalistler henuiz iktidarda de-
giller. Fakat 6zel olarak kadinlardan yana olduklariyla ilgili bir sey yok.

Sosyalistler ne zaman kadin tarafi olmuslar da bunu simdi ifade edi-
yorlar? Ayrica Turkiye solunda soyle bir sey var: Tirk solu eskiden Kiirt
micadelesine de karsiydi. Kirtler ayri érgitlenmeye basladi, simdi herkes
Kirt micadelesinden, Kirtler'in bagimsiz orgiitlenmesinden s6z ediyor.
Kadin orgutleri de kadinlarin bagimsiz érgilitlenmesinden séz ediyor. Orta-
da paradoksal, hatta matrak bir sey var, ¢cunkd 6ncilik iddiasinda olma-
yan Marksist hareket yok Tirkiye'de. Ama hepsi de isin ki¢ina takilirlar,
yani hep olaylarin arkasindan giderler. Simdi baska bir sey patlasin Turki-
ye'de, daha ne patlayabilir bilmiyorum, sosyalistler hi¢ akillarinda yokken
bu konuda yazmaya baslarlar. Kendi glindemini olusturmus bir sey degil
sosyalizm Turkiye'de.

Tabii devlet kendi giindemini yaratmis bir sey. Cumhuriyetin kurulu-
suyla birlikte zaten devletin kadinlara yonelik bir politikasi var. Resmi po-
litikanin alanlarindan biriydi bu konu ve tabii bu konuda alternatif ya da
dizen disi bir politika Gretilmeye baslaninca, o eski politika da hortladi
bence. Bunlar anlasilir seyler. Simdi bizim karsimiza ne zaman Kemalist-
ler, Kemalist kadinlar cikiyor? iste Nermin Abadan, "Bir giin uyuyordum,
Atatlirk geldi, basimi oksadi, 'basaracaksin kizim," dedi, beni okula gon-
derdi," gibi hikayeler anlatiyor. isin ilging yani devletin nicin kadinlara
yonelik politika yaptigi konusunda, feministler ¢cikana kadar, kimse bir sey
sOylememis Turkiye'de. Bu konuda yazmaya Sirin Tekeli filan basladi.
Niye Tirkiye'de devlet, Cumhuriyet kurulurken kadinlara yonelik politika
yapmis, niye Ozgurlestirici seyler sdylemis, bunlarin anlami ne? Bunlari
feministler diisinmeye baslad!.

Tirkiye'de tuhaf bir sey var. Devlete en karsi olanlar devleti ¢cdzlimle-
miyor, bu Cumhuriyet nasil kuruldu diye bir analiz ¢abasi yok. Bunlar da
yeni tartisilan seyler Tirkiye'de. Ama tabii bir on yili devirdigimizde, cid-
di bir kusatma altinda oldugumuzu disiiniyorum. Sosyalistler, Kemalist-
ler, Mislimanlar, liberaller... genis bir kusatma altindayiz. Turkiye'nin
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son on yilina baktigimda, en énemli iki dinamikten biri oldugunu dusini-
yorum kadin hareketinin. Bir de Kirt hareketi... Tlrkiye'nin ¢ehresini ¢ok
degistiriyor. Islamcilar da Tiirkiye'nin cehresini cok degistirmeye basladi,
ama Islamcilik nereye dogru degistiriyor, bundan ¢ok emin degilim. Ama
kadin hareketi de ¢ok degistirdi su son on yilda Turkiye'nin ¢ehresini diye
duslndyorum.

M. AHISKA: istersen nasil degistirdigine daha sonra girelim. Daha
once baska bir sey sormak istiyorum. Bu hareketlerin, 6zellikle kadin ha-
reketinin gelisimiyle kapitalizmin gelisimi arasinda nedensel degilse de
bir baglanti kurmak miumkin gibi geliyor bana. Yani kapitalizmin var olan
bitlin geleneksel baglan ¢ozerek, her seyi kendi igine, piyasaya ¢cekmesi
yeni kimliklerin olusumunda ¢ok &nemli. Bir yandan 6zgirlesmenin te-
mellerini atan ama bir yandan da yeni baski mekanizmalari kuran bir strec
bu. Ornegin kadinlann ¢alisma hayatinda daha gok yer almasi, piyasa igin-
de yer almasi gibi seyler... isyan eden, ya da kendi adina konusan kadin
kimliklerin olusmasinda bunun payr var mi sence? Varsa, Turkiye'de bu
nasil yasandi?

A. DUZKAN: Bunun anlamh oldugunu diisiiniiyorum. Mesela kadin
basininin olusumu beni ¢ok ilgilendiriyor. Yani Elele, Kadinca gibi dergi-
lerdeki gelismeler bence ¢ok énemli. Kadinlara yonelik yayin yapan dergi-
ler belli bir tir okura sesleniyor. Yeni bir okur bu. Calisan, kimi evli, kimi
de yalniz yasayan bir sehirli kadin kitlesi olustu Tirkiye'de. Bu basin on-
lara sesleniyor ve satiyorlar, kendilerini finanse edebiliyorlar. Bu da ger-
cek bir destegin belirtisi. Ama toplumun bu agidan analizi, kadinlar ne ka-
dar piyasaya ciktilar, son on yilda mi ciktilar, ne zaman ¢iktilar? Bunlar
benim cok bildigim seyler degil.

M. AHISKA: Bu konuda ¢ok fazla bir ¢calisma da yok.

A. DUZKAN: Sanmiyorum. Ama bu sehirde, artik calisan, yalniz ya-
sayan ya da evli olan ama evlilikten gecinmeyen kadinlarin oldugunu goz-
lemleyebiliyorum. Bunun da feminizm agisindan énemli bir potansiyel ol-
dugunu, kullaniimayan bir potansiyel oldugunu diisinlyorum. Ama sunu
sOylemem lazim, feminizmden yola ¢ikarak Tirkiye'ye baktigimda, kapi-
talizmi gérmiyorum, patriyarkay1 goriiyorum, erkek egemenligini goriyo-
rum. O yizden, kapitalizm icindeki degisimlerden cok, Turkiye'de patri-
yarka nasil degisiyor, bunun uygulanma bigimleri nasil degisiyor, aile ku-
rumu nasil déntisiimlere ugradi -son on yilda degil de, cekirdek aileye ge-
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¢is acisindan- bunlar daha gok ilgimi cekiyor.

M. AHISKA: Peki, patriyarkay! nasil tanimliyorsun? Kapitalizmle
iliski icinde mi, yoksa timiuyle farkh ve bagimsiz bir sistem olarak mi?

A. DUZKAN: Tabii iliski icinde. Ama baska bir sey, ayni sey degil.
Yani, bagka bir dretim bicimi olarak tanimliyorum. Eklemlenmistir, son
derece i¢ ice gecmistir, ama su ¢ok 6nemli benim acimdan: Patriyarka, ka-
pitalizm sirsiun diye var degil, hatta yer yer bunlar birbirleriyle celisen
seyler ve sistem demek dodru mu bilmiyorum ama, birbirlerine ddinler
vererek yurtyen iki sistem bunlar. Yani kadinlar, kapitalizm yurisin diye
evde calisiyor degiller. Tam aksine, kadinlar evde calisiyorlar, kapitalizm
bunun tersini zorluyor, disari gikariyor kadinlan bir sekilde, bunun alanini
saghyor, cunki kadinlar kapitalizm icin ucuz emek. Biz kadinlarin diinya-
ya baktigimizda gordigumiz ilk sey patriyarka. Kapitalizm de kadinlar
somdariyor, kullaniyor... Bir siirii sey sdylenebilir ama bundan énce patri-
yarka nasil dontstimler gegiriyor, buna bakmak lazim.

M. AHISKA: Bu stylediklerin daha cok maddi kosullarla ilgili. Bir de
bunun kilturdeki, ideolojideki boyutlan var. Yani, kadinlar evden ¢iktik-
larinda nasil bir hayatla karsilagiyorlar? isyerinde de benzer bir ideoloji
yok mu? Bu noktada patriyarkanm kapitalizmle eklenme tarzi cok dnemli
geliyor bana, cunkd "bitin baglan ¢ézme egiliminde" dedigin kapitalizm
bazi baglari, bazi iliski bicimlerini ¢ozmiyor. Yine kadinlar ikincil ko-
numda, yine erkege tabi ve isyerinde de bu durum kullanihyor.

A. DUZKAN: Kapitalizm diniin isi su diinyada. Patriyarka ise ok es-
ki bir sistem. Kapitalizm tabii ki onu ¢ozmiyor, niye ¢dzsiin ki? Kapita-
lizm ne isine gelirse onu kullaniyor; buldugundan hareket eden, buldugu-
nun (zerine gelisen bir dizen kapitalizm. Kapitalizm, patriyarkay1 bul-
mus, zaten dunyadaki bitln uretim bigimleri patriyarkayi bulmus.

M. AHISKA: Ama kapitalizmin gelisimi kadinlari bir sekilde etkili-
yor dedik.

A. DUZKAN: Kapitalizm kadinlari evin disina gikariyor, yeni bir ge-
¢im alani, patriyarka disinda bir gegim alani sunuyor. Simdi bizim konus-
maya baslamamizla yeni bir s6z oldu artik bu tlkede: Baska bir hayat var-
dir. Disari ¢ikip calisirsin, sonra belki kendine bir hayat kurabilirsin, belki
yine kocanla, yine cekirdek aile icinde kalarak, farkl bir hayat kurabilir-
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sin. Turkiye'de son on yilda feminizmin sagladi§i en énemli sey bence bu.
Sehirli kadinlara bu imkani hatirlatti, ve bu mesru bir sey, sozii edilir bir
sey oldu. Yani artik TV'de, her yerde, medyada -ki ne medyanin iginde-
dir, ne disindadir, medyanin disinda kalinabilir mi... alternatif goziken
seyler ¢cok siiphe ettigim seylerdir benim- bu imkén fark ettirildi. Baska
bir hayat mimkiindir. Bu biraz yuzeysel, biraz genelgeger bir sey gibi
oluyor ama nasil, isciler icin drnegin sendikalar veya sosyalizm baska bir
hayatin, baska bir dinyanin habercisi ise, bu da boyledir. Ve her sey bura-
da baslar. Bu patrona ¢alismaktan baska bir sey miumkindir hayatta, hak-
larimizi bir araya gelip koruyabiliriz, sendikali olunabilir falan... Sonug
olarak isci icin bireysel bir sey bu, kendi hayatiyla ilgili. Kadinlar i¢in de
boyle bir umut oldu... Ama bunun 6rgitlenmesini nasil yapacagiz?

M. AHISKA: Ben de tam bu noktaya gelmek istiyordum. Bence femi-
nizm Tarkiye'de, belki disarida da, ama 6zellikle Turkiye'de ¢cok 6nemli
bir noktaya geldi. O da, iste bu maddi temelleri, yani, kadinin ¢iraklik du-
rumlarindan gelen kendine 6zgii ezilmesini ve nesnel ¢ikarlari ortaya koy-
mak. Nasil ki sendikalar is¢inin nesnel cikarlarini érgutleyen kurumlarsa,
kadin hareketi icin de bu ¢ok 6nemli geliyor bana. Ama feminizm bundan
daha farkli bir sey... Feminizmde politik bir bilingten s6z ediyoruz. Bu
nesnel cikarlar temelinde olusan zeminin, politik bir dolayimla baska bir
bilince gecmesi, yani isgilerin sosyalist olmasi gibi bir bilince gegcmesi...
isciler kendiliginden sosyalist olmuyorlar. Ayni sekilde kadinlar da ezili-
yorlar ama kendiliginden feminist olmuyorlar. Bu politik dolayimin kurul-
masi ve Orgitlenmesi gerekmiyor mu?

A. DUZKAN: Tabii, tabii onu kurmak gerek. Feminizm kendi gelene-
gi olan bir hareket, ama hem total olmamaktan dolayi, hem de total teori-
lerden yola ¢ikmadigi icin, tabir caizse, enternasyonal olmayan bir hare-
ket. Dlnyanin her yerinde feminizim var ama herkes baska bir sey soyli-
yor. Bu bence ayni zamanda bir imkan feminizm icin. imkan ama isin ba-
sinda ¢ok zorlastirici bir sey. Feminizm, ayrili§i tanimanin imkani, yani
farkh irklardan, farkh uluslardan, farkli kiltirlerden kadinlarin ortak bir
ezilmislige karsi cikarken ayriliklarini korumalarini saglayabilen bir sey.
Bir siirli Ulkede, 6rnegin ingiltere'de -biraz daha iyi bildigim bir yer oldu-
gu icin séyliyorum- irlandall kadinlar ayn érgitleniyor, kahverengi ka-
dinlar ayn orgutleniyor, siyah kadinlar ayn orgitleniyormus. Bu bir boli-
culiik olarak gérulmiyor. Bu belliydi, boyle olmasi gerekiyordu, ¢inki
farkli yasiyoruz biz, yasadiklanmizdan soz ediyoruz, deniyor. Bu yizden
son derece aynsmis orgiitlenmeler var... irlandall lezbiyen kadinlar gibi.
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Bu bir imkan bence. Cinki total bir ezilmislik oldugunu distinmiyorum.
"Total bir baski var, total bir diizen var, insanlar da onun altinda eziliyor-
lar" distincesi, anarsizmin zaafi. Anarsizm bunun disinda ¢ok imkanh bir
sey, su ayriliklari tamsa cok imkanli bir sey olacak bence. Ornegin kapita-
lizmde patron da eziyor, devlet de... ama erkekler eziyor dedirtmek ¢ok
zor bir sur(l insana. Bir turll erkekler eziyor denmiyor. Birileri eziyor ama
kim belli degil, erkek egemen diizen deniyor, heteroseksieller eziyor falan
deniyor ama bunun da giinahi kimsenin Uzerine kalmiyor. Bitin bunlar da
var ama, herkes bir sekilde, bazi durumlarda bir tarafta, bazi durumlarda
6bur tarafta.

M. AHISKA: Bunlar ¢ok da statik kimlikler degil.

A. DUZKAN: Siniflar arasi gegislerin ok oldugu Ttrkiye'de, herkes
bir isci, bir kiiclik burjuva, bir patron olurken, sonra yine ¢alisan olurken
statik degil. Ama sinifsal ayrimlarin daha oturdugu toplumlarda aslinda
statik. Yani ya beyazsin, ya zencisin, ya kadinsin ya erkeksin, ya isgisin ya
patronsun, ya kiguk burjuvasin. Bunlar dedismeyen seyler. Ama insan her
iliskide bir de baska bir taraf. Yani isci olarak ezilmiyor da kadin olarak
eziliyor, ya da is¢i olarak ezilen erkek karisini eziyor. Bu ¢ok énemli ben-
ce.

M. AHISKA: Simdi bunun politikasi nasil yapilir konusuna gecelim.
Clnki bitin bu soylediklerin, diinyada bir erkek ideolojisi olarak gelisen
Aydinlanma'nin karsisina ¢ikan seyler. Yani, biitin herkes icin iyi ve dog-
ru olana, insan Haklan Beyannamesi'ne karsi ¢ikan bir sav. Daha goreli
kimliklerden, farkli konumlardan s6z ediyoruz. Bu farkli konumlardaki in-
sanlann, ozellikle de kadin hareketi icinde bu farkli kadmlann birbirleriy-
le bulusmalan nasil saglanabilir? Feminizmin politik dolayimiyla bunlann
arasinda bir iliski kurulabilir mi? iste kadin hareketi icinde degisik ko-
numlarda kadinlar var... siyahi, kahverengisi... bunlar yasadiklanni ayni
sekilde hissetmiyorlar.

A. DUZKAN: Maddi olarak da ayni durumda degiller.

M. AHISKA: Peki, bunlann hepsini birlestirecek bir feminist politika
mumkin mua?

A. DUZKAN: Bayle bir toptan politikanin miimkiin olacagini sanmi-
yorum. Feminizm zaten kampanyalarla yrir, isteyen o kampanyalara ka-
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tihir ama herkes ayri ayri 6rgitlenmistir. Bazen bir kampanya i¢in bir ara-
ya gelinir. Onun disinda kiigiik gruplar vardir. Bazen ise yonelik olarak 6r-
gutlenmis gruplar, bazen sadece biling ylkseltmeye yonelik olarak orgt-
lenmis gruplar, bazen sadece bir sey yazmaya, bir sey tartismaya yoénelik
olarak &rgitlenmis gruplar. Fakat hicbir sey kalici degil, kampanya da ka-
lici degil. Ornegin Turkiye'de bugiin Mor Cati'yla ugrasan kadinlar var, bu
isle ugrasiyorlar. Ama dayaga karsi yuriyus oluyor, herkes geliyor. Belki
bu daha genel bir sey, bitin kadinlan ilgilendiren bir sey. Ama Mor Ca-
ti'da olmak baska bir sey. Benzer sekilde Kadin Kutliphanesi ile ugrasan
kadinlar var. Orgiitlenme bunlar aslinda. Baska seyler de var. Tiirkiye'de
feminizmden arda kalan kurumlar oldu ama kurumlasmamis seyler de var.
Bir ara kadinlar cinsel tacize karsi bir araya geliyorlardi, sonra dagildilar.
O kampanya bittiyse, amacina ulastigi diisuntliyorsa, dagiimalan normal
bence. Yani bir drgltstizlesme degil bu.

M. AHISKA: Ama ben hala bir noktada bir agmaz goriyorum. Bu
farklilik konusu, son zamanlarin en gdzde konulanndan biri. Ornegin
post-feminizm de bundan s6z ediyor. Ama bu farkliliklari temel alan di-
stincelerde, farkllik, sonugta birbirini anlamasi mimkin olmayan tekillik-
lere indirgeniyor.

A. DUZKAN: Orda bagka bir sey var, orda depolitizasyon var. Ciinkii
sonugta herkes kendi kurtulusu, kendi sahsi kurtulusu icin micadele eder
anlamina geliyor. Ama sunu fark ettigim icin feministim ben; tek basina
kurtulus olmaz, bir kadin olarak tek basina kurtulmak mimkiin degildir.
Clnki en kaba ve klise anlamiyla bu bir diizen sorunudur. O zaman, bu
dizenden ezilen binleriyle bir araya geleyim ki bu isi yapabileyim. Tek
basina olmaz, istedigim kadar 6zglrlesme saglayayim kendime, kurtula-
mam. Post-feminizmde farkliliklann bir araya gelmemesini saglayacak se-
kilde dne ¢ikanlmasi var. Hi¢ ortak nokta aramiyorsun, sadece farklardan
s0z ediyorsun. Ama hayatta hem farkliliklanmiz var, hem de ortak nokta-
laniniz. Acik bir sey bu.

M. AHISKA: Ben bu ortak noktalan hem ge¢cmise hem de bugiine y6-
nelik olarak sormak istiyorum. Feminizmin bu on yil iginde, bu ortak
noktalar bulunabildi mi, nasil farkhliklar vardi ve bu farkliliklar nerelerde
bulustu, nerelerde bulusamadi? Bu farkhliklar, érnedin entellektiiel olan
kadinlarla olmayan kadinlar, ya da Kurt kadinlarla Tirk kadinlar arasinda
nasil yasandi ve bugiine baktiginda nasil yasanabilir?
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A. DUZKAN: Soyle bir handikapla baslandi bence. Turkiye'de kadin
hareketini baslatan, ilk uzun yillar boyunca iginde yer alan kadinlarin cogu
ya entellektiel ya solcu, ya da eski solcu. Sosyalizmde uyduruk ve sahte
bir "hepimiz biriz" duygusu veren bir sey vardir. Bu kadinlar o duyguyla
geldiler feminizme. Ama bazi kadinlar az para kazaniyor, bazi kadinlar
daha fazla para kazaniyorlar, bazilari evli, bazilan evli degil... bazilan en-
telelektlel, bazdan degil... bunlar hissedildi. Ama bunlann zerinde ko-
nusuldugu bir siire¢ olmadi. Ancak ufak tefek seyler tizerinde duruldu. is-
te, bazi kadinlar daha rahat konusabiliyorlar falan. Otorite ¢alismasi gok
yapildi feministler arasinda. Anarsistlerden ¢ok feministler otorite tartis-
mas! yaptilar Tlrkiye'de. Yani bazi kadinlar var, yillarca hocalik yapmis-
lar, tabii ki konusmay!1 daha iyi biliyorlar. Universitede ders vermis kadin-
lar daha ¢ok konusabiliyor.

M. AHISKA: Onlar bu yizden elestirildiler de bildigim kadanyla.

A. DUZKAN: Tabii, tepki gordiler. Otorite tartismasi oraya varan bir
sey. Cozicl bir sey degil bence. Niye bu farkliliklar var, bu farkliliklan
nasil yasanz sorusuna donistiriilemediginde, bazi insanlar otoriteyle sug-
lanir, bazilan magdur hissederler kendilerini. Anlamsiz bir sey, haksiz bir
sey demiyorum ama ¢ozlcl degil bence. Hiyerarsinin, otoriteyi elestir-
meyle c¢oOziilemeyecegini distnidyorum. Cozilebilecedini disunseydim,
cidden bir Ates Hirsizi olurdum. Tirkiye'de sosyalizmi tartismaktan bura-
lara gelemiyoruz; bu en énemli zaaflardan biri. Sosyalizmle feminizmin
iliskileri, sosyalizm nasil yanlis bakmistir gibi konular disinda derinlesil-
medi. insanlar istemedi bunu.

M. AHISKA: Niye istemedi? Aslinda bu sosyalistlerin dayattigi bir
sey degil galiba.

A. DUZKAN: Tirkiye'de feminizme duygusal yatirrm yapmis ¢ok az
saylda kadin disinda, énemli bir kitlesi ya da militanlarinin ¢ogu igin -
militan lafini niye kullandi§imi istersen agarim- feminizm yan bir sey ol-
du. Politika var, bir de feminizm var. Politika solculuk, politika sosya-
lizm.. . politika var ¢lnkd.

M. AHISKA: Baska bir politika bilmiyoruz zaten.

A. DUZKAN: Politika var, bir de feminizm var. Feminizm, o politika-
yI diizeltecek, iyi hale getirecek, daha iyi bir politikamiz olacak -neyse o
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politikamiz artik- ya da bizim politika icindeki haklarimizi koruyacak.
Clnki sosyalizm, diinyadaki en yumusak deyimi kullanirsam, kadinlarin
en azindan goz ardi edildigi bir alan. Biz onu ortadan kaldiracagiz. Ama
feminizm kendi basina dinyayr doénustirici, devrimci, ayn bir politika
olarak hissedilmedi.

Turkiye'de feminizm neydi, (zerine ¢ok sey soylenebilir. Ben en azin-
dan bir Kitle hareketi, ya da bir kitle hareketi taslagi oldugunu dustiniiyo-
rum. Feminizm, kadin kurtulus hareketi Tlrkiye'de. Bazi kadinlar icin di-
zeltici, donlsturiict olan sosyalizmdir, feminizm ona eklemlenecek bir
yan alandir... esas oglan-esas kiz degil, bir yan oyuncu. Bazi kadinlar fe-
minizmi sanki kiltir ve disiin hayatini zenginlestirici bir hareket olarak
gordiler. Mesela Duygu Asena cok asagilanir, cok elestirilir, feminizm
yandaslarinca bile. Halbuki ¢ok islevi oldugunu disiniyorum ben Duy-
gu'nun, Tirkiye'de feminizm s6zunin yayginlasmasi agisindan. Duygu
cok derin seyler sdylemez ama Kitle hareketi zaten budur. Kitle hareketi
derin tahliller Uzerinde yurtyen bir sey degil. Tahliller bir yerlerde yapilir
ve kitle hareketi etkilenir.

M. AHISKA: Kitle hareketi derken, ne kadar kitlesellesti?

A. DUZKAN: Taslagi diyorum, kitlesellesti demiyorum. Kitle hareke-
tinin taslagidir. Olabilecegi nokta oydu, hala da umudum o yénde. Zaten
feminizm diinyada da bir kitle hareketidir. Sosyalizmin bir yan kultiirii ve
disilin hareketi ya da zengin ve derin bir akademik kapsam degildir. Bu
noktada ¢ok insanla ayristigimi dusuntyorum.

M. AHISKA: Peki, kitle hareketi derken feminist bilinci nereye koyu-
yorsun? Dogrudan edinilmeyen, kosullardan dogrudan ¢ikmayan feminist
biling kitlesellesiyor mu?

A. DUZKAN: Feminizmin diger muhalif hareketlere bir tstiinligi var
bence. Yine militanlarinin diyecegim, 6znesinin dogrudan yasadigi bir
sey. Kadin kadindan stz ediyor, yani kendinden s6z ediyor. Cok dogru-
dan, dolayimsiz bir sey bu. Diger muhalif hareketler bdyle degil. Cok do-
layindan var, ikinci el seylerden s6z ediyorlar onlar. Biling elbette dola-
yindi bir sey, yasadijimiz hayatin tipkisi, bir aynada yansimasi degil.
Ama feminizmin bu kadar kolay bir sekilde viicut bulmasinin nedeni bu
dogrudanhk. Feminizm daha isin ¢ok basinda ama kolay viicut buldu. Ta-
bii, bu kitle hareketi icinde yogunlasan odaklar var, bunlann farkindayim.
Bir kitle hareketi ama basindan sonuna, éniinden arkasina ayni yogunlukta
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var olan bir hareket degil. Dolayimin saglandigi yerler tabii ki var, bazi
odaklar var. Yani kitaplar olmasa, dergiler olmasa, tartismalar olmasa, ha-
tirlatilmasa bu hareket olmazdi. Kendim icin de, daha birgok baska kadin
icin de sunu sdyleyebilirim: Bir glin acip Somut'un kadin sayfasini gérme-
seydik, ne olurdu bilmiyorum. Bazi kadinlarin daha ¢ok duygusal yatirim
yapmis olmasi, fiziksel ¢caba harcamis olmasi dolayim saglayan bir sey.
Ama zaten boyle olmuyor mu? Bir yerden bir sey basliyor, o damar de-
vam ediyor. Bunun disinda bir sey oldugunu disinmiyorum. Herhangi
bir insan toplulugunun toplumun bitlnd icin dncli olmasi, Marksizm'de,
hatta hayatta en karsi oldugum sey.

M. AHISKA: Ben bunu tartismak istemiyorum. Benim tartismak iste-
digim, natiiralizm diye adlandirdigim bir bakis. Tabii ki bitun talepler, or-
gutlenmeler var olan durumdan, durumlardan cikar. Ama var olan durumu
asmak, yani natiiralizmi kirmak 6nemli geliyor bana. Bunu kadin 6rneg@in-
de soylersek, su anda kadinlarin iginde bulunduklan durumun disina ¢ik-
malari ¢gok dnemli ve politik dolayim da burada énem kazaniyor. Senin fe-
minizme bakisinda, kadinlari olduklari yerden cikmaya yoneltmek, belki
de duslnduikleri, kurduklari kadinlik cercevesinin disina cikartmaya yo-
neltmek gibi bir perspektif yok mu?

A. DUZKAN: Biraz idealizm var gibi geliyor bana burada. Moral bir
sey olarak degil tabii, maddecilik karsiti olarak idealizm. Kadinlarin var
olan durumlarinin disina ¢itkmalari, tabir caizse, feminizm igin demode bir
sey haline gelen, birey olma, bireysellesme gibi seylerle ilgili. Biraz da Si-
mone de Beauvoir dénemlerine dénerek sdyliyorum bunu. Bu ancak bir
analiz araci olarak dusunulebilir, kullanilabilir. Clnki var olan durumun
biraz de§ismesi, sonra biraz daha degismesi, sonra da bir ideal olarak, bir
fthaka olarak gerceklesmesi gibi bir durum yok. Bununla politika yapila-
mayacagini disiunilyorum. Natdralist dedin, ¢cok dogru, politikanin natiira-
list seylerle, maddi seylerle yapilabilecegini distinilyorum. Ama Tthaka,
kadinlar icin baska bir hayat, baska bir varolus, baska bir diinya, tim bun-
lar bir analiz aracidir.

M. AHISKA: Bdyle bir perspektif olmasi gerekmiyor mu sence?

A. DUZKAN: Tabii boyle bir perspektif var ama, bu perspektif politi-
kanin aract mi, emin degilim. Politika bunun Gzerine mi kurulur, emin de-
gilim. Politika ¢ok giindelik bir sey ve giindelik bir sey oldugu icin eldeki
imkanlarla ve araglarla, imkanlar ¢ercevesinde yapilabilir bir sey.
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M. AHISKA: O zaman feminist politika, var olan taleplerin dile geti-
rilmesi, 6yle mi?

A. DUZKAN: Var olan taleplerin dile getirilmesi ama var olan talep-
ler tam da var degil. Talepler olusturulur, insanlar, kéle olarak yasarim,
kolelikten baska hayat yoktur zannederler. Kéle olmama talebi, olusturu-
lan bir taleptir bence. "Artik kéle olmayalim™in dile getirilmesidir. Bu ta-
lebin olusturulmasi bir biling Gretimidir.

M. AHISKA: Var olan istegi, yonelisi baska bir diizeye sicratarak,
kavramlar ve talepler olusturmak tam da natiralist olmayan dedigim seyi
yapmak degil mi? Bu anlamiyla feminist politikanin "yapilacak" bir sey
olmasi...

A. DUZKAN: iste 0 zaman, bunun icin, var olan hayati analiz etmek
zorundayiz ki neredeyiz, nerede olabiliriz bunu anlayalim. Var olan haya-
tin analiz edilmesi kavramlarla ve yontemlerle yapilabilen bir sey. Ben,
icinde bulundugumuz durumun analiz edilmesi icin maddeciligin iyi bir
yéntem oldugunu disiiniiyorum. Ciinkii maddeci olmadan feminist olmak
son derece mumkin ve yaygin. En yaygin sey hatta belki o. Tabii, kav-
ramlara, soyutlamalara ihtiyacimiz var. Ornegin, hayatlarimiza genellikle
psikolojinin kavramlariyla bakmak yaygindir. iste, "nevrotiklerin ¢ogu ka-
dindir", "sikillyorum, ben bu adama calisiyorum, niye ben hep evde-
yim..." Ama buradan suna varmak gerekir: Yandaki kadin da sikiliyor, o
da arada dayak yiyor. Buradan bir kitle hareketi yaratmak icin, acaba ki-
min isine yariyor bu dayak yiyisimiz bizim, diye sormamiz, yani bir analiz
cabasi gerekiyor.

Burada soyle bir sey var: Kadin hareketi kadinlarla hareket ediyor,
elindeki malzeme o. Ts¢i hareketi bastan cok sansli. Cunki isci hareketi,
iscilerle degil aydinlarla hareket ediyor ve disiinme sansina sahip. Cok
baska bir sey bu. Kadinlar dogaldir, erkekler kilturddr, diye bir yargi var-
dir. Tabii, bu mutlak bir sey degil, natlirel ve degismez bir sey de degil
ama bunda hi¢ de dogruluk pay! yok degil. Kiiltlr, kadinlardan ¢ok uzak
tutulmus. Dustinmek, kultar, tahlil, aklina gelebilecek her tiirli soyutlama
uzak tutulmus.

M. AHISKA: Sen demin bir kitle hareketi taslagi derken, feminizm
diinyay! dénustirtct bir sey olarak gorulmedi, dedin. Boyle bir perspekti-
fi var miydi, ya da nasil ifade ediliyordu?
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A. DUZKAN: Perspektif, olusturulan bir sey. Bu imkéani vardi. Yani
lafz diizeyinde sdylenen, cok sik s@ylenen bir seydi. Ama artik sahsen be-
nim duydugum zaman sinirlendigim bir sey olmaya basladi. Cinkl Klise
halini almaya basladi. Dinyayi dénustiirecegiz, ama nasil doniistirecegiz,
hangi orgutlenmelerle, hangi tahlillerle, hangi perspektiflerle, hangi arac-
larla? Bunlan konusmuyoruz bir tiirli. Ne konusuyoruz? Sosyalizm niye
kotudir, niye bizi istemiyor, falan. Biraz gocuksulastirdim ama bu bdyle.
Feminist hareketin diinyay! dondstirtcu bir sey oldugu, bizim feminist li-
teratirde bin kere yazilmistir. Ama analiz etmezsen, bunun altini doldur-
mazsan, bu anlamli bir sey olmuyor. Cunku aslinda herkes icten ice inani-
yordu Ki, sosyalist hareket diinyayi donisturecek.

M. AHISKA: Feminizm, sosyalizme alternatif bir diinyayr donustir-
me projesi sunabilir mi sence?

A. DUZKAN: Sosyalizm diinyay isciler icin donistiiriir bence. Daha
da otesi olmaz. O bile supheli gelmeye basladi artik ama neyse. Femi-
nizm, kadinlar icin dénistiiriiyor diinyay!. ikisi farkli seyler. Birbirinin al-
ternatifi degil. Cunkl 6zneleri farkli. Sosyalizm de lazim bu dinyaya, fe-
minizm de. Ama ne feminizm isciler icin bir sey vaat edebilir, ne sosya-
lizm kadinlar igin bir sey vaat edebilir, diyorum. Feminizm surdan avan-
tajli, zaten s6z etmiyor iscilerden, ama sosyalizm tabii kadinlardan s6z
ediyor.

M. AHISKA: istersen yine tarihe, kadin hareketine donelim. Sosyalist
feministlerle radikal feministler bu siirecte birbirlerinden ayristilar. iki ay-
r dergi ¢cikardilar amaitirlikte de davrandilar, gesitli eylemlerde bir araya
geldiler. Bu aynmi sen bugiin nasil degerlendiriyorsun?

A. DUZKAN: Benim icin aslinda o kadar yakin bir olay ki, tarih ola-
rak bundan stz etmeli mi, agikc¢a bilemiyorum. Tarih daha uzaktan baki-
lan bir srectir gibi geliyor. Radikal feministler bir dergi ¢ikardi, sosyalist
feministler bir dergi cikardi gibi gérunen sey, benim ¢ok icerden yasadi-
gim bir sey ve tam boyle olmadi. Bir arkadasim derdi ki, eskiden Gniversi-
teye girerdin, dnce Dev-Gengli olurdun, sonra siyasetini belirlerdin. Ben
de derdim ki eskiden, feminist olunca insan sosyalist feminist olur, sonra
siyasetini belirler. Ciinkl bitin bu kadinlar sosyalizmden geldikleri igin
herkes kendini sosyalist feminist zanneder ya da sosyalist feminist olur.
Ben hayatimda ilk kez radikal feministim dedigimde, kendi arkadaslarim
dahil bircok insan kigtk dilini yutuyordu, "nasil olabilir, artik bitti mi o
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sosyalizm hayali, bu nasil bir kopustur, nasil denebilir bu?" gibi. Bunu de-
mek bana da cok irkiltici gelmisti ¢linkii 0 zaman sosyalist feminizm di-
sinda, feminizm adi altinda da sosyalist feminizm yapiliyordu gibi geliyor
bana. Sosyalist feminizm disinda bir feminizm, hatta bu ayak bagi olma-
dan -ayak bagini disunsel bir sey olarak kullaniyorum- serbestce analiz
etmemizi, serbestce teori Uretmemizi saglayacak baska bir feminizm ola-
bilecedi imkanini hatirlatmak ¢ok dnemliydi benim igin. Bir siirli sey daha
sonra oturdu. Sen de vardin herhalde o toplantilarda. Cok genis bir grup-
tan Feminist dergisi ¢ikarilma noktasina gelindi. Bir arada olmadigim igin
daha sonra hayiflandigim kadinlar var. Ama sosyalist feministler degil on-
lar. Mesela, Sirin Tekeli ile niye bir arada olmamisim? Bunu kendi gegmi-
simde bir hata olarak gériyorum. Ama o zaman, Feminist dergisi ilk ¢ikti-
ginda, o grup icinde benden baska radikal feministim diyen yoktu. Ama
sosyalist feminist olmayan kadinlar vardi. Yani kendilerini bdyle tanimla-
mak istemeyen, sadece feminist olarak tanimlamak isteyen kadinlar vardi.
Sosyalist feministlerin, yani Kaktis'ln ¢ikis siirecini tam bilmiyorum. Da-
ha sonra Kaktis'u ¢ikaran kadinlarin dnemli bir bélimi o zaman ortak bir
metin yazmislardi. O metin cercevesinde bir araya geldiklerini duydum.
Yani net bildigim bir stire¢ degil bu, ama Feminist, sosyalist feminizmden,
sosyalizmden s6z etmeden de feminizmden sz edilmesinin imkaniydi, tik
basta sahsen ¢ok israrli oldugum bir sey vardi: Burada sosyalistlerle atis-
mayacagiz, cevap vermeyecediz, bundan stz etmeyece@iz, bu polemige
girmeyecegiz, baska bir seyden soz ediyoruz biz, onu sdyleyelim once...
Ben kisisel olarak boyle bir tercih yapmistim. Daha sonra da ¢ok az kadin
vardir radikal feministim ben diyen. Feminist'i ¢cikaranlarin hemen hicbiri
kendilerini boyle tanimlamadilar.

M. AHISKA: Daha somut olarak, sosyalizm disindaki ayrim neydi
sence?

A. DUZKAN: Buydu. Somut olarak bir sey yok sosyalizm disinda.
Stella'nin o zaman dedigi bir sey var: "ilk bu islerden séz etmeye basladi-
gim gunlerde, solcu kadinlar feminist olsun istiyordum. Bu hedef gercek-
lesti, simdi ev kadinlarina yonelmeliyiz," derdi. Bence ev kadinlarina de-
gil, demin soézlnd ettigimiz calisan, sehirli, yalniz yasayan kadinlara yo-
nelmek gerekirdi, yapmadik. Bunda kendimi de sorumlu buluyorum. Me-
sela Kaktus'le ulasilabilir mi boyle bir seye? Feminist'le ulasilirdi diye de-
miyorum ama Kaktis'te sosyalizmle stiren hesaplasmanin baglayici oldu-
gunu dastniyorum. Clnki kadinlar sosyalistler ve feminizmle ugrasmaya
calistyorlar. Yani feminist politikanin bir rengi olarak sosyalist feminist
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olmak baska bir sey, feministler olarak sosyalist politikanin i¢inde olmak
baska bir sey. Arada 6nemli bir fark var. Politik bir fark. Yoksa uzun va-
dede teorik olarak ayni sey.

M. AHISKA: Sosyalist feminizmin nasil kendini disariya kapatici ol-
dugunu anhyorum ama Feminist dergisine donersek, burda da bir kapatici-
lik yok mu? Kisisel olan politiktir, dnermesinden ¢ikarsak, bireysel hayat
son derece sinifsal ve difer farklarla belirlenmis bir sey. Bu hayatin bazi
kadinlarca dile getirilisi bir kadin imajini, bir hayat tarzini ifade ediyor.
Bu, senin s6zlini etti§in potansiyel kadin Kitlesine nasil ulasilabilir?

A. DUZKAN: Feminist'te ben bir asamadan sonra kafamda olandan
bambaska seyler yazdigimi distiniyorum. Baska seyler tizerine diisinme-
ye basgladim, onlari yazmaya basladim. Onciiliik olmayinca ve kendini de
Oncu gibi gérmeyince, herkes, bunu yazmak istiyorum, canim bunu ¢eki-
yor bunu yaziyorum, diyor. Bir yukimlulikler diinyasi degil. Tabii, o zen-
ginlik, o renklilik yok. Bence onun en &nemli araci Kadinca'dir. Cok
Onem veririm ben Kadinca'ya, orda yazan bazi kadinlara. Su anda Kim'e.
Biz bir sekilde onlari besleyen bir damar olduk. Yani bizim séyledigimiz
bazi seyleri simdi orda goriiyorum. Daha popilarize edilmis bir sekilde,
ama kotu bir sey degil o kadar popllarize edilmesi bazi seylerin. Mesela
sismanlikla ilgili seyler. Bunlardan simdi Kim'Ge s6z ediliyor. Zaten bun-
lar Kim gibi bir yerde s6z edildigi zaman anlamli seyler. Yani biz d¢ bin
basiyorduk... Belki o zaman anlamliydi, insanlar sismanlidin politikasi
yapilacak bir sey oldugunu bile dusiinmiyordu. Ama asil kirk bin satan
bir dergide sOylendigi zaman politikaya dénlismis bir seydir o.

M. AHISKA: Demin, isci hareketinde aydinlar konusur isciler adina,
dedin. Benzer bir durum yok muydu kadin hareketinde?

A. DUZKAN: Tabii dogruluk pay! var ama... Mesela ben aydin degi-
lim. Yani, benim cevremde tanidigim bir siiri kadin, hatta Feminist'teki
kadinlarin 6nemli bélimi akademik formasyonu olmayan kadinlardi. Ben
yazi yazmaya feminist olduktan sonra basladim. Daha énce gazetede calis-
mistim, haberler yapmistim Demokrat'ta, ama bu baska bir sey. Yazi yaz-
mak feminizmle baslayan bir sey benim icin. Baska tirli yazar miydim,
bilmiyorum. Bir surli kadin icin bdyle. Yani daha dnce hi¢ yazmadilar, da-
ha sonra da yazmadilar bu kadinlar. Boyle bir topluluktu Feminist. Bu
ozelligiyle énemli oldugunu disuniyorum Feminist'in. Yazmaktan bu ka-
dar uzak insanlarin yazmasi...
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M. AHISKA: Geg¢mise yonelik hatalar olarak sdylemek istedigin bir
sey var mi?

A. DUZKAN: Simdiki akhm olsaydi, mesela daha kitlesel bir yayma
yonelirdim. 1k Feminist'i ¢gikardiyimiz anda demiyorum, ondan ¢ok emin
degilim. O zaman birlikte olmak istemedigim kadinlar vardi. Onlarla bir-
likte olmamanin hata oldugunu dustiniiyorum simdi. Ama daha sonra, Kit-
lesel, daha sik ¢ikan, daha fazla sey séyleyen, daha glindelik seylerden stz
eden bir yayin organina yonelirdim gibi geliyor. Onun disinda Kadin Ku-
rultayi'yla falan vakit gecirmezdim, gibi geliyor. Bunlar hatirlayabildigim
seyler. Demek ki, kisisel bir tarih. Sadece kisisel seylerden sz edebilirim.

M. AHISKA: Bugin icin daha yaygin feminist bir politik érgttlenme-
nin imkanlarini gériyor musun?

A. DUZKAN: Su anda duygusal yatirrmi daha giiclii olan kadinlar
var. Onlar dislnlyorlar bence bunun (zerine. C6zulmus bir sire¢ degil
bu, yani dadilmis bir sire¢ degil. Halen disiinen ve kollektif olarak bir
seyler yapan kadinlar var. imkanlari oralarda gériiyorum. Yani, Bogazigi
Universitesindeki kadinlar, Mor Cati'daki kadinlar... Ama tabii bir de
89'da bu ise giren kadinlar var. Onlar icin daha farkli bir sey. Onlarin elin-
de daha az imkan oldugunu disinlyorum bu analiz stirecinde. Ancak yeni
bir seyler yaparken ayni hatalara dismemek anlaminda déntp bakmaliyiz
gecmise. Ayrica, mutlak bir yenilgi olur da bir gecmis degerlendirmesi ya-
pihr, bu tam da boyle bir sey degil.

M. AHISKA: Su anda en aktif ¢calisan kurumlardan biri Mor Cati ve
kadinlara yonelik siddete karsi, dayaga karsi faaliyet gosteriyor. Spesifik
olarak c¢alisma alani bu. Ama bence feminizm bundan daha kapsaml bir
proje ve icerdigi bircok baska alan var. Ve "kisisel olan politiktir," dedigin
anda, aslinda kadinin kendini bir 6zne olarak olusturmasi diye bir konu
geliyor, yani, cinsellik ve kadin bedeni (izerine, sadece bir seylere karsi
olarak degil, daha olumsal bir alanda sdylenebilecek seyler de var. Bu ko-
nuda ne dislnuyorsun?

A. DUZKAN: Bunun izerine diisinmek, calismak isteyen kadinlar da
bunun (zerine ¢alisacaklardir. Erkeklerin kadinlara yonelik siddetinin san-
digimizdan ¢ok daha énemli bir sey oldugunu distiniyorum. Sadece da-
yak gibi sindirme yontemleri degil, yani, hizaya getirme yontemleri olarak
degil, cinselligin yasanis bicimi olarak, cinselligimizin bir parcgasi ola-
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rak... Bunu sadizm-mazosizm gibi seyler anlaminda kullanmiyorum, giin-
delik, olagan cinselligimizin yasanmasi olarak, gindelik hayatlarimizin
orgutlenmesinde, erkeklerle iliskilerimizin 6rgutlenmesinde ¢ok 6nemli
oldugunu dustiniyorum. Mor Cati daha spesifik bir seye yonelik bir drgit-
lenme tabii. Ama bitin bunlann cevabinin bulunmasi da belki boyle par-
cali parcah olacak. Belki bir giin bir grup kadin ortaya ¢ikip yatak odala-
rindaki bilmem neye hayir diyecek, bunun (zerine konusmaya, distinme-
ye baslayacak. Hem kendileri, hem kadin kurtulus hareketinin diger mili-
tanlan, hem de toplumsal hafizamiz bu yeni duslinceyle tanisacak. Ama
bunun disinda daha total bir biling Uretiminin olabilecegdine inanmiyorum.
Ayrica ¢ok da dogru mu, bilmiyorum.

M. AHISKA: O zaman teorinin anlamina geliyoruz. Bazi kadinlar su
anda feminist teori alanindaki eksikliklerden soz ediyorlar. Bu konuda da
Bati merkezli bir distnce var, Avrupa'da olanlar Turkiye'de sonradan ya-
saniyor gibi... Oysa su anda, bildigim kadariyla Avrupa'da merkezi bir fe-
minist teori yok. Universitelerin biinyesinde yapilan ¢ok sayida arastirma,
yazi filan var ama ortaya ¢ikan, birbirinden son derece farkli yaklasimlar,
bakis acilan... Hele post-feminizm diye adlandinlan disUnceler zaten da-
gilmaya ve farklhihga isaret ediyor. Sence toparlayici bir feminist teoriye
gerek var mi bugiin?

A. DUZKAN: Bir kere ben kendimi Dogulu hissediyorum. Ve Dogulu
bir feminizmin mumkin oldugunu dastnidyorum. Simdi dyle bir sey var
ki Turkiye'de, sanki daha 6zglrlukel, daha kurtulusgu seyleri savunmak
Batili bir sey, bunun aksini savunmak Dogulu bir sey. Bunu kiran Kirt ha-
reketidir bence. Dogu'nun sakli bilinci... Bu (lke bir siri seyiyle, Kema-
lizm'ine ragmen, Dogulu bir Ulke ve bu o kadar koti bir sey degil. Ama
Dogu daha az ézglrluk¢lymis, biz de bunu kiranz, bunun sorularina ce-
vap verebiliriz, ¢clinkl biz buraya aitiz. Bati'da ne olup bittidi beni cok ilgi-
lendirmiyor. Burnumuzun dibinde iran var, Misir var. Haberimiz yok ne
oluyor oralarda. Hindistan'da ayda bir kadin yakiliyor, hi¢ kimse ayada
kalkmiyor. Misir'da bir seyler var, burun kivirtyoruz. Ben soyledikleri sey-
leri cok bedendigim igin demiyorum, ama gdzimizi oraya gevirmiyoruz.
Arapca 6grenmiyoruz, hepimiz ingilizce 6greniyoruz sirekli. ikinci dil
olarak Fransizca 6greniyoruz. Bir Farsgca édrenenimiz yok. Farscalan da
ingilizce'den okuyoruz. Mithis bir sey bu.

Tabii, kendi sordugum sorular icin bir teorik perspektife ihtiya¢ duyu-
yorum. Distundugim bazi seyleri paylasamamanin, kollektiflestirememe-
nin sikintisini daha dnce de ¢ok cektim. Ayrica feminizmin politik giinde-
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mini belirleyen cinsellik gibi konularla ilgili diisindugimiizde bile bunlari
kollektif bir biling haline getiremedik. Kollektif biling haline getirdigimiz
en 6nemli sey, bagimsiz hareket olmak ihtiyacidir.

M. AHISKA: En cok da sosyalizmden bagimsiz olma... Marksizm'in
cok etkili oldugu bir donemde, dinyada feministler Marksizm'in kavram-
larini feminist teori icinde yeniden uretmeye calistilar. Ornedin Christine
Delphy, 70'lerde kadinlarin sinif oldugunu ispatlamaya calisti. Bu da as-
linda biraz Marksist gerceve icinde dustinmek degil mi? Sanki feminizm
ciddiye alinabilmek icin, Marksizm'e benzer kavramlarla konusmak, ka-
dinlarin sinif oldugunu ispatlamak zorundaydi.

A. DUZKAN: Buna Kate Millet icin biraz katiliyorum. Christine
Delphy igin katilmiyorum. Ciinkii Christine maddeci ve maddeciligin tek
care oldugu yolunda da uzun uzun yazip ¢izmis bir kadin. O yiizden onun
kadinlarin sinif oldugundan s6z etmesini bir aynanin icinde karsthgini bul-
ma ¢abasi olarak gérmiyorum. Ben Delphy'yi okuyana kadar maddecili-
gin evin disindaki kamusal alana uygulandigim gérdim yalnizca, Delphy
evin icini de bir sémiri alani olarak ele aliyor. Ev dedi§imiz zaman ¢ok
genis bir alan, hele prekapitalist diizenlerde - diizen derken dizenek anla-
minda kullaniyorum. Bunda 6zellikle sémirl var. Kadinlar evin icinde ca-
listyor ama evin 6nilindeki tarlada da, bahgede de, evin icindeki hah tezga-
hinda da calisiyor. Patriyarka sadece erkeklerin kadinlar Gzerinde degil,
yaslilarin gengler {zerinde, aile reisinin ailenin diger fertleri Uzerindeki
egemenligi. Kendi basina dlzenlenmis bir sey. Christine bunu analiz edi-
yor, maddeci bir yontemle analiz ediyor bunu. Fransa'da olmasi énemli ta-
bii, ¢cunkl en az kapitalistlesmis Ulkelerden biri Bati Avrupa'da. Delphy'
nin séylediklerinin Tirkiye icin de ¢ok dnemli oldugunu dasindyorum.
Cunku Turkiye, epeyce prekapitalist iliski iceren bir Ulke. Aileye bakarken
bu tarihsel gelisim iginde bakmak baska bir sey, cekirdek aileden bakmak
baska bir sey. Marksizm ideolojik duizeyde tarihin pre-kapitalist donemle-
rine bakmis olmasina ragmen, esas olarak ¢ekirdek aileye bakiyor. Diyor
ki, cekirdek ailede ev isi yapiliyor, bu yeniden-tretimdir, Gretim falan de-
gildir. Ama buna patriyarkanin dontsmesi perspektifiyle bakmak ayri bir
sey. Patriyarka herhangi bir erkegin egemenligi degil. Yani devlet, patriyar-
kadir denemez. Patriyarka icinde bir dretim iliskisi oldugunu soyliyor
Delphy, bunu analiz ediyor. Bu analiz i¢inde kadinlara sinif demek anlaml.

Mesela cinsellik de ¢ok onemli egemenlik iliskileri iceren bir alan
ama Uretim iliskilerini tahlil ederek bu egemenlik iliskilerini ¢dzmek
mimkin degil bence. Kiltur var, ideoloji var, devlet var, ayrica hayatin
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kamusal Uretimi var. Bunlarla ilgili cok fazla sey sdyleyemeyen bir pers-
pektif bu.

M. AHISKA: Hep bir maddiyattan, maddi temellerden soz ediyorsun
ve diinya, sonugta maddi temeller degisiyor. Bir yandan feminist hareketin
bagimsizlasma ihtiyacindan séz ediyoruz. Ve Ustelik de farklilik var, farkli
kadinlar, farkli orgitlenmeler var diyoruz. Buginiin maddi dinyasinin
analizinden ¢ikacak ve bu farkli kadinlan bulusturacak kavramlara ihtiyag
yok mu? Ben donlp dolasip buraya geliyorum.

A. DUZKAN: Farkh kadinlar, farkli bir yerlerde bir araya gelebilse-
ler, ondan sonra belki bulusmalarindan séz etmek mimkiin. Turkiye'de
hep onlar bulusturulmaya calisildi. Farklilik Gzerine 6rgdtlenilmedi. Hal-
buki feminist 6rgutlenme geleneksel olarak farklilik Gzerine ydriiyen bir
seydir. Tlrkiye'de farklhilik zerine orgutlenilmedi ki. Tabii azhgin falan
da etkisi var ama herkes zannediyordu ki, her-toplantiya gitmeli. Hareketli
dénemimizin son yillarinda baslandi bu farklilik Gzerine disinilmeye, bu
farklihk temel alinmaya. Ama tabii bulusmak icin degil, buginki hayati-
mizi ve tabii dink( hayatimizi ¢6zmek igin bazi sorulara ve cevaplara ihti-
yacimiz var. Sanirim teorik perspektif dedigimiz sey de bu.

M. AHISKA: Farkliligi kabul etmek de yetmiyor ki politika Urptmek
icin. Farkhlik Gzerine temellenen post-feminizmin politikasizli§i ortada.

A. DUZKAN: Tirkiye'de farkhhigi analiz etmedik biz. Farkliliktan
s0z etmeye de, analiz etmeye de ihtiyacimiz oldugunu disinilyorum. On-
dan sonra ortak hayatimizi konusabiliriz. Cinsellik bir alan oldugu icin
soyliyorum, kim nasil sevisiyor mesela? Bunun igin, farkli kadinlar farkli
deneyimler aktaracak, farkl seyler sdyleyecekler ki bunlardan bir soyutla-
ma olsun, bir araya gelsin. Bunlar olmuyor. Yani birisi, "nasil sevisiyoruz,
yazin nasil sevistiginizi" demedi daha. Yazar mi herkes onu da bilmiyo-
rum. "Nasil dayak yediniz?" dedik mesela.

M. AHISKA: Cinsellik, cinsel 6zgiirlesme gibi konular tizerine diistn-
me Tlrkiye'de feministlerin glindeminde pek olmadi santyorum.

A. DUZKAN: Cok fazla degil. Bazi kadinlar igin ok énemli oldu cin-
sel 6zgurluk, cinsel olarak dzgurlesmek, arzularini daha kolay ifade ede-
bilmek, daha kolay yasayabilmek, daha gok erkekle ve kadinla sevisebil-
mek. Bazi kadinlar icin kendi feministliklerini yasarken bu 6ne cikti. Bazi
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kadinlar igin daha az 6nemli oldu. Ben sahsen cinsel 6zgurlesmenin her
sey olmadigini dustniyorum. Cinsel 6zglrlesme her zaman kadinlar igin
de, feministler icin de 6nemli bir sey ama, cinselligin yeniden tanimlan-
masini saglamiyor.

Aslinda ¢ok az konusuldu cinsellik. Hatta karikattrlerde hep boyle
acik sacik kadinlar vardir, kulaginda femina kipeli. Hig gérmedim ben ha-
reket icinde dyle kadin. Cok tartisilan bir sey olmadi cinsellik. Zordur da
cinsellik Gzerine tartismak, konusmak. En zor konusulan seylerden biri.
Hele bdyle biling yikseltmenin falan az tutuldugu topluluklarda.

M. AHISKA: Heteroseksiiel modele karsi ¢ikmak, elestirmek de pek
gindeme gelmedi... Escinsel hareketle nasil bir baglantisi oldu feminist
hareketin?

A. DUZKAN: Escinsel hareketin Turkiye'de ilk ortaya gikisindan beri
onlarla hep dirsek temasimiz oldu. Tanistik, iliskilerimiz oldu. Onlar bi-
zimle ortak bir sey yapmayi ¢ok istediler. Biz de bir ara daha istekliydik.
Tirkiye'de escinsel hareket daha ziyade erkek escinsel hareketi olarak ce-
reyan etti. Olagan bir sey de bu galiba. Onlarin 6zgirlesmesi énemli bir
sey ama, dogrudan kadin hareketinin giindeminde bir sey olmadigini di-
sundum ben hep.

Kadin kurtulus hareketi icindeki ve disindaki lezbiyenler arasinda da
kendilerini bir 6zglrlesme perspektifiyle ifade edenler pek olmadi. Lezbi-
yenlik, hep konusulan, yasanan, azicik sakasi yapilan bir konu oldu - agir
bir konu bu ¢iinkl. Ama politikasi yapiimadi. Lezbiyenligin heterosekstel
dayatmay! kirmakta dénemli oldugunu distnlyorum. Ama Bati'dan ok
fazla politik lezbiyenle tanismadim, tanistiklarimdan da rahatsiz oldum,
aclkca itiraf etmeliyim. Bati'da bildigim tartismalardan, bu celiskinin her
zaman ¢ok meyve veren bir sey olmadidini disuniyorum. Tabii, Ameri-
ka'da lezbiyenler gercek bir cadi avina ugramislar. Ama bunlarin hepsi bir
dayatma. Lezbiyenlik de bir dayatma. Niye bdyle tanimliyoruz kendimizi?
Butlin bunlar dusunalebilir seyler. Ama lezbiyenligin genel olarak cinsel-
ligimizi sorgulamakta devrimci bir ara¢ oldugunu disuniiyorum. Bundan
oOte bir sey degil. Ancak bitin araglar kullanildiginda cinselligimiz Gzeri-
ne anlamli bir yere varabiliriz gibi geliyor.

M. AHISKA: iste burada da iitopik bir yan devreye giriyor bence. Or-
negin devrimci bir donlsiim dedigimiz zaman, tamam, bu maddi olanin
degismesi anlamina geliyor, ama ne yone dogru? Hayatinin her alaninda,
ne yone bir degisim?
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A. DUZKAN: Devrimci bir doniisimde, ne yone dogru diye mi sor-
mak gerekir, yoksa neden rahatsiz oluyorsak onlari kaldiralim diye mi sor-
mak gerekir, bilmiyorum. Mesela cinsellikle ilgili olarak neden rahatsiziz?
Bir kere bunun zaten rahatsizlik verici bir sey oldugu belli, kimselere gos-
termeden yapiyoruz. Ama bazen de yapiyormus gibi gosteriyoruz. Yani
pornografiyi kastederek sdyliyorum. Tuhaf bir sey var. Gercekten yaptigi-
mizi asla gostermiyoruz. Bunlar (izerine distnerek nereye varsak iyi olur
konusunda konusabiliriz gibi geliyor bana. Ama cinsellik ne kadar top-
lumsal olarak belirlenebilecek bir alan, bu da suphe géturir.

M. AHISKA: istersen biraz toparlayalim. Dogu-Bati ayrimindan,
farkhihklardan konustuk. Su anda Avrupa, Dogu'yu yeniden tanimhiyor,
bir yabanci olarak. Bana 0yle geliyor ki, aslinda bir yandan her seyin bir-
birine eklemlenmesi, tarihlerin yok olmasi, her seyin birbirinin iginde eri-
mesi gibi bir siire¢ var; 6te yandan mutlak farklihgin, ayri olmanin vurgu-
landi§i bir dlzey var. Bitln ayrimlar ortadan kalkiyor gibi, ama her sey
de birbirinden ayri. Biz farklihgi analiz edemedik dedin, bu ¢ok dogru,
ama bir yandan hep o soruyu sorar buluyorum kendimi. Ortak olani yeni-
den kesfetmek gerekmiyor mu? Once biitin insanlik vardi, sonra biitiin
kadinlar ayrildi, sonra beyaz kadinlar, siyah kadinlar... Simdi ayrilhigi ka-
bul ederek, bu ayriliga bir pay, bir mesafe taniyarak, bu farklilik icinde bir
ortaklik noktasi nasil bulunacak? Ben bunun ¢ok zor bir sey oldugunu di-
stiniiyorum, ama olmasi gereken ya da olmasini istedigim bir sey de ayni
zamanda...

A. DUZKAN: Ama eder bu parcalanmanin nedeni bitiinlesmeyse, her
seyin birmis gibi, hicbir seyin birbirinden farki yokmus gibi olmasi ise, bu
dayatmaysa, bu gtz boyamaysa o zaman tam da bu parcalanmay! yikma-
nin yolu bu dayatmaya karsi ¢ikmaktir. Hicbir sey birbirine benzemiyor
ama niye benzemiyor, nerede ayriliyorlar? iktidarda ayriliyorlar. Cinki,
bu farkliligi temel alanlar, farkhligi iktidardan bakarak analiz etmiyor, ik-
tidardan bakarak tanimlamiyor. Biliyoruz ki kadin olmakla, erkek olmak
farkh seyler. Ama niye? Biri iktidar oldugu icin. Ayni sekilde beyaz ol-
makla, siyah olmak... iktidar olmasa, fark etmezdik bu ayrimi biz. Mese-
la, yesil g6zl olmakla mavi gozli olmak arasinda pek bir fark yok. Ama
yesil g0zl olmakla kahverengi gozli olmak arasinda bu Glkede bir iktidar
farki var. Yesil gozliysen en gizel gbz senindir. Guzellik ¢ok ciddi bir ik-
tidar aracidir. Neden bazi farkliliklar 6nemli? iktidar yarattiklari icin.
Bunlar1 tanimlamak bence gittikge unutuluyor. Sanki hig iktidar yokmus
gibi. insan olarak, yani bitiin diger tanimlari iceren bir birey olarak soylii-
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yorum, bu iktidarlari tanimlamak belki birey olmaktir. Hangi iktidarin ne-
resindeyim ben? Burada bireysellik herkes i¢in ¢ok karmasik bir sey, her-
kes icin ayn bir bilesim stz konusu adeta, ve ancak ondan sonra, yine o
iktidarlar temelinde bir araya gelip tanimlamak mimkiin bence.

M. AHISKA: Peki, iktidarlarin hiyerarsisini de tanimlamak gerekmi-
yor mu, yoksa bunlar hep ayni de§erde olamaz herhalde?

A. DUZKAN: Hayir, ayni degerde degil, toplumun 6rgiitlenmesini ba-
z1 iktidar iliskileri daha cok etkiliyor.

M. AHISKA: Ben de, bu iktidarl tanimlamak meselesinin ¢cok 6nemli
oldugunu disuntyorum. lktidardan baslamak, onun analizinden baslamak,
ve 0 hiyerarsiyi bilmek bize birlesme noktalarini gdsterecektir.

A. DUZKAN: Ama sonug olarak, mesela emekle sermaye arasindaki
iktidar iliskisinin, biseksuellerle heteroseksueller arasindaki iktidar iliski-
sinden daha fazla dizenledigini dustniyorum, su toplum denen cehenne-
mi. Ama iktidarlar arasindaki hiyerarsinin muhalefetin érglitlenmesinin hi-
yerarsisine birebir tekabll etmemesi gerektigini distnidyorum. Cinkl o
zaman biseksiiel muhalefet de emek muhalefetine tabi olmalidir, ¢linki bu
celiskinin tanimlandi§ iktidar, toplumsal diizeyde digerine gore daha kap-
sayicidir. Bu sonuca ulasmak yanlis bence. Her birey, her hareket kendini
baska bir yere koyabilir.

M. AHISKA: iste 0 zaman bir projeye ulasmak ¢ok zor gériiniiyor ba-
na.

A. DUZKAN: Zaten bir proje yok, olmaz.
M. AHISKA: Bir sirl projeye de ulasmak zor.

A. DUZKAN: Bir sirii projeye ulasmak zor mu, bilmiyorum. Esas
olan su bence: Bunlar arasinda catisma olacaktir, farkli farkli projeler,
farkli muhalif hareketler olacaktir. Cunku kimisi projeyle yurimek istiyor,
obdirl, hayir ben proje istemiyorum diyor. Mesela, biseksiiel muhalefet.
Adamlar da projesiz davranma hakkina sahipler. Pek de kapsayici bir sey
degil bu, ama g¢atisma var aralarinda. Kadin hareketiyle sosyalist hareket
de dyle. Catisma var aralarinda. Sosyalist devrim olsa, bak nasil ¢atisma
olacak. Para belli, 6denekler belli. Yani pratik sinirlar var. Mesela, ortak
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kres mi kurulacak -sosyalistler hep bunu énerdigi icin sdyliyorum, yoksa
kres acaba kadin sorunu mudur, yani kadinlarin talebi midir, ebeveynlerin
talebi midir, bebegin talebi midir, o ayri- fabrika mi? Bu tabii daha somut
bir sey. Ama muhalefetler yirlrken de gatisma var. Cunkd farkh cikarlar
var. Catisma var. Biz bu catismayi bir noktada fark ediyoruz. Hakim ola-
nin altinda olanlar fark ediyor. Yoksa aslinda ¢atisma hep var. Birilerinin
susturmasi da gatismadir, ama ses ¢ikmadigi igin ¢atisma gozle goriilmez,
kulaga carpmaz. Biz fark ediyoruz simdi, kadinlar fark ediyor.

M. AHISKA: Son olarak, bu on yillhk feminist hareketin bugiin tze-
rindeki etkilerine gecelim. Bu hareket kadinlan nasil etkiledi, toplumu na-
sil etkiledi, neleri degistirdi?

A. DUZKAN: Degistirdigini dustintyorum. Hala da strtiyor bu. Ko-
nusmanin basinda da séylemistim, kadinlar icin baska bir hayatin mim-
kiin olabilecegini fark ettirdi hareket. Her seye kadinlar agisindan bakila-
bilecegini fark ettirdi. Tlrkiye'de gundelik hayatin parcasi olan bazi davra-
nislann pek de dyle yenilir yutulur seyler olmadigini ve esas énemlisi, er-
keklerin kadinlara disman oldugunu fark ettirdi. Artik Tirkiye'de kadin-
lar, erkeklerin kendilerine diismanlik ettigini fark etmeye, bundan séz et-
meye, bunun bigcimleri Gzerine diistinmeye basladilar. Bu ¢ok 6nemli bir
sey. Clnkl erkekler kadinlara karsi ¢ok derin bir dismanlik yurttiyor.
Bu, feministlere kadar hi¢ s6z edilmeyen bir seydi. Belki kadinlar eziliyor
deniyor ama bu ayrilik ve dismanlik ilk defa hissedilir bir sey oldu. Bu
dismanhg fark etmenin kadinlar icin ¢ok devrimci bir sey oldugunu di-
sundyorum. Belki de feminizm bu zaten. Yani kadinlardan yana olmak
ama erkeklerin diismanhgini fark etmek, buna karsi diusmanlhk gostermek,
buna karsi dismanlik hissetmeyi bilmek. Cunki kadinlar dismanlik his-
setmeyi de bilmiyorlar herhangi bir seye karsi. Ve Turkiye'de kadinlar so-
kaga cikamiyorlarsa bunun bir dismanliktan kaynaklandigini biliyorlar.
Ve artik kadinlarla erkekler arasinda bir geliski oldugu -uzlasalim ya da
uzlasmayalim- bu toplumun hafizasina naksedildi. Bu, ¢cok énemli bir sey
bence. Mesela Turkiye'de yine kadin hareketinin sonucu tuhaf bir mago
edebiyatinin gelistigini duslindyorum. Yani daha énce maco oldugunu
fark etmeyen adamlar maco olduklarini fark ettiler, tavir aliyorlar. Mizah
dergilerinde mago bir yaraticilik var. Kadin hareketiyle birlikte ¢ikmis, ta-
nimlanmis bir magoluk var.

M. AHISKA: Catismayi tanimak, kutuplasma daha iyi, en azindan ne
yasadigini bilirsin.
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A. DUZKAN: Mesela Pismis Kelle ¢ok ilging bence. Cok da kendini
tanimlayan, kadinlar icin egitici, ¢ok faydal bir sey. Onu okumadan insan
erkeklerin dyle baktiklarini, dyle disunduklerini bilmiyor. Bilmeyebilir
yani... Cok da tutarlilar. Mesela biz bir ilan vermek istedik. Basmadilar.
Biz erkek dergisiyiz, dediler. Ne yaptiklarinin bilincinde olarak yapiyor-
lar. Ayni Uslupla cevap verecek kadinlar olsa ¢ok sevinirim. Edepsiz Ka-
dinlar Ligasi! Benzer bir kadin agzi olsa, o kutuplasma hos bir sey.

M. AHISKA: Kiltdr tarihi, kaydedilmis kiltar tarihi biytk olgtde er-
kekler tarafindan yazilmis. Sonug olarak erkeklerin damgasini vurdugu bir
kiltir. Bunun disinda laboratuvarda yaratilacak bir kadin kiltliri oldugu-
nu distinmiyorum ben. Ama bu, kadinlarin kiltir icinde hic yeri yok, de-
mek de degil. Belki gizlenmis, gblgelenmis, Usti ortilmis, kaydedilme-
mis bir kadin kiltirt var tarih boyunca. Bunu arastirmak, ortaya ¢ikarmak
¢cok énemli geliyor bana. Bu gindeme geldi§i zaman, kadinlarin kultar
icindeki varligi ifade edildigi zaman, tarihe birdenbire baska bir faktor ek-
leniyor. Her seye bir yeniden bakis, belki bir kopus...

A. DUZKAN: Bu kadar keskin doniisiimlere, kopuslara inanmiyorum
ben. Faydasi olmayacadindan degil, olabilecedine inanmiyorum. Bunlar
Batida yazilan, konusulan, tartisilan seyler.... Kisisel olarak en sevdigim
sanatgilarin ¢ogu erkek. Tarkovski'yi ¢cok begenirim mesela. Kadin diisma-
nidir. ismet Ozel'i begenirim, kadin diismanidir.

M. AHISKA: Bizim boyle bir luksimiiz yok ama. Kiltirle, sanatla il-
gileniyorsan, karsina ¢ikanlarin ¢cogu erkek. Tabii ki seveceksin, baska bir
caren yok. Bu gercevenin timiyle disinda durmak mumkin degil.

A. DUZKAN: Dogru. Sanatin biraz daha 6zerk bir alan olmasini ter-
cih ediyorum Kisisel olarak. Orada her sey olmali, kadin diismanhdi ve er-
kek diismanhgi dahil buna...
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Salih Ecer

MAHSUS

Sencer Abi,
Ulkesini bilmesem de
Uzunluguna dikkat ederim dilimin,
Ofkesine dikkat etmeliyim derim
dehlizlerimi konussam ya rabbim
meseld muhtarla ya da bir yakiniyla
demeliyimdir ki: .
"Kara budunum katlanin!"
Bu 6lenlerin gurbete ¢ikmasi gibi bir seydir.
Uzatirsam hergeleyi mahsus
demek istemisimdir ki:
Yazil tag!
basima bela olma.
Askimin
tirk tarihinden hafifce az belali olmasini istemisimdir
mahsus.

Sencer Divitgioglu, Nasil Bir Tarih? Kok Turkler, Karahanhlar* ,
Baglam Yayinlan, 1992, s. 126.



KUMARDA

Yarinki gozlerin ulu tanrim ne hostu,
Ali mi desem kus mu desem

ne hos akillara sigardi.

Yar desem ellerime zar yagardi.

SIiR ICIN DEGIL

Kasnak ugclarini tutuyorum.

Siirde kasnag! bulmak zordur.
Ama iyi bir 1&f batdin siiri gerebilir.
Alet mi kullanmay1 6grenmeliyim
g0z segirmesinin anlamini mi?

Kulun olayim elimden tut.
Kasmasak

elimdeki ip ugup gidecek,
titremesine bak galiplerin
uzun ovalarda, yamaglarda.
Ordularin sana mi sadik,
Mevsim sartlarina mi diigsman.

Kasmasak elimdeki ip ucup gidecek.



MERAM BAGLARI

Diyelim ki ortalik buz kesti
yurdumuz gunlik giineslikken
lafimiz ampul.

Askimiza kim dokunabilir
ampuli biz séndlrlrken
sehrimizin noter baglarinda kim.

Meram baglari
Size dokunmustum cocukken

t

Son nehrini gegerken istanbul'un
sadece
sevgilime baktim demek isterim.

Sanki var gibisin.
Varsan

de ki,

var gibisin.



Cevdet Karal

BUHARLASAN ADAMIN OKUDUGU SIiTR

dogdu iste giin
yola ¢ikiyorum

egilip selam verdi ahali
sapkalari asindi sairlerin

belediyenin dniinden gegtim

ilerledikge adimlarim

sehre veda ediyor yeralti dalgalan
kopukler ve tomurcuklar, ask zerreleri
ve ¢etin bir merakla

yirtiliyor gokyizinin kefeni

sadece ¢ene kaslanmi denemistim
blylk bir 6zenle defterine not etti
belediye reisiyle emniyet amiri:

- sehre yapilacak en biiyik ihanet nedir
(tek agizdan):
dolmus beklerken esnemektir



Roni Margulies

HANI NALBANTIN YANINDAN SAPINCA

Ufak bir balkon, Sinopis Caddesine dusebilir her an sanki:
Ahsap evin odalarindan biri sigmamis da evin igine

biraz disari tasmis; veya kagarken birden yakalanmis gibi.
Egreti bir guliclk gibi kalakalmis evin yorgun yizinde.

iki tahta iskemleyle bir masa simis bu balkona nasilsa.
Kapilar agik ve tguncii iskemle mecburen odanin iginde.
Masanin bir yaninda ben, Kogo Ekonomidis bir yaninda.
Saat yedi, trafik giderek cogaliyor Sinopis Caddesinde.

Durup dururken Kolej giinlerine dontiyor Kogo birden;
kaptirmis gibi kendini oynak bir melodinin cazibesine,
bana degil, tim gecenlere anlatiyor adeta caddeden,
"Haydi be Marta,” diyor, "koy artik su siseyi énimuze".

"Tam dort yil 110 metre engellide gegen olmadi beni,
kaplan gibi hissederdim kendimi yaklastikca engellere.
Baban da, bilirsin, 100 metre rekortmeniydi.
Muhendislik dort yil hi¢ yenilgi almadi sayemizde".

Bir glin Kogo'lcirin arka bahgesinde mangal yakarken
sirtina atlamistim babamin hizla kosup biittin gticimle,
tly gibi alip beni omuzlarina bir depar atmisti bahcede.
Hi¢ unutamam, nasil gurur duymustum o dev kuvvetiyle!.

Mikemmel bir sofraya donistyor usulca o kiiclik masa,
mezeler, baliklar ve nihayet heyecanla beklenen sise.
Peynir tabagina bakiyor Koco ilk yudumtan sonra,
"Adam gibi beyaz peynir yapamiyor su Rumlar be!



Yesilkdy'de hani anacaddedeki nalbantin yanindan
sapinca yaslh bir bakkal vardi hemen sagdaki kdsede,
bir beyaz peyniri vardi, inanamaz tadina bakmayan!
Oliip gitmisti zavalli biz ayrilmadan az énce".

Reks Sinemasinin karsisinda otururdu Kogo'lar.
Bizimkiler ziyarete gidip bizi de gétiirdigunde
her tarlG kuruyemisimizi koyar 6nceden dniimize,
Ust kattaki balkondanfilm seyrederdik Loren'le.

"Ger¢i dusliniiyorum da surada otururken bazen,

Yesilkoy de", diyor, "Yesilkoy degildir artik herhalde.
Disunsene, yaban domuzu avlardik babanla orada eskiden!
Biliyorum, daha ben oradayken her sey degismisti iyice".

Daha kag giin oluyor, Yesilkdy'e son ugradigimda,
yillar énce top oynadigim arsada insaat goriince,
bltun gunfutbol, tenis, basket, aklima geldi de,
bir topun ardindan nasil da kostururduk saatlerce!

"Neyse, ne yapalim, o kadar k6t degil burasi da.
Her ay toplantimiz var Kolejliler Cemiyeti'nde.
Eleni de blyddu artik, torun bekliyorum yakinda.
Ozlem, sitem filan, gecip gidiyor gunler iste."

Gegende duydum, bir gece dliivermis Kogo yataginda.
Cemiyet toplantisindan dénmdus, sondirmus elektrikleri,
"Iste," demis Marta'ya, "Bak bir giin daha gecti".

Hatirlamadan edemedim, Atina'da o kiigik balkonda,
Aksam ayrilmadan "Nedendir bilmem ama™ demisti,
"Dogup blyudigim yerde daha bir zinde hissederdim kendimi."



Mehmet Yasin

SiiR MUDURU

Mudir Bey kendine gdre gorir sizi [me se la sol profilden]
hi¢ kimildamadan oturdugu mevkiden
[s6zim O'na]  herkese karsi arsinhyor arsi Beyoglu Bey
bir asagin bir yukan...
Sokakgocuklar'nm ¢oktan bosalttigi sokaklardan geciyor
dizeler birakan suslt sumiklibocekler
fosforlu trafik-polisleri gibi su karanlik kargasalik sehirde
biri megafonla emirler yagdiriyor éniine gelene
hig, hiiic anlamadigi dillerde:
But, who do you think you're? O Meyatfiavia®o]”® 'AAsCavSpoC;
Pasaport kontrolu yapiyo' Siir Mudir( Bey
vize veriyor damga vuruyor —
Hangi sair hangi ulu-devlet sinirina kadar konusmali?
"Marjinal" marka imaji igin
uluslarici cinsel-toreler Pek Iyi kullaniimali
ve medya stratejisine gore "Muhalefet” olmali iktidann adi.
Huzun verici bir sey sulanmaktan solmasi giceklerin
ve bir sabah Midurliige terfi etmesi bir sairin, elinde degnek
hiza dayagd'na ¢ekmesi caninin gektigini.
Ortahga yalasip bulasan cilek regeli  [ve iste sivrisinekler Usustu bile!]
Simarik, sirret, seker bi' gocuk bagiriyor siesta saatimde.

[Siz olsaniz simdi n'apardiniz:
Cocugu susturur mu, yoksa kendi haline mi birakirdiniz?]

istanbul, 1993



BENCE SEVISSEK DAHA iYi

Mihail-

Siz bir essizcinselliksiniz, gerisi bos
siire bosalip da bosamayin kendinizi
lutfen soyunun Sevgili Yoldakalandas
— Bence sevissek daha iyi.

$

Sanmam ki Marks ile Engels bir engel cikarsin askimiza

hem devrim devrilmisti ya basimiza

anladim, altta kalanlardansiniz ve dogrulamiyorsunuz da

sizi dogurtsam:

DO dolar RE reel Mi mistification FA sevgili yoldas fAmerika
bir IBM-386, bir Michael Jackson, bir Pepsi-Cola

kaldiysa hellim-ekmek yolla bana...

Hem devrimin devresi atmisti ya

ayy carpilaca'im!

$

iptal edilen bir ihtilaldir sair-adim:

Memet [Mersin Edime Manisa Erzurum Trabzon]
bes ilde sokada ¢ikma yasagi var Yoldakalandasim
— Bence sevissek daha iyi.

Lefkosa-Londrci, 1988-1989



Orhan Tekelioglu

"body & soul" v
e sansa

rbir ¢ag!

din bir icblkey ca
z sarkisi zulanda ugustun hep kuskulu (—omnium

larla (—et singulorum
yine de réne ruha gec kaldin gévde
ye ¢ok erken...
tan sogurken Ulkede ku
m yoksarken izimi us-lirya
n kildin réne! esr
‘ettin beni govdeme doktin...
vmeler kazidin k k k
itledin benligi asr'
a haps'ettin kalabalik k k k
lara zincirledin "ad"ini verdin...
mi indir!
gedin individ'e
, tek'e, bir'e, bélinme !z
e (gériinmeze) susta
ladin bin'lere itird

f et rone! gec kaldin...



kahrolsunki! ben'i varsadin hoyra
t ruhumu za
rfla kesip ins
ansadin tlm oykdlerime mil ¢ ¢ ¢
ekip "dillendirdin" va!
r kilip sanki yarattin bir varlik-dil
(y y y yalan o/ben/sen
siz-im! ugultunun ortasinda ¢ipla
k ve kor lehg
em de ke ke le yen sz ce
lemimde pek cagcil biriy
im kendine tutuk bir sdylence bi
r peltek dis ugurumda (—sansa!
uverir 6dung bu sehre! hakiké (—bastal
t-riya yine de gec kaldin
rone [sansarim benim vakdr ¢agda
s dis-im!
im stimsiik metafizig
imsin rone! us-sansiirim ¢esm-i disimsin...

cankaya, haziran-temmuz '93
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