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Kolay olmayacak. Gergi yeni bir mecrada ilk yaziy1
yazmak hi¢bir zaman kolay degildir. Ama bu sefer
0zel durumlar ortaya ¢ikti.

[k yazinin bashigini “Haset ve Imrenme” olarak
daha en baginda, 3 ay once, Iskender’in Defteri
diye bir site fikri arkadaslarla ortak aklimiza
diistiigiinde belirlemistik.

Nereden bilebilirdim ki, neredeyse ayni tarihlerde
Tiirk diisiin diinyasinin iki agir topu, Ahmet Insel
ve Orhan Kocgak'in, tam da ayn1 konuda seviyeli bir
polemige giristigini. (Ahmet Insel’in yazilari: 20
Subat “Hasetten beslenen kin” ve 13 Mart 2018
tarihli Cumhuriyet gazetelerinde yayinlanan “Yerli
ve milli haset patlamasi1™.)

Genellikle adettendir, haset s6z konusu edildiginde
kiskanglikla farki lizerinden soze girisilir.

“Bir kisiyi begeniyor, arzuluyoruz, ona bir baskast
sahip ya da o bir bagkasina gidiyor, onu
kiskaniyoruz — ama begendigimiz varlik su veya bu
sebeple obiir kisiden ayrilip bize geldiginde mesele
kapanuyor, artik haset etmiyoruz, maraza
ctkarmiyoruz. Keske. Keske devrimler de boyle
cereyan etseydi, keske Petrograt’ta Hermitage
miizesine hicbir kizgin isyanci ilismeseydi, keske
Marie Antoinette geckin ve ticiincii sinif bir 18.
yiizyll kronikgisi olarak 19. yiizyilda kendi
antlarint yaywinlama firsati bulsaydi. -- Oysa
onlarin ‘mahvolmasindan’ zevk alan kigiler ve
gruplar vardir, bu mahvolustan haz disinda
(oracikta aldigr haz disinda) hicbir ¢ikari, hicbir
geliri olmayan kisi ve gruplar. ‘Haset’ bu kisitls,
kistirllmis, engellenmis hazzin adi olabilir, doniip

vine kendini zehirleyen.”
(Orhan Kogak, Haset ve Siyaset (1), Birikim, 26 Subat 2018)
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Giotto’nun Padua’daki Arena sapeli i¢in 1304-1308
yillari arasinda yaptgi, Yedi Erdem ve Yedi Glinah
alegorilerinden, Haset'i temsil eden resim. Haset, bir
yandan ofkeyi ve ona atfedilen geleneksel olumsuz
anlamlari barindirdigindan, ama asil her tiirden
bireysellesmenin de 6niini kapadigindan, Giotto’nun
dinyasindaki belki de en blyuk ginahti.



Haset ve kiskanclik birbirinden ayrilmalidir. Orhan
Kocak gercekten de bu ayrimi yapiyor. Ama
Kocak’ta da Insel’de de sasirtic1 olan imrenme
kelimesi karsisindaki takindiklari tavir. Ikisi de
sanki “aman ha imrenme, bu kavramlardan
herhangi biri ile karigtirilmasin” der gibiler. Fakat
ikisiyle de karistirilmaya bu kadar miisait olan
imrenmenin, haset ve kiskanclikla iliskisini
kurmaya calismaktan sanki inatla sarf-1 nazar
ediyorlar.

Oysa ben, imrenme ve haset iligkisini bu yazilar
okumadan Once, cok baska bir yerden yazmaya
baslamay1 diistinmiistiim. Genellikle Tiirk¢ce’ deki
terimlerin ozellikle de sosyal bilim, ruh bilimi
terimlerini ya da kavramlarimi karsilamakta aciz
oldugundan yakiniriz; oysa Oyle goriintiyor ki
seyrek de olsa bazi durumlarda Tiirk¢e’ye ceviri,
orijinal dilde var olmayan ve/veya ifade edilemeyen
bir anlam zenginliginin ortaya ¢ikmasina hizmet
ediyor. Imrenme, elbette haset ya da kiskanclik
degil. Ama her lic durumda da ortak olan bir sey
var: Sahip olunamayan bir erdemden otiirii
hissedilen eziklik, hin¢, narsistik yaralanma. Bu,
nasil oluyor da baz1 durumlarda eziklik haset gibi
habis bir kiliga biiriintirken bagka baz1 durumlarda
imrenme gibi gelistirici, 0grenmeyi tesvik eden,
egonun sinirlarinin gelismesine hizmet eden bir .
motivasyon halini aliyor?

"Invidia" kelime anlami olarak "in-videre-fazla

Sorunu bu genellik diizeyinde ortaya yakindan bakmaktan tirese de, Romanin klasik
koydugumuzda yamtlanmast nispeten kolay. Tayin sairlerinden Ovidius tarafindan, nesnel bir besin

yoklugundan ziyade, 6znenin kendi

edici olan sey, bu duygularin hangi diirtiilerin doyumsuzlugundan kaynaklanan ve bu yiizden
hakimiyeti altinda yasandigi. Bizim sahip 6zneye besin arayigindan ¢ok kendi kendini
olmadigimiz erdeme sahip olan nesneden nefret tuketmeye sevk eden bir aclik enerjisi olarak

. . .. . . tanimlamstir.
ediyor, onun 6lmesini, yok olmasini istiyorsak yani Resim, Jacques Callotnun 1620'de yaptigi alegorik

duygu oliim i¢ giidiisiiniin hakimiyetinde haset graviirii.
yasaniyorsa haset, sahip olmadigimiz erdemden
otiiri kiskandigimiz kisiyi ayn1 zamanda seviyorsak
yani duygu libidinal bir diirtiiniin hakimiyetinde
yasaniyorsa imrenme bicimini aliyor.
1l

Buraya kadar soylenenler, bana dogru gelmekle birlikte ¢cok da ilging goriinmiiyor, yani yalnizca
kavramsal diizeyde yapilmig bir ayrimdan ibaret... Ama kavramsal diizeyde dile getirildiklerinde bu
kadar temiz goriinen bu ayrimlar klinik ve/veya tarihsel malzeme ile ¢carpistiklarinda giderek bulanik
bir nitelik kazanmaya bashyorlar. Ornegin Roma’nin kendi kiiltiiriinii kurmakta Yunan’a
imrenmesinin ne kadar tayin edici bir rol oynadig1 oteden beri bilinir. Ama hasetten de payim
almamis degildir bu imrenme. -161 yilinda istisare-i senatonun karariyla Yunanca konusan biitiin
hatip ve filozoflar Roma gehrinden siirgiin edildi. Keza -154 yilinda Roma’nin tastan yapilmis ilk
amfi teatr1 sehir halkin1 Helenistik hazlara kiskirtacag1 gerekgesiyle bastan asagi insa edildi.

(Liv Mariah Yarrow, Historiography at the end of the Republic, Oxford Press, 2006)

Ama maalesef, son kertede istisnai addedilmesi gereken bu yikici 6rneklerden sonra Roma’nin
Yunan’la kurdugu imrenme iligkisinin, hangi somut mekanizmalar iizerinden (felsefe okullari, Yunan
miirebbiler vs.) is gordiigiinii ¢cok az biliyoruz.
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Peki neydi Roma’nin Yunan’da imrendigi; bunun bir
adim1 koyabilir miyiz? Cok kestirmeden, 500 kiisur
yil sonra, Romalilarin barbar diye anacaklari
halklarin Roma’da imrendikleri seyle ayni1 sey, yani
medeniyet, oldugunu soyleyebiliriz. Ancak
medeniyetin ne demek oldugunu boyle ii¢ buguk
sayfalik bir yazida tanimlamak imkénsiz olacaktir.

(Ilgilenenleri halen siirmekte olan ve ayrica online
olarak da devam eden Medeniyet Barbarlik ve
Hristiyanlik baslikli seminere bekliyoruz)

Roma, milatla birlikte resmen bir imparatorluk halini
aldi. Ama aslinda Makedon kralligina son verdigi
-168’den beri fiilen bir imparatorluk olarak ig
goriiyordu. Yani, yonettigi halklara ayn1 zamanda
medeniyet dersi veriyordu.

Ne demek istedigimi tek bir ornekle agmaya
calisayim: Kavimler gociinii baglatmakla Bat1
Roma’y1 sona erdirenin, Atilla’nin Hunlarinin
Bati’ya dogru go¢ etmesi oldugu soylenegelir.
Hunlarin tam anlamiyla barbar olan hayat tarzinda,
her bir kisiye, 35 tane at diisliyor. Atilla’nin
Avrupa’nin i¢lerine girmemesi tam da bu ylizden.
Avrupa’da Macaristan’in batisinda o kadar at1
otlatacak bagka bir ova yoktu. Bunun fiiliyattaki
anlami ise Hunlarin talan diginda hi¢bir gecim
kaynag1 tanimamalariydi. Bu yiizden de Atilla
“tanrinin kirbaci” olarak anilir. Nitekim yalmz yikici
bir islev gormiis, 6liimiiyle birlikte yikilan
imparatorlugu baska hicbir iz birakmamustir.

Oysa 500 kiisur yildir, Roma terbiyesi altinda
Roma’yla sinirdag yasayan Cermenler’in hayat tarzi
Roma’ninki gibi medeni degilse de Atilla’nin Hunlar1
gibi de barbar degildi. Yine sayilara dayanarak bir
ornek verelim: Atilla’nin Hunlarinin dehset

ve basinci altinda, Roma’yla aralarindaki dogal sinir1
asip Roma topraklarina dogru akan Cermenler’in
yaninda 35 degil yalmzca 3 at bulunuyordu. At
say1sin1 ekonomideki talan oraninin bir gostergesi
olarak ele alacak olursak, otuz kiisur atin sagladig:
iktisadi isler zanaatler ve tarim gibi daha tiretken
faaliyetlere kaymusti.

“Haset”in psikanalitik kiiltiirde birincil
anlamini kiz cocuklarinin (ya da hatta
bebeklerin) “penis hasedinden (I\éa da
imrenmesinden)” kazanir. Ancak klasik
Roma diinyasinda, zafer senliklerinde
hasedi yatistiracak yegane simge, hasedi
temsil eden alevlerin uzerine atilmis bir
penis imgesi olarak gorildiginden, klasik
diinyanin da bu /)sikanalitik anlamayabanci
olmadigi anlasiliyor. Yukarida, penisin fallus
dogrultusunda kavramsallastirilarak
yorumlandigi modern zamanlarin da izini
tasiyan neo-klasik bir calisma.

Dolayisiyla, Cermenler’i adlandirmak icin medeni ya da barbardansa yar1 barbar diye bir ad icat etmek
daha dogru olur. Onlarin Roma’dan talep ettikleri yegane sey, medeniyetin biinyesi i¢inde

kendilerine bir yer taninmasiydi.

Yar barbar olarak da Cermenler’in sahip oldugu askeri yetenekler, Edirne Savasi’nda (+378) bir Roma
imparatorunun canini almaya yetecek diizeydeydi. Rivayet ederler ki, Cermen ordularini Istanbul’un
burnuna kadar getiren Alaric, riisvetle Yunanistan’a yonlendirilmis, Atina’y1 fethettiginde de sokaga
cikma yasagi ilan ederek Atina sokaklarini tek basina gezmenin tadimi ¢ikarmistir.



Alaric ayn1 zamanda, imparatorluk Roma’sin1 neredeyse Galyalilar'dan 800 yil sonra fethedecek ilk
barbar krali olacakti. Ancak askerlerinden, fetih sonrasindaki talan sirasinda, 6zellikle insafli
davranmalarini istemis ve isgali ¢cok kisa tutarak glineye yonelmistir. Sehri terk ettikten hemen sonra da
Olmiigtiir. Onun yerine gecen Athaulf’un Roma ve Got (Cermen) iliskisi hakkindaki iinli sozleri,
imrenmenin klasik kiiltiiriin son yillarinda bile oynadigi tayin edici roliin veciz bir 0zeti gibidir.

"Baslangicta Roma adn diinya iizerinden silip biitiin Roma topraklarint bir Got imparatorluguna
dondiirmek istemigtim. Romania Got halini almasint Cesar Agustus ne idi ise Athaulf’un o olmasini
istemigti. Ama uzun yularin deneyimi Got’larin yonetimsiz yabaniliginin asla yasalara tabii olmayacagi
ve yasasiz bir devletin de devlet olamayacagini bana o6gretti. Dolayisiyla daha ihtiyatl bir sekilde
secilmig daha farkli tiirden bir san pesinden kostum: Roma adini gotik enerjiyle ihya etmek ve gelecek
tarafindan anilacaksam Roma’nin yeniden insasinin kurucusu olarak anilmayr tercih ederim. Ciinkii bu
imparatorlugun tabiatimi degistirmek benim icin uygun degil.” (https://www.wikiwand.com/en/Ataulf)

Peki, basarili oldu mu Athaulf bu hedefi gerceklestirmekte; “Roma’y1 Gotik bir enerjiyle ihya etmekte
(...) Roma’nin yeniden ingasinin kurucusu olarak™ anilmakta? Bu soruya “hem evet, hem hayir” diye
cevap vermek gerekiyor. Athaulf’un bu veciz sozlerinin tizerinden daha 50 y1l gecmeden, sonunda Bati
Imparator Flavius Romulus Augustulus, Hunlar’a da hizmet etmis bir bagka Cermen, Odoacer
tarafindan giiney Italya’da Castellum Lucallanum’a siirgiin edilecek; yerine yeni bir imparator
secilmeyecek, iktidar “kral” tinvanin1 alan Odoacer, o da 493 yilinda bir bagka Cermen, Ostrogot Biiyiik
Theodoric tarafindan 6ldiiriilecek; Biiyiik Theodoric’in Italya’da kurdugu Gotlar Barisi’na ise 554’te
Dogu Roma Imparatoru Justinianos tarafindan son verilecek, egemenligi de kisa dmiirlii olacak, 30 yil
sonra artik bu kez yari-barbar degil gercekten barbar olarak anilmay1 hakkeden bir bagka Cermen halk,
Lombardlar tarafindan Italya’nin istilas1 baslayacak. 584 ten itibaren biitiin Italya bir enkaz halini
alacakti.

Ama Roma’nin mirasi siyasal bir mirastan ibaret degildi. Haset (inudia) kavrami, Roma mitolojisinin
cadiliga, biiyliiciiliige en fazla yaklastig1 alan1 temsi eder— 0Ozellikle hasetle nazar ve kem goz arasinda
kurulan iligki bakimindan. Benzer bir ruhsal ve sembolik iliskinin Kur’an-1 Kerim iizerinden Islam
aleminde de korundugu ve siireklilestirildigi anlasiliyor. Ozellikle de Kur’an-1 Kerim’in son iki
suresinin (Felak (113) ve Nas (114) surelerinin) genelde biiyliye karsi koymak icin bagvurulan dualar
olarak okundugu g6z oniinde bulunduruldugunda....

Felak Suresi

1- De ki: Sabahin
Rabbine siginirm.

Nas Suresi

1- De ki: insanlarin
Rabbine siginirm.

2- Insanlarin malikine, 2- Yarattigi seylerin
] serrinden,

3- Insanlarin (gergek)
ilahina; 3- Karanligi ¢oktugu
zaman gecenin
4-'Sinsice, kalplere serrinden,
vesvese ve siiphe
disurip duran’

vesvesecinin serrinden.

4- Digumlere Uflren
kadinlarin serrinden,

£ /-: B as2g
TR B - 5- Ve hased ettigi
CMe \///v -\T\\Q zaman, hasetcinin

Q_l@} A e serrinden.
‘v g

5- Ki o, insanlarin
goguslerine vesvese
verir (iglerine kuskuy,
kuruntu fisildar);

6- Gerek cinlerden,
erekse insanlardan
olan her hannas'tan

Allah'a sigininm).

https://www.pinterest.com/pin/429460514440453536/
Meal: Ali Bulag



Imrenmenin klasik kiiltiirde oynadigi rol iizerine sdylenecekler elbette bu kadar degil. Diismanimiza
imrenmeyi birakip ona ne zaman haset etmeye basladik, bugiin hala yakici bir giincellik tagiyan soru.
Ahmet Insel ve Orhan Kocak’in yazilarinin taniklik ettigi gibi.

Ancak klasik Roma’da kesfettigimiz “hasedin imrenilen bir penis imgesi aracilifiyla yatisrtirilmasi
islevi~nin, psikanalitik literatiiriin belli bir evrensellik atfettigi islam aleminde bir izini bulamadim (Tabii
bu, daha derin bir arastirmayla bulunamayacagi anlamina gelmiyor). Diger yandan yazinin baginda Ahmet
Insel’le Orhan Kocak’a imrenme ile haset arasindaki iliskiyi acimlamaktan sarf-1 nazar ettikleri icin
cemkirmistim. Ama belki de, bu iki eksiklik penis imgesinin izlerinin silinmesi ile hasedin imrenmeden
bagimsiz(lasmis) olarak yasanmasi, andigimiz yazarlara dair bir enteliiktel zaafin degil, gerceklikte
yasanmis bir kaybin, unutusun ifadesidir.



