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Milliyetgiligin modem kultiriinin hicbir sembolii, Mechul Asker mezar ya
da anitlari kadar sasirtici ve kayda deger degildir. Tam da kasten bos birakil-
mis olduklari i¢in ya da iginde kimin yattigini hi¢ kimsenin bilmemesi nede-
niyle, bu anitlarin gevresinde kutlanan toplumsal térenlerin, eski zamanlarda
hicbir gercek dnculi yoktur.1Milliyetciligin bu modernliginin giciinu anla-
mak icin, Mecghul Askcr'in adini "kesfeden" ya da anitkabri gercek birtakim
kemiklerle doldurmak isteyen bir isglizarin kamuoyunda karsilasacagi tepkiyi
tasarlamak yeter. Ama teshis edilebilir fani kalintilardan ya da élimsiz ruh-
lardan yoksun olduklari halde; yine de bu mezarlarin her bir yanlarina hayale-
timsi imgeler sinmistir.2 (Ru yizden ¢ogu ulus, sakinlerinin milliyetinin 6zel
olarak belirlenmesine gerek duyulmayan Mechul Asker anitlari insa eder. Al-
man ya da Amcrikan.ya da Arjantinli olmaktan baska ne olabilirler ki..!?)

Bir an icin bir Mechul Marksist Aniti ya da Dismus Liberaller icin bir Anit-
kabir tasarlamaya kalkisacak olursak, Me¢hul Asker anitlarinin kaltiirel mani-
dar11g1 daha da aglk secik ortaya ¢ikar. Bu tlr drnekler tasarlamaya kalkistigi-
mizda bir abeslik duygusuna kapilmamak elde mi? Bunun nedeni Marksizm'in
ve Libcralizm'in 6lum ve 6lumsiizliikle pek fazla ugrasmamalari. Eger milli-
yet¢i imgelem bunlarla ugrasiyorsa bu, dinsel imgelem ile yakin bir akrabali-
g1 olduguna isaret ediyor olmali. Bu hic de rastlantisal degil; milliyetciligin
kilturel koklerini incelemeye, dlumle ve onu 6ncclcycn dlimcil dertlerle
baslamakta yarar var.

insanin 8lme tarzi ¢codunlukla rastlantisalmis gibi gdériinlyor, oysa faniligi
kaginilmaz bir olgu, insan hayatlari bdylesi zorunluluk ve rastlanti bilesimle-
riyle dolu. Kendi 6zgul genetik mirasimizin, cinsiyetimizin, yasadigimiz
dénemin, fiziki yeteneklerimizin, ana dilimizin vs. ayni zamanda hem rast-
lantisal hem vazgecilmez olduklarinin hepimiz farkindayizdir. Geleneksel din-
sel diinya goruslcrininin buyuk erdemi (tabii bu, s6z konusu diinya gorisleri-
nin belli egemenlik ve sémiri iliskilerini mesrulastirmada oynadiklari rolden
ayirdcdilmcli), Kozmos'taki insanla, bir tiir olarak insanla ve hayatin rastlan-
tisalligiyla ilgilenmis olmalaridir. Budizm, Hiristiyanlik ve islam'in diizinc-
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Icrce farkh toplumsal olusumda, binlerce yil sasirtici bir sekilde varkalabil-
mesi, insanoglunun bilyuk i1stirabina —hastalida, sakatliga, keder, yashlik ve
6lime— gosterdigi hayali tepkinin basarisinin bir kanitidir. Nigin kor
dogdum? nigin en iyi arkadasim felg gecirdi? Nigin kizim zeka 6zurli? Blyuk
dinler bunlari agiklamayi deniyor. Marksizm de hari¢ olmamak Uzere bitiin
evrimei/ilcrici diisuncelerin biyuk zaafi, bu tur sorulan sabirsiz bir sessizlikle
gegistirmeleridir.3 Dinsel disiince, bir yandan faniligi sureklilige donisturerek
(karma, ilk glinah vs.) insandaki belli belirsiz ve karanlik 6limsuzlik sezgi-
lerine karsilik veriyor. Boylelikle dlilerle dogmamis olanlarin iliskisiyle, ye-
niden olusumun gizemiyle de ilgilenmis oluyor. Kendi ¢gocugunun olusum ve
dogumuna taniklik eden ve bir tir "strekliligin" dili icersinde kaderle tesa-
diflin i¢ ice gegmis oldugunu bulanik bir bicimde de olsa, hissetmeyen kimse
var midir? (Yine, evrimei/ilcricmcci dusiincenin zaafi, herhangi bir sureklilik
fikrine duydugu, neredeyse Herakleitosgu husumettir.)

Belki de bayat olan bu gozlemleri yapiyorum c¢linkil, Bati Avrupa'da 18.
yuzyil yalnizca milliyetciligin dogum cagi degil, ayni zamanda dinsel disiince
tarzlarinin da gunbatimidir. Aydinlanma ¢agi, diinyevi akilcilik ¢agi berabe-
rinde kendi modem karanhgini da getirdi. Dinsel inanglarin geri ¢cekilmesiyle,
onlarin kismen yatistirdigi istirap ortadan kalkmadi.

Cennetin ¢ozilmesi: hicbir sey faniligi daha rastlantisal kilmaz. Kurtulusun,
selametin abesligi: hicbir sey baska tiir bir siirekliligi daha gerekli kilmaz. O
halde gereken, faniligi sureklilige, rastlantiyr anlama goksel olmayan bir tarz-
da donustirecek yeni bir seydi. Daha sonra gorecegdimiz gibi, bu isi yapmaya
cok az sey ulus kavrami kadar elveriglidir. Ulus-dcvlcllcrin 'yeni' ve 'tarihsel’
olduklari yaygin olarak kabul edilmekle birlikte, genellikle siyasal ifadesi
olma iddiasinda olduklari ulusun ezeli bir gegmisten kaynaklandigina4 ve daha
da 6nemlisi, sinirsiz bir gelecege dogru kesintisizce ilerledigine inanihr. Mil-
liyetcili§in buyusi, rastlantiyr yazgiya déniastiirmesidir. Debray'le birlikte biz
de "Evet, Fransiz olarak dogmus oldugum tamamen rastlantisaldir ama ne de
olsa Fransa'nin kendisi ebedidir" diyebiliriz.

Sdylemeye bile gerek yok, 18. yuzyilin sonuna dogru milliyet¢iligin ortaya
¢tkmasina 'neden olan' seyin dinsel kesinliklerin ¢éziilmesi oldugunu ya da bu
cozulmenin kendisinin karmasik bir agiklama gerektirmedigini iddia etmiyo-
rum. Ne de milliyetgiligin tarihsel olarak dini, bir sekilde 'astigini' iddia ediyo-
rum. iddiam, milliyetciligin bilingli olarak benimsenmis siyasal ideolojilerle
iliskilendirilcrck degil, kendisini 6ncclcycn ve onlardan kaynaklanmis oldugu
buylk kulturel sistemlerle iligkilcndirilcrck incelenmesi gerektigidir.

Simdiki amaclarimiz bakimindan bizi ilgilendiren iki kiltirel sistem, dinsel
cemaatle hanedanhk milki. Cunkd her ikisi de egemen olduklar dénemlerde,
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tipki milliyetin bugiin oklugu gibi, veri kabul edilen ¢ergevelerdi. Bu yiizden
hem bunlarin sorgu sual gerektirmeyen inandiriciliklarinin berisinde yatanin
ne oldugunu gdzden gecirmek, hem de ¢6zilmelerine yol acan unsurlardan
bazilarina deginmek gerekiyor.

Dinsel Cemaat

Tarihte cok az sey Sulu takimadalarindan Fas'a kadar uzanan islam immeti-
nin, Paraguay'dan Japonya'ya Hiristiyanhgin, Sri Lanka'dan Kore yarimadasina
kadar Budist diinyanin kapsadigi alan kadar basdondirucidir. Bulyutk kutsal
kiltarler (bizim amaclarimiz bakimindan bunlara "Konfucyanizm' de dahil edi-
lebilir) dev cemaat tasarimlari barindiriyorlardi. Ama Hiristiyanlik, islam im-
meti ve kendisini Cinli degil, merkezi olarak niteleyen Orta Krallik bile an-
cak kutsal bir dil ve yazi aracihgiyla tasarlanabilirlcrdi. Yalniz islam 6rnegi
Uzerinde duralim: Maguindanao'lar Mekke’de dillerini bilmedikleri, sdzel ile-
tisim kuramadiklari Bcrbcrilcrlc karsilastiklarinda, yine de birbirlerinin
"idcograf"Jarini anlayabiliyorlardi, ¢cinki her ikisinin de paylastiklari kutsal
metinler yalnizca klasik Arapga olarak mevcuttu. Bu anlamda tipki Cin karak-
terleri gibi klasik Arapca da, seslerden degil isaretlerden bir cemaat yaratmaya
hizmet ediyordu. (Matematik bugiin bu eski gelenegi surdirtyor. Taylandl-
lar’in +'ya ne dedigi hakkinda Romcnlcr'in en ufak bir fikri yoktur ve tersi;
ama her iki grup da simgeyi ayni sekilde kavriyorlar.) Buyuk klasik cemaatle-
rin hepsi, kutsal bir dilin aracilifiyla diinyadlcsi bir iktidar diizlemiyle kur-
duklari iliskiden olurd, kendilerinin kozmosun merkezinde durduklari ta-
sarimina sahiptiler. Latince'nin, Pali'nin, Arapg¢a'nin ya da Cince'nin kapsaya-
bilecegi alan, bu ylzden sinirsizdir. (Hatta, s6z konusu dil ne kadar 6l —
konusulan dilden uzak— olursa o kadar iyi: o zaman, saf bir isaretler diinyasi-
na ulasmak icin herkesin esit imkani olur.)

Ama mayasini bu kutsal dillerin olusturdugu klasik cemaatleri, modem ulus-
larin hayali cemaatlerinden ayirdcden nitelikleri vardi. Bu farklardan biri, eski
cemaatlerin kendi dillerinin emsalsiz kutsalligina duyduklari giiven ve buna
badl olarak cemaate ye olma konusundaki goérislerinden kaynaklaniyor.
Cinli mandarinler Orta Kralligin idcogramlarini onaylayarak izliyorlardi. Bu
barbarlar, lam 6zimsenme yolunun yarisini katetmislerdi bile.5 Yari medeni
olmak barbar olmaktan kiyaslanamayacak kadar daha iyiydi. Bu tavir ne
yalnizca Cinliler'c 6zgilydii, ne de antik caglarla sinirliydi. Ornegin 9. yiizyil
baslarindan liberal Pedro Fermin de Vargas'in, ‘barbarlar hakkindaki' su politi-
kasina bakin:
11 6% 7" 1%+ 8 B 9: 7L+ 6% %%+
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Burada carpici olan bu liberalin Kizilderilileri, cok gegcmeden haleflerinin Bre-
zilya'da, Arjantin'de ve Birlesik Dcvlcllcr'de yapacagi gibi silah ve mikropla
imha edilmesini degil de, hala onlar 'haragtan azad ederek’ ve 'toprak tizerinde
6zel milkiyet vererek' ortadan kaldirmayi énermesi... Zulimle karisik
hosgdrusunin yani sira kozmik iyimserli§ine de dikkat edin: Kizilderili hala
kurtarilabilir — herkes gibi 6zel milkiyet edinerek ve beyaz, 'medeni' me-
niyle doéllenerek. (Fermin'in tavri, 'mclczicr'c, 'yar egitilmis ycrliler'c,
‘kirmanlar' ve benzerlerine, 'sahici’ Malaylari, Gurkalari ve Hausalari tercih
eden daha sonraki Avrupah emperyalistlerin tercihlerinden ne kadar farkli).

Ama gecmisin biyuk global cemaatlerinin tasarlanmasini mimkin kilan kut-
sal ve sessiz dillcriydiysc de, bu gérintilerin gergekligi, cagdas Bati zihniye-
tine son derecede yabanci bir fikre dayaniyordu: isaretin keyfi olmamasina.
Cin, Latin ya da Fap idcogramlari gercekligin tezahirleriydi, rasgele imal
edilmis tasarimlari degil. Kilise ayinlerine uygun olan dilin hangisi (Latince
mi yerel dil mi) oldugu hakkindaki uzun tartismayi biliyoruz, tslami gele-
nekte Kuran yakin zaman kadar, kelimenin tam anlamiyla ¢evrilemez olarak
tasarlaniyordu (dolayisiyla da ¢evrilmiyordu); ¢linkii Allah’in hakikatine ancak
Arapga'da yazilmis isaretlerle ulasmak mumkindi ve bunlarin yerine baska
bir sey konamazdi. Burada, bitin dillerin kendisine esit mesafede durmasina
(ve dolayisiyla birbirlerinin yerine kullanilabilmesine) imkéan verecek kadar
dilden kopmus bir diinya fikrine yer yoktur. Ontolojik gerceklik ancak tek ve
ayricalikli bir tasarim sistemi ile kavranabilir: Kilise Latinccsi'nin, Kuran
Arapgasi'nin ya da Sinav Cinccsi'nin hakikat dili.7 Ve hakikat dilleri olarak
da, milliyetcilige tamamen yabanci bir egilime, "baskalarini kazanma" (con-
version) egilimine sahiptirler. Kazanilmadan Kkastettigim, su ya da bu dinsel
goruslerin benimsenmesinden ¢ok, simyevi bir sojurulma. Bu siire¢ iginde
eskiden barbar olan "Orta Krallik" olur, Atlas Daglari islamiyet'i olur, llongo
Hiristiyanli§i olur. (Halk dilleri tarafindan gérmezlikten gelinen Volapik ya
da Esperanto ile Karsilastirildiginda, bu eski dinya dillerinin sahip oldugu
muazzam itibari disinin.) Eninde sonunda, bu kutsal dil aracihgiyla ka-
zanilma sayesindedir ki bir Ingiliz, Papa8; bir ‘Mancu', G6giin Evladi olabildi.

Gergi her ne kadar Hiristiyanlik gibi cemaatleri tasarlanabilir kilan bu dillerse
de, s6z konusu cemaatlerin kapsam ve imkénlari yalnizca bu kutsal yazidan
hareketle agiklanamaz: bu yaziyi okuyabilenler, eninde sonunda biyik cehalet
okyanuslarinin ortasina konmus adaciklardan ibarettiler.9 Daha butinsel bir
actklama, bu liierati ile toplumlari arasindaki iliskiyi de hesaba katmak zo-
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rundadir. Yasar kildiklar diller, niifuz edilmez olsalar da, toplumun gerceklik
duygusunun kiyisinda yasayan hukukcgu ve iktisat¢ilarin jargonlarinin yapma
nifuz cdilmezliginc sahip degillerdi. Aksine, zirvesini ilahi olanin olusturdugu
kozmolojik bir hiyerarside stratejik bir konum tutuyorlardi, kutsal olanin
muridlcriydilcr.10 Toplumsal gruplar' hakkindaki tasarimlari, sinirlari belirli
ve yatay olmaktan ¢ok merkezi ve hiyerarsikti. Papaligin iktidarinin dorugun-
da sahip oldugu gig, ancak, hem bitiin Avrupa'ya yayilmis, Latince konusan
bir ruhbanlar toplulugunun varligindan, hem de bu ¢ift dilli entelijansiyanin,
halk dili ile Latince arasinda kurdugu araciligin, diinya ile cennet arasinda bir
aracilik olarak yorumlanmasina imkan taniyan bir diinya tasariminin herkes
tarafindan paylasiliyor olmasindan hareketle agiklanabilir. (Aforozun Grkati-
clugd bu kozmolojiyi yansitmaktadir.)

Ama bitin gérkem ve glglerine karsin, buyuk dinlerin terimlerinden hareketle
hayal edilmis cemaatlerin sahip olduklari bilingsiz i¢ tutarlilik, Ortacaglar'in
sonundan itibaren surekli bir inise gecti. Bu inisin nedenleri arasinda, burada,
s0z konusu cemaatlerin emsalsiz kutsalliklarina iliskin iki tanesini vurgula-
mak isliyorum.

Bunlardan birincisi Avrupa-disi diinyadaki kesiflerin etkileri... Bu kesifler
ozellikle Avrupa'da (ama yalnizca orada degil), "kultirel ve cografi ufku ve
dolayisiyla da insan hayatinin alabilecegi mimkin bicimler hakkindaki fikir-
leri aniden genisletti".11 Bu siire¢ Avrupa'nin seyahatnamelerinin en buyugin-
de acikca belirgindir. Venedik yurttasl, iyi bir Hiristiyan olan Mareo Polo'nun
13. ylzyilin sonunda Kubilay Han hakkinda yaptigi su hayranlik ve dehset
karisimi betimlemeye bir goz atin:
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Bu pasajda asil kayda deger olan biyiik Mogol'un dinsel rélativizmi degil (s6z
konusu olan hala dinsel bir rélativizm), Marco Polo'nun tavir ve dili. Kendisi
gibi Hiristiyanlara yazdi§i halde, Kubilay'l ikiylizli ya da putatapar diye ni-
telemek hi¢ aklina gelmiyor. (Hi¢ kuskusuz "uyruklarinin sayisi, mualkinin
kapsami ve gelirinin miktari bakimindan, dinyada buglne kadar gelmis
gecmis en blyuk hikimran" oldugundan.13) Ve farkinda olmadan (daha sonra
"onlarin"a dénisen) "bizim" zamirini kullanisinda, Hiristiyanhi§i "dogru” diye
nitclcmcktensc "en dogrusu" ibaresini tercih etmesinde, ¢cogu milliyetginin di-
lini haber veren imanin bolgesellesmesi, teritoryallesmesi olgusunun tohum-
larini sezebiliriz ('bizim' milletimiz, rekabet¢i ve karsilastirmali olarak tasar-
lanan bir dlizlemde, "en iyisi"dir.)

1712'dc Pers seyyah Rica'nin Paris'ten dostu lbbcn'c yazdigi mektup cok
aydinlatici bir kontrast sunuyor:
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Bu 18. yuzyil Katoliginin kasith ve sofistike uydurmalari, 13. yuzyildaki se-
lefinin naif gercekciliginin aynadaki bir aksi gibi, ama artik 'gérelilesme
(rélalivizasyon)' ve 'bolgesellestirmc (tcrritoriyalizasyon)' tamamen bilingli
bir hale gelmis. Ayetullah Ruhullah Humeyni'nin, bir sapkinligi ya da hatta
seytani bir sahsiyeti degil de (zavalli soluk Carter bu role hi¢ uymuyordu), bir
milleti Dcccal diye nitelemesini, bu gelenedin paradoksal bir dogrultuda
gelistirilmesi diye degerlendirmek makul olmaz mi?

inisin ikinci bir nedeni, kutsal dilin kendisinin itibar kaybetmesiydi. Bati Av-
rupa hakkinda yazarken Bloch, "Latince'nin yalnizca édretimin yapildigi dil
olmadigina, égretilen yegane dil olduguna” isaret etmisti.15 (Bu "yegéne" La-
tince'nin kutsalhgini acikga ortaya koyuyor, baska hichir dilin égretilmeye
deger oldugu dustunilmiyordu.) Ama 16. ylzyila varildiginda bitiin bunlar
hizla degisiyordu. Bu degisikli§in nedenleri Uzerinde durmamiza burada gerek
yok; kapitalist yayinciligin merkezi 6nemi asagida tartisilacak. Degisimin
olcek ve hizini anmak yeterli. Fcbvrc ve Martin'in tahminlerine gére 1500’
den once basilan kitaplarin ylizde 77°si hala Latince'ydi (tabii bu ayni zaman-
yor).16 1501'dcki 88 cdisyondan 8'i disinda hepsi Latince'yken, 1575’lcn son-
raki cdisyonlarin ¢ogu hep Fransizca oldu.17 Karsi-rcform déneminde kisa bir
geri donls yapar gibi olduysa da, Latince'nin kader saati ¢almisti. Yalnizca



3 * 8§ 00 % /+%

genel bir popllerlik meselesinden de séz etmiyoruz burada. Bir siire sonra,
ama ayni basdonduruct hizla, Latince tim Avrupa yiiksek cntclijansiyasinm
dili olmaktan ¢ikti. 17. yuzyilda Hobbes (1588-1678) hakikat dilinde yazdi-
gindan, kita él¢ceginde s6hrete sahip biriydi. Oysa halk dilinde yazan Shakes-
pcarc'in (1564-1616) Mans Denizi'nin 6tesinde adini bilen yoktu.18 Ve iki-
yiizyil sonra ingilizce bir diinya imparatorlugu dili haline gelmemis olsaydi,
adasindaki o bilinmezlige mahkim kalmaz miydi? Bu insanlarin kitadaki
yakin cagdaslari, Dcscartcs (1596-1650) ve Pascal (1623-1662) yazismalarini
Latince'de yapiyorlardi; oysa Vollairc'in (1694-1778) neredeyse biitin mektup-
lari Fransizca'ydi.19"1640'tan sonra Latince olarak yayinlanan kitaplarin azal-
mas! ve halk dillcrindckilcrin sayilarinin artmasiyla, yayincilik giderek ulus-
lararasi [sic] bir girisim olmaktan ¢ikiyordu."20 Kisacasl, Latince'nin dustsu,
eski kutsal dillerle butiinlestirilen kutsal cemaatlerin parcalanma, ¢ogullasma
ve bolgesellesme surecini drnekliyordu.

& *+ CO0+0

Bugiin insanin kendisini, bir hanedanlik tarafindan yénetilen bir milkin,
cogunluk icin hayal edilebilir yegane 'politik’ bi¢im olarak gérindigu bir
dinyanin igine yerlestirmeye ¢alismasi, belki de, ¢cok giic. Clnki ‘ciddi' mo-
narsi, cok temel bazi bakimlardan politik hayal hakkindaki modem ta-
sarimlarin tam tersi bir dogrultuya isaret ediyor. Kraliyet her seyi yiksek bir
merkez gevresinde orgitler. Mesruiyetini, yurttas degil uyruklardan ibaret olan
nufustan degil, ilahiyetten alir. Modern tasarimlara gore devletin egemenligi,
yasal olarak tespit edilmis sinirlarinin icinde kalan her santimetre kare tzerin-
de, ayni tamlikla, butiinlikte ve birérnek bir sekilde isler. Ama devletin bir
merkezden hareketle tanimlandigi eski tasarima gore, sinirlar gecirgen ve be-
lirsizdi ve egemenlikler sinirlarda tam olarak tespit edilemeyen bir sekilde i¢
ice gecerdi.2l Paradoksal gibi goriinse de, modem ¢a§ oncesi imparatorluk ve
kralliklarinin iktidarlarini son derecede heterojen ve Ustelik birbirlerine bitisik
de yasamayabilen nifuslar Uzerinde uzun dénemler boyunca stirdurebilmelerini
mumkiin kilan, bu 6zellikleriydi.22

Eski monarsilerin yalnizca savaslar degil, buglinkiinden ¢ok farkli bir cinsel
politika aracihgiyla da genisledigini anmaliyiz. Genel dikeysellik ilkesi uya-
rinca hanedanlar arasi evlilikler, heterojen nifuslari yeni siyasal ¢ercevelere
tabi kiliyordu. Bu bakimdan en temsil edici 6érnek kuskusuz Habsburg Hane-
dani'dir. O zamanlar dendigi gibi, Bella gerant alii tufel'ucAustria nube! iste,
biraz kisaltilmis olarak, son donemlerinde hanedanin unvanlar listesi:
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Jaszi'nin de hakli olarak gozlemledigi gibi, "Habsburglarm atti§i sayisiz
kazigin, fetihin ve yaptiklari evliliklerin kayitlarindan ibaret olan bu liste.,
belli bir komiklikten de yoksun degildi".

Dinin poligamiye izin verdigi milklerde, kadcmclendirilmis bir cariycler sis-
temi malkin bitunlestirilmesinde merkezi bir rol oynuyordu. Hatla kraliyet
soylari itibarlarini, ¢agristirdiklari ilahiyet halesinin yani sira melezlesmeden
aliyorlardi.24 Cunki bu tir karisimlar olaganisti bir statliniin gostergeleriydi.
Bu bakimdan Londra'da 11. yiizyildan beri (o zamanki de kuskulu) 'ingiliz' bir
hanedanin hikim sirmemis olmamasi tipiktir; ya Bourbon'lar icin hangi
millettendir diyece§iz?25

Ama 17. yuzyilda kutsal kraliyetlerin sahip olduklari otomatik mesruiyet —
yine burada Uzerinde durmamiza gerek olmayan nedenlerden 6tiri— yavas
yavas inise gecti. 1649'da modem diinyanin ilk devriminde Charles Stuart'm
basi kesildi ve 1650'lcrdc Avrupa'nin 6nemli devletlerinden biri, bir kral ta-
rafindan degil, halk kokenli bir Koruyucu tarafindan yénetildi. Ama Pope ve
Addison'un devrinde Anne Stuart hala krali ellerini dokundurarak hastalari te-
davi ediyordu; bu tedaviler ancien regime'm sonuna kadar Aydinlanma Fran-
sasi'nda da, Bourbonlar, XV. ve XVI. Louis, tarafindan gerceklestirildi.26
Ama 1789'dan sonra artik Mesruiyetin yliksek sesle ve bilin¢li olarak savu-
nulmasi gerekti ve bu slireg icersinde monarsi 'yari-standart' bir model haline
geldi. Tenno ve G&glin Evladi, "imparator’a donisli. Taa nerelerdeki Siyam'da
V. Rama (Culalongkom) ogul ve yeg@enlerini, yeni diinya modelinin incelik-
lerini 6grensinler diye St. Petersburg, Londra ve Berlin saraylarina génderdi.
1887'dc iktidarin en buylk ogul kanalindan devri ilkesini yasallastirarak
Siyam'l, "Avrupa'’nin 'medeni' monarsileri ile tutarh bir hale getirdi".27 Yeni
sistem 1910'da tahta, daha eski bir cagda s6zi bile edilmeyecek dengesiz bir
escinseli getirdi. Ancak VI. Rama'nin ta¢ giyme torenine kaiilan ingiliz, Rus,
Yunan, isveg, Danimarkall ve Japon (1) prenscikler sayesinde diger monar-
silerin onayi alinmis oluyordu.28

1914’Ic bile dunya politik sisteminin dyelerinin cogu hanedanlik devletleriydi
ama ayrintili olarak inceledigimizde gérecedimiz gibi, eski Mesruiyet ilkesi-
nin temellerinin ¢lrimekte oldugu uzunca bir stiredir, hanedanlar kendilerine
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daha 'ulusal' payandalar ariyorlardi. Buylk Fricdrich'in (hiik. 1740-1786) ordu-
sunda 'yabancilar' hatiri sayilir bir yer tutuyordu. Schamhorst'un, Gneise-
nau'nun ve Clausewitz'in reformlari sayesinde Blylk Friedrich'in ikinci
kusaktan yegeni Ill. Friedrich Wilhclm'in (hik. 1797-1840) ordusu tamamen
"ulusal-Prusyalilar'dan olusuyordu.2

M1 ==3 *

Ancak ulus olarak tasarlanan cemaatlerin, basit bir sekilde dinsel cemaatlerin
icinden cikarak onlarin yerini aldigini dustinmek dar gérisluluk olur. Kutsal
cemaatin,'dil ve soylarin gerilemesinin berisinde, diinyay! kavrama tarzinda
meydana gelen kokli bir degisim yatiyordu ve ulusun "dusiiniilmesine en
¢ok katkida bulunan faktor de bu oldu.

Bu donisiim hakkinda bir fikir edinebilmek icin kutsal cemaatlerin gorsel ola-
rak nasil temsil edildigine bir g6z atmak, drnegin Ortacag kiliselerindeki ka-
bartma ve vitraylari ya da eski Tlalyan ve Flaman ustalarinin resimlerini ince-
lemek yararli olur. Bu suretlerin tipik 6zelliklerinden biri, yaniltici bir sekilde
"modem kilik kiyafet" diyebilecegimiz bir seyi cagristirmalaridir. Yildizi iz-
leyerek isanin dogdugu ahiri bulan ¢obanlarin hatlari Burgundiya kéylilcri-
ninkilcrc benzer. Bakire Meryem bir Toskana tliccarinin kizi olarak resmedi-
lir. Bircok resimde, resmi ismarlayan, giindelik sehirli ya da soylu kiyafeti
icinde, cobanlarin yaninda diz ¢cékmus olarak goralur. Besbelli ki bugiin bize
aykiri gelen bu seyler, Ortagag miminlerinin gdzlerine son derecede dogal ge-
liyordu. Tasarlanan gercekligin resmedilme, bigimlendirilme tarzinin blylk
Olcude gorsel ve isitsel oldugu bir diinya ile karsi karsiyayiz. Hiristiyanlik ev-
rensel bigimini bir dizi 6zgallik ve tikellik araciligiyla kazandi: su kabartma,
0 pencere, bu vaiz, o 6yk, bu dinsel oyun, o kutsal emanet. Bitiin Avru-
pa'ya yayilmis Latince okuyup yazan ruhbanlar, Hiristiyan imgeleminin olus-
masinin asli unsurlarindan biriydiyse, onlarin tasarimlarinin, daima Kkisisel ve
tikel olan gorsel ve isitsel yaratilar araciligiyla cahil kitlelere aktariimasi da
ayni derecede 6nemliydi. Atalarini ve zaaflarini, vaizlarmi dinleyen herkesin
bildigi mitevazi kdy papazi, yine de cemaati ile kutsal olan arasinda daha
dogrudan bir aracilik yapiyordu. Kozmik ve evrensel olanla diinyevi ve tikel
olan bu sekilde karsi karsiya getirilince, Hiristiyanlik, ne kadar devasa olursa
olsun, dyle oldugu ne kadar gucli bir sekilde hissedilirse hissedilsin, tikel
Bavyera ya da Enduliis cemaatlerine gore degisen bir bicimde ve daima onlarin
kendilerinin bir tekrari, bir kopyasi olarak sunulmus oluyordu. Modem miize-
lerin restorasyoncu anlayisiyla Bakire Meryem'i Sami hatlarla ve "birinci
yuzyil" kilik kiyafeti iginde resmetmek o zamanlarda tasavvur dahi edilemez-
di, ¢tinkdi zamanin, ge¢mis'le simdi'nin birbirlerinden radikal bir sekilde
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aynistigi sonsuz bir neden sonug zinciri olarak kavranmasi, ortagag Hiristiyan
zihniyetine tamamen yabanciydi.30 Bloch insanlarin, zamanin sonunun yakin
oldugunu disundigini sdyliyor: Aziz Pavlus "Efendinin glinliniin, gecede
bir hirsiz gibi yaklasmakta" oldugunu sdylemisti. Dolayisiyla 12. yuzyil va-
kanivisi Piskopos Freisigli Olto'nun sik sik ¢agdaslarindan "zamanin sonuna
yerlestirilmis olan bizler" diye s6z etmesi dogaldi. Bloch, ortacagda insanlarin
"kendilerini tefekkire verdiklerinde zihinlerine en uzak olan fikrin, uzun bir ge-
lece§e sahip genc ve diri bir insan soyu distincesi oldu§u” sonucuna variyor.3l

Aucrbach, bu biling biciminin unutulmaz bir taslagini ¢izmisti:
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Aucrbach hakl olarak, bdylesi bir eszamanlilik anlayisinin bizim zihniyeti-
mize tamamen yabanci oldugunu vurguluyor. Bu anlayis, Benjamirfin
"Mcssianic" zaman dedigine benzer bir bicimde, zamani, ge¢misle gelecegin
eszamanli olarak icinde bulundugu anlik bir simdi olarak kavriyor.33 Béyle
bir bakis icin "ayni zamanda" ifadesi gergek bir anlam tasiyamaz.

Bizim eszamanlilik kavramimiz ise uzun bir siredir olusmakta ve ortaya
cikist, kuskusuz, daha arastiriimasi gereken bir surti yoldan, diinyevi bilimle-
rin gelismesine bagli. Ama bu, dylesine kékli bir dneme sahip bir kavram
ki, onu her yoniyle hesaba katmadan, milliyetciligin karanhk olusumuna
nifuz etmeyi, Umit etmek bile mimkin degil. Ortagad'in zaman-boyunca-
cszamanlihik kavrayisinin yerini alan —yine Benjamin'den 6diing alacak olur-
sak— "homojen ve i¢i bos zaman" fikri oldu. Burada eszamanlilik, deyim ye-
rindeyse, tersine bir dogrultuda ve zamani keserek isliyor; isaret, haber ya da
vaad ve gerceklesmesi degil, saat ve takvimle dlciilen zamansal rastlanti ve
cakismalar.3

Bu doéndsimin tasarlanan (ya da hayali) bir topluluk olarak ulusun dogusu
icin neden bu kadar 6nemli oldudunu, en iyi ilk kez Avrupa'da 18. ylizyilda
ortaya ¢ikan iki tasari (ya da hayal) bigiminin —roman ve gazetenin—
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yapilarini inceleyerek gorebiliriz.3

Once eski moda romanlarin tipik yapisini géziiniziin 6niine getirin; yalnizca
Balzac'in sahascrlerinc degil, o feci ¢coksatarlara da 6zgii olan yapiyi.. Agikca
bu yapi, kendisi "homojen ve ici bos olan bir zaman"da, eszamanlihigi sun-
mak i¢in bir mekanizma ya da "ayni zamanda" tabirine getirilmis karmasik
bir agimlamadir. Sirf 6rnek olsun diye, bir roman ¢atisinin basit bir kesitini ele
alalim; adamin birinin (A) bir karisi (B) ve bir metresi (C) var; metresin de
baska bir sevgilisi (D) var. Bu kesit icin sdyle bir zaman semasi kurabiliriz:
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Bu sekansta A ile D'nin hi¢ karsilasmadigina, hatta, eger C isleri iyi idare et-
tiyse, birbirlerinin varhklarindan habersiz bile olabileceklerine dikkat edin.36
O halde A ile D'yi birbirlerine baglayan nedir? Birbirlerini tamamlayan iki ta-
sarim: Bir kere birtakim ‘toplumlar' (Wcsscx, Libeck, Los Angeles) icinde
yer aliyorlar. Bu toplumlar o kadar sa§lam ve istikrarh bir gergeklige sahip
sosyolojik varliklar ki, tyelerinin (A ve D'nin), birbirleriylc hi¢ tanismadan
sokakta karsilastiklari ve aralarinda boylesi bir baglantinin varoldugu bile
dusinilebilir.37 ikincisi, A ve D, her seyi bilen (herseye nazir) okurlarin zi-
hinlerinde yer aliyorlar. Baglamdan goérenler yalniz onlar. O sirada A'nin C'ye
telefon etmekte oldugunu, B'nin alisveris yaptigini ve D'nin bilardo oy-
nadigini gdrenler, —Tanr1 gibi ayni zamanda gdrenler— yalniz onlar. Bu
islerin her birinin ayni sekilde saatlenmis ve takvimlenmis bir zamanda, ama
birbirlerinden buyik 6lciide habersiz olabilen kisiler tarafindan yapiliyor ol-
masl, yazarlarin okurlarinin zihninde yarattigi bu hayali dinyanin yeniligini
gosteriyor.38

Homojen ve ici bos bir zaman boyunca ilerleyen bir sosyolojik organizma
fikri, tarihte yukari ya da asagi dogru ilerleyen kitlesel bir topluluk olarak ta-
sarlanan modem ulus fikrinin ¢ok agik bir analogudur.3 Bir Amerikali 240
000 000 kusur yurttasindan ancak bir avug ici kadarinin, onlari tanimak bir
yana, adini bilebilir. Ama anonim ve eszamanli faaliyetlerinin sireklili§ine
guveni tamdir.
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Eger biri harig, hepsi milliyet¢i hareketlerle i¢ ice gegcmis dort romana kisaca
g0z atacak olursak, gelistirmeye calistigim perspektif, biraz daha somutluk
kazanabilir. 1887 yilinda "Filipino Milliyetciliginin Babasi" Jose Rizal,
bugiin Filipino edebiyatinin en blyuk basarisi addedilen Noli Me Tangere adli
romanini yazdi. Roman, ayni zamanda bir "yerli" (Indio) tarafindan yazilmis
ilk romand1.40 iste olaganiistii baglangici:
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Uzun boylu yorum yapmak herhalde gerekmiyor. Daha baslangictan birbirle-
rini tanimayan, anonim yizlerce insanin, belirli bir onyilin belirli bir ayinda
bir aksam yemegi partisini tartismasi imgesinin (o gine kadar Filipino
yazininda hi¢ rastlanmamis olan bir imge), imgesel, hayali bir topluluk
cizdigini kaydetmek yeterli. "Anloague Soka§i'nda bugiin hala rastlanabilecek
olan cv"c rastlayacak olanlar, Filipin-okuru-olarak-bizler'iz. Bu evin romanin
'i¢' zamanindan Manila'nin 'dis' zamanina gegisindeki kolayhgin hipnotize edi-
ci bir etkisi var; karakterlerin yani sira, yazar ve okurlarin da olusturdugu tek
bir topluluk, takvim zamani boyunca ilerleyip duruyor. Ses tonuna da dikkat
edin. Okurlarinin bireysel kimlikleri hakkinda en ufak bir Fikri olmadigi halde
Rizal, iligkilerinde en ufak bir sorun yokmuscasina, alayci bir senli benlilikle
yaziyor42

Hicbir sey Foucault'nun tarif ettigi tirden sireksizlikler hakkinda, Noli ile
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Indio’lar tarafindan yazilmis daha énceki edebiyatin en 6viilen eseri, Francisco
Baltazar'in Pinagdaanang Buhay ni Florante at ni Laura sa Cahariang Alba-
nia'nin (Arnavutluk Kralligi'nda Florante ile Laura'’nm Hikayesi) karsilastiril-
masi kadar somut bir fikir veremez. Bu kitabin ilk baskisinin tarihi 1861'dir,
ama ¢ok daha 6nce, 1838'dc tamamlanmis olabilir.43 Ciinkd, her ne kadar Ri-
zal dogdugunda Baltazar hala hayattaydiysa da, basyapitinin diinyasi Noli'nin-
kinc alabildigine yabancidir. Ortam, 1880'Ilcrin zaman ve mekénina alabil-
digine uzak bir diinya, muhtesem bir Ortagcaglar Amavutluk'u... Kahraman-
lari: Florante adli bir Hiristiyan Arnavut soylusu ve onun can dostu, franl bir
Mdisliman, aristokrat Aladin ’Moro'. Filipinler ancak Hrisliyan-Moro
baglantisiyla cagristirilir. Rizal'in Tspanyolcasma 'gercekgi', alayci ya da mil-
liyetci bir etki kazandirmak icin Tagalog kelimeler karisti§i yerde, Baltazar,
0zel bir kasit gltmeksizin, sirf sfyleyisinin gérkemini ve tinisini zengin-
lestirmek icin Tagalog dortliiklerinin arasina ispanyolca sdyleyisler serpisti-
rir. Noli okunmak icin yazilmisti; Florante at Laura yiiksek sesle terenniim
edilmek igin. En carpici olani da Baltazar'in zamani nasil ele aldigi. Lumbe-
ra'nin dikkat ¢ektigi gibi "hikayenin gelisimi kronolojik diizene uymaz. Olay-
lar in medias res (her seyin ortasinda) baslar ve btlini ancak *flashback' hizme-
ti goren bir dizi konusma araciligiyla égreniriz.44 399 adet dortlik, kahrama-
nin Aladin'le konusmalari sirasinda aktardigi gocukluguna, Atina'daki égrenci-
lik yillan ve daha sonraki askeri sertivenlerine ayrilmistir.45 Baltazar'in tek
cizgili anlati yerine basvurabilecedi tek alternatif, ‘flashback' hizmeti géren
bu konusmalardi. Florante ve Aladin'in 'eszamanli’ ge¢mislerini égreniyorsak,
bunlari karsilikli konusmakta olan sesleri araciligiyla é§reniyoruz, destanin
yapisindan hareketle degdil. Bu teknik romaninkinc ne kadar uzak: "Florante'nin
Atina'da 6grencilik yapmakta oldugu baharda, Aladin de hiikiimdarin sarayin-
dan kovulmustu..." Karakterlerini, toplum'un igine yerlestirmek ya da onlari
izlerleriyle tartismak, Baltazar'in aklina gelmez. Cok heceli Tagalog kelimele-
rinin kivrak akisinin étesinde bu metinde Filipino olan ¢ok bir sey de yoktur.46

Noli'rim yazilmasindan 70 yil 6nce, 1816'da Jose Joaquin Femandcz de Lizar-
di El Pequillo Sarniento (Kasinan Papagdan) adli bir roman yazdi; bu tiriin La-
tin Amerika'daki ilk érnegi. Bir elestirmene gére bu metin "Meksika'daki
ispanyol ydénetimini yirtici bir bigimde mahkdm ediyor. Cehalet, batil itikat
ve yozlasma bu yonetimin en belirgin 6zellikleri olarak gosteriliyor”.47 Bu
'milliyetci' romanin big¢iminin 6zuni, icerigi hakkindaki asagidaki betimden
anlamak mimkin:

Kahraman (kasinan papagan), baslangigtan beri koti etkilere maruz kalmistir
—cahil mirebbiyeler batil itikatlar edinmesine yol agar, annesi simartir, 6§-
retmenlerinin onu disipline etmeye ya gondlleri ya da yetenekleri yoktur. Her
ne kadar babasi o§lunun avukatlar ve parazitler gliruhunun sayilarini sisirmek-
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tense yararh bir meslek edinmesini isterse de, ogluna asiri diskiin anne ka-
zanir, oglunu bir Gniversiteye yollayarak batil sagmaliklar disinda hicbir sey
6grenememesini temin eder... Pcriquillo, bir ¢ok iyi ve akilli kisiyle karsilas-
t1ig1 halde iflah olmaz bir cahil olarak kalir. Calismak ya da herhangi bir seyi
ciddiye almak istemez ve sirasiyla rahip, kumarbaz, hirsiz, eczaci ¢iragi, dok-
tor ve bir tasra kasabasinda kétip olur. Bu olaylar yazara, bir yandan asil me-
sajl olan Ispanyol hiikiimeti ve egitim sisteminin parazitleri ve cahilleri
tesvik ettigi fikrini gelistirirken, bir yandan da hastaneleri, hapisanclcri, licra
koyleri, manastirlari betimlemesine imkéan verir... Periquillo’nun seruvenleri,
bir kac kez Kizilderililer ve Zcnciler'in arasina karismasina neden olur.48

Burada, romanin igindeki diinya ile disindaki diinyay! kaynastirabilccck kadar
sabit bir sosyolojik manzara boyunca hareket eden bir tekil kahramanin hareke-
tinde de, ulusal imgelemi isbasinda goriyoruz. Bu pikaresk tour d'horison

(ufuklar gezisi) —hastaneler, hapisaneler, lcra kdyler, manastirlar, Kizilderili-
ler, Zenciler— yine bir tour de monde (dlinya gezisi) degildir. Ufuk acikca
sinirlandirilmistir: sémuirge dénemi Mcksikasi. Bu sosyolojik icerigin en be-
lirgin gostergesi, kullanilan ¢ogullar dizisidir. Cinkl insanin aklina hemen
higbirinin kendi iginde 6zel bir 6nem tasimayan ama her birinin (eszamanli ve
ayri varoluslari iginde) bu sdmirgenin baskiciligini temsil ettigi benzer hapisa-
nelcrlc dolu bir toplumsal mekani getiriyor.49 (Kitab-1 Mukaddcs'tcki hapisane-
Icric karsilastirin, Higbir zaman su ya da bu toplumun tipik 6zellikleri olarak
tasarlanmazlar. Her biri, Salome'nin vaftizci Yahya'ya tutuldugu hapisane
gibi, tilsimli bir yalnizhik icersindedir.)

Son olarak, hem Rizal hem Lizardi'nin ispanyolca yazmis olmasindan hareket-
le, incelemekte oldugumuzun, bir sekilde, bir "Avrupa" fenomeni oldugu iz-
lenimini dagitmak (zere, iste kara talihli, gen¢ Endonezyall, kominist-
milliyctci Mas Marco Kartodikromo'nun bir éykisiiniin, Semarang Hitam'm
(Siyah Semarang) girisi:50
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El Periquillo Sarniento'da oldugu gibi burada da bir codullar diinyasindayiz;
dukkanlar, birolar, faytonlar, kAmpunglar vc gazla aydinlatilan sokak lamba-
lar1. Noli'de oldugu gibi Endonczyali-okurlar-olarak-bizler hemen takvim za-
maninin ve tanidik bir manzaranin igine atiliyoruz; kimimiz o camurlu Scma-
rang sokaklarinda bile yurimus olabilir. Yine tekil bir kahraman ile dikkatli
secilmis, genel ayrintilardan olusan sosyolojik bir manzara karsi karsiya ge-
tiriliyor. Ama burada ayni zamanda yeni olan bir sey var: hi¢ adlandirilmayan
ama kendisinden tutarli bir sekilde "bizim gen¢ adam™ diye bahsedilen bir kah-
raman. Bu zamirli tamlamanin kasitsiz “igtenligi'ni kanitlayan, tam da metnin
sakarligl ve yazinsal safdilligi. Kimden bahsedildigi hakkinda ne Marco'nun
ne de okurlarinin en ufak bir kuskusu olabilir. 18. ve 19. ylizyilda Avrupa'da
yazilmig kaltarld ve sakaci romanlarda kullanilan "kahramanimiz" mazmunu,
yazarin (herhangi) bir okurla giristigi oyunu vurguluyordu; Marco'nun "bizim
geng adam"1 ise, kismen de yeniliginden 6tirli, Endonezyaca okuyabilen okur-
lar toplulugu vc dolayisiyla ortik bir sekilde de, tohum halindeki bir Endo-
nezya 'hayali toplulugu' anlamina gelmektedir. Marco'nun bu toplulugu bir
adla 6zgullestirme gere§i duymadigina dikkat edin; topluluk zaten orada, mev-
cut. (Dili anlayabilen Hollanda sanstrcileri de mevcut. Geng adamin ¢fkesi-
nin toplumsal sistemimize degil toplumsal sisteme ydnelmis olmasindan da
gorilebilecedi gibi, bu "bizimlik"in disinda birakilmislardir.)

Son olarak, bu tasarlanmis toplulugun varhidi, okuyan bizim-geng-adam hak-
kinda bizim de okuyor olmamizla da pekismektedir. Camurlu bir Scmarang
yolunun kenarindaki serserinin cesedini bulmuyor; gazetedeki basili haberden
hareketle hayal ediyor.52 Olen serserinin bir birey olarak kim olduguyla da hig
ilgilenmiyor; disundugi temsili bir gdvde, kisisel hayat degil.
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Semarang Hitamda, kurgusal bir edebi Uriin baglaminda bir gazetenin yer al-
mas! pek uygun, ¢iinkli donip gazetelere baktigimizda, bizi en ¢ok ¢arpacak
olan ne kadar kokll bir bigcimde kurgusal olduklari...

Gazetelerin 6zunUl olusturan edebi uzlasim nedir? The New York Times'in bi-
rinci sayfalarindan herhangi birine baktigimizda, Sovyet muhalifleri hakkinda
birtakim hikayeler, Mali'de kithk, feci bir cinayet, Mitterand'in yaptigi bir
konusma hakkinda haberler bulabiliriz. Bu olaylar nigin boyle biraraya getiril-
mis? Bunlari birbirlerine baglayan ne? Bunun saf Kisisel kaprislerden ibaret
olmadigi acik. Ama diger yandan besbelli ki, cogu birbirlerinden bagimsiz ola-
rak, failleri birbirlerinden haberdar dahi olmadan cereyan ediyorlar. Birinci say-
fada yeralmalarinin ve biraraya getirilmelerinin nedensizligi (aksam baskisinda
Mitterand'in konusmasinin yerini bir beyzbol magi alabilir), aralarindaki
bagdin tasarlanmis, hayali bir bag oldugunu gosteriyor.

Bu hayali bag birbirlcriylc iliskisi dogrudan olmayan iki kaynaktan geliyor.
Birincisi takvim rastlantisindan ibaret. Gazetenin tepesinde yeralan tarih, o
sayfanin Gzerindeki en 6nemli amblem, en asli baglantiyi sagliyor —tiirdes,
bos zamanin, daima ileriye dogru vuran tiktaklari.53 Bu zamanin icinde, diinya
emin adimlarla ileriye dogru yuriyor. Bunun isareti: eger iki giin boyunca
suren kithk haberlerinden sonra, Mali iki hafta boyunca The New York
Times'in sayfalarindan kaybolacak olsa, okurlar bir an igin bile olsun, Mali'
nin yokoldugunu ya da kith§in batin yurttaslarini temizledigini disinmez.
Gazetenin "roman"si bigimi, "Mali" karakterinin oralarda bir yerde, bir yandan
Oykudeki bir sonraki rolini beklerken, sessiz sedasiz ilerlemekte oldugu ko-
nusunda bir garanti olusturur.

Hayali bagin ikinci kaynagi, bir kitap bigimi olarak gazete ile piyasa
arasindaki iliski. Gutenberg ncili'nin yayinlanmasiyla 15. yuzyilin sonu
arasinda gecen 40 kusur yil icersinde Avrupa'da 20 milyon cilt yayinlandigi
tahmin ediliyor.54 1500'lc 1600 arasinda sayr 150 milyon ve 200 milyona
ulasmist1.5 "Daha erken bir donemden beri... basimevleri, manastir islikle-
rinden ¢gok modem at6lyeleri andirmaya baslamislardi. 1455'tc Fust ve Schocf-
fer* standartlastiriimis Uretime yo6nelik bir isletmenin basindaydilar; 20 yil son-
ra Avrupa'nin her yerinde blyuk basim isletmeleri faaliyet gosteriyordu."56
Ozel bir anlamda da olsa kitap, modem tarzda kitlesel lcekte uretilen ilk
sinai uriindi.57 "Ozel anlam"la neyi kastettiim, kitapla sanayilesmenin
tugla, seker ve dokuma gibi diger ilk Grlnleriyle karsilastirildiinda ortaya
cikabilir. Bir kilo seker, kullanish bir nicelikten ibarettir, kendi icinde bir
nesne dedildir. Oysa kitap, ayrik, kendi igine kapali bir nesnenin aynen,
biylk bir 6lcekte yeniden dretilmesidir —bu ydniyle ¢agimizin dayanikl
tiketim mallarinin habercisidir.88 Bir kilo seker, digerine karisir; her kitabin
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munzevi bir kendine yeterliligi vardir. (Kitlesel dl¢cekte dretilmis mallarin
kisisel koleksiyonlari olan kituiphanelerin, Paris gibi sehir merkezlerinde
daha 16. yizyilda tanidik kurumlardan biri haline gelmeleri, bu ylizden
sasirtici degil.)s

Bu acidan bakildijinda gazete kitabin "asiri ucu"dur; devasa 6lcekte satilan
ama popdlerligi ucucu bir kitap. Bir gunliik bcst-scller'lar diyebilir miyiz?60
Basildi§i sabahin ertesinde gazetenin isi bilmisli§i —tuhaf degil mi, kitlesel
olarak dretilen ilk metalardan birinin modem dayanikli tiketim mallarina
ickin olan bu isi bilme, modasi gecme egilimini haber vermesi?— ayni za-
manda, tam da bu ylizden, olaganisti bir kitlesel dyini mimkun kilar. Su sa-
bah ya da aksam baskisinin, su gin degil bugiin, su saatle bu saat arasinda
inanilmaz 6lceklerde tikctilcccgini biliyoruz. (Yine kullanimi saate baglan-
mamis, strekli bir akis izleyen sekerle karsilastirin; bozulabilir, ama eski-
mez, modasi gecmez.) Bu kitlesel ayinlerin —Hcgcl gazetelerin modem insan
icin sabah dualarinin yerini tuttugunu séylemisti— paradoksal bir anlami
vardir. Kafatasinin surlari icinde, sessiz bir mahremiyet halinde eda edilir.6l
Ama, varliklarindan emin olunmakla birlikte kimlikleri hakkinda en ufak bir
fikre sahip olunmayan binlerce (veya milyonlarca) kisinin, ayni ayini esza-
manli olarak yerine getirdigine herkesin duydugu given tamdir. Dahasi bu
ayinler bitmez tikenmez bir sekilde gunlik ya da yarim ginlik araliklarla
tekrarlanir. Hayali bir toplulugun diinyevi, tarihsel bir saate baglanmis bir
bicimi i¢in daha iyi bir 6rnek nasil bulunabilir?62 Dider yandan, kendi gaze-
tesinin, tipatip aynilarinin otobuste, berberde, komsularinda tiketildigine
tanik olan gazete okuru, hayali diinyanin kklerini glindelik hayata siki sikiya
salmis oldugu konusunda teskin edilmis olur. Noli Me Tangere'de oldugu
gibi kurgu, gercekligi sessizce ve siirekli bir bicimde istila eder; boylelikle de
modem uluslarin ayirdcdici 6zelligi olan anonimlikte ortaklasmaya (ccmmol-
maya) duyulan giiveni yaratmis olur.

(...) Buraya kadar ile strtlmus olan iddialari kisaca 6zetlemekte yarar var. Te-
melde, bir ulusu tasarlamanin, ancak ve ancak her (gl de son derecede eski ve
insanlarin zihinleri Gzerindeki hikmi aksiyon mertebesinde olan (g kiltirel
tasarimin etkilerini yitirmeye basladiklari yer ve zamanlarda mimkin oldugu-
nu savundum. Bunlardan birincisi, kendileri hakikatin ayrilmaz bir parc¢asi ol-
duklari igin, kutsal yazi-dillcrinin, ontolojik hakikate ulasma konusunda
ayricalikh bir konuma sahip olduklari fikriydi. Hiristiyanligin, islam imme-
tinin ve digerlerinin buyik kitalaristi dayanismalarini vareden bu kutsal yazi
anlayistyd. ikincisi, loplumlarm yiksek merkezlerin —baska insanlardan
ayri ve farkli olan, kozmolojik ya da ilahi bir bagis/buyruktan 6liri hiikme-
den krallarin— altinda ve etrafinda orgutlendigi fikriydi. Bu gorise gore insa-
ni sadakatler zorunlu olarak hiyerarsik ve merkeziyetciydi. Ugiinciisii ise, koz-
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moloji ile tarihi ayirdedilmez, diinyanin ve insanlarin kdkenlerini ise 6zdes
kilan zamanla ilgili tasavvurlardir... Biraraya geldiklerinde bu inanglar, insan-
larin hayatlarini esyanin tabiatina siki sikiya baglamis, varolusun giindelik
dertlerine (herseyden de 6nce, 6lim, kayip ve kélelige) belli bir anlam vermis
ve ¢esitli bicimlerde bunlardan bir kurtulus yolu sunmus oluyorlardi.

iktisadi degisimin, (toplumsal ve bilimsel) "kesifler"in, giderek artan ve hiz
kazanan iletisimin baskisi altinda bu kesinliklerin esitsiz ¢okisi —once Bati
Avrupa'da, daha sonra baska yerlerde— kozmoloji ile tarihi birbirlerinden
hoyratca ayirdi. Dolayisiyla, kardeslik, iktidar ve zamani anlamli bir sekilde
yeniden birbirine baglama arayisinin da bu gelismelerle birlikte baslamasi,
sasirtict olmasa gerek. Bu arayisi hem kiskirtma hem de verimli kilma konu-
sunda en Onemli faktor, sayilari hizla artmakta olan insanlarin kendileri
ustline dusinmelerine ve kendilerini baska insanlara ¢ok kdkten bir anlamda
yeni tarzlarda iliskilcndirmclcrine imkéan veren kapitalist yayincilikt.

ingilizce'den ceviren: iskender Savasir
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Giney Kafkasya bolgesi; kuzeyde Biiyik Kafkasya Daglari, douda Hazar De-
nizi, giineyde iran Azcrbaycani, batida Tiirkiye ve Karadeniz tarafindan gevrili
cografi bir bolgedir.

Tarihsel belgelerde Ruslarca "Zakafkasya™, Batililarca "Trans Kafkasya" ve
Tirk ve Mislimanlarca "Mavcrayi Kafkasya" olarak bilinir. Bunun Tirkgesi
"Kafkas-otesi"dir. Burada "Kafkas", Blylk Kafkas Daglari demektir; ya
"tesi"? "Otesi", tarih boyu bu bélgeyle sicak bir ilgi icinde bulunan Ruslar-
ca secilen bir sdzclik. Yani Guney Kafkasya Ulkeleri Ruslar'a gére Zakafkasya
ulkeleridir. Bu bdlgede t¢ Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti yerlesmistir: Azer-
baycan, Ermenistan ve Grcistan.

Buginki Sovyctler Birligi kosullarinda, halen ciddi politik ve etnik ¢alkanti
ve sirtlisme icinde bulunan Giiney Kafkasya ulkelerinin insan mozaiginin ya-
ratti§1 tabloda, ylzyillar boyu yan yana, i¢ ice ve kimi zaman omuz omuza
olduklari gérilmesine karsin, aralarinda derin uyusmaz 6zelliklere de sahip ol-
duklari bilinir.

Orta Asya'dan bolgeye go¢ etmis olan Oguz kdkenli Azeriler'in ilk siyasal
birligi Blyik EKkim Devrimi sonrasina rastlar. Az daha once, yani Carhik
déneminde, Giliney Kafkasya'da, Car'in amcasi, Grandik Nikolay Nikolaycvig,
"Naip" olarak yonetimde bulunuyordu. Devrimden sonra Pctrograd'da kurulan
Gegici Hiklmct'in saptadidi, bir "6zel Komite" bu "Naip"in yerini aldi. Bu
"Ozel Komite", 22 Mart 1917 tarihinde Rusya Devlet Dumas! (Parlamento-
Sia'ndaki Gliney Kafkasyall mebuslardan olusmustu. $Soyle: Baskan, Harla-
mov (Rus); tyeler, Mehmet Yusuf Cafcrof (Azeri), Papacanov (Ermeni) ve
Cchenkeli (Garc).

O doénemde Kuzey Kafkasya, ayri bir secim ve yonetim bolgesine, Kazaklar'la
birlikte giiney-dogu birligine baghydi.

Guney Kafkasya'da, merkezin yonetsel bagimlihgindaki il, ilge ve beldelerde
sirasiyla vali, kaymakam ve mudurltkler atanmasi yerine birer yerel Y@netim
Komisyonu bulunuyordu. Bdylelikle her ulus kendi topraklarini edimsel ola-
rak —bir yere kadar— yonetmekteydi. Ancak Azerbaycan'da, —nedense—
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vali ve belediye baskanliklarinin yerel secimle degil, merkezsel atamayla
gerceklesmekte oldugu bilinir. Buna karsin, yerel yonetim cergevesi, giderek
genislemistir. Ornegin, maliye, iktisat, zabita ve adli kurumlan da yerli ulus-
lar kendi ydrelerinde yonetmeye basladilar. Her kurumun basinda ulusal ko-
mite ve suralar (meclisler) islevlerini strdirmekte ve Komite ve Ulusal
Suralar'a, tim partiler katilmaktaydi.

Duma mebuslarindan olusan "Ozel Komite", Giiney Kafkasya icin ivedilikle
Ozel bir se¢im komitesi kurdu. Her u¢ ulus, kadin erkek ayirmadan, 6zgur,
esit ve tek dereceli bu genel secime katildilar, sonugta Azerbaycan'da, Ulusal
Azerbaycan "Miusavat" Halk Partisi, Glrcistan'da Sosyal Demokrat (Mense-
vik) Parti, Ermenilerle meskin bélgelerde de Devrimci Sosyalist "Dasnak-
siitun" Partisi secimi kazandilar. isci delegelerinden olusan "ihtilalci Meclisler"
bile, Baku gibi bir is¢i merkezinde de ulusalci "Misavat" Partisi clkisindcydi.1

25 Ekim 1917 (yeni takvim 7 Kasim) tarihinde Petrograd'da Bolscvikler'in
Kerenski'nin gegici hikimetini devirip yonelimi ele gegirmelerinden on gln
sonra, Guney Kafkasya'da sandiktan ¢ikan siyasal partiler liste ve siyasal bil-
dirilerini acikladilar. Kesin sonuca gére, 710 mebus arasinda Bolscvikler'in
sayisi 176 idi. Secilen mebuslar Petrograd'da Ocak 1918'de toplanacak olan
Kurucular Meclisi'ndc ulkelerini temsil etme hakkini kullanmaya hazirlanir-
ken Kurucular Meclisi dagitildi.

Duma'da olusan "6zel Komite", Gliney Kafkasya'da gerceklestirilen secimle
ortadan kalkti. Bu demekti ki artik Rusya ile Guney Kafkasya arasindaki orga-
nik bagdlar resmen kesilmisti.

Secimle yonetime gelen hiikiimetin olusmasina dek, istifa eden "Ozel Ko-
mite” gorevini surdirecekti. Komite 24 Kasim'da Tiflis'te genis caph bir
Danisma Meclisi diizenledi. Toplantiya, "6zel Komite" ve Devrim'den sonra
olusan mulksel ve yonetsel tim ulusal ve yerel kurumlar ve siyasal partiler,
sehir meclisi Gyelerinden baska, is¢i scndikalariyla'kdyli birligi delegeleri ve
Kafkasya cephesindeki ordu komutanlar katiliyordu.2

Dort giin suren Danisma Meclisi, Gegici Hukumet'i saptadi. Hiktimet gele-
cekle Rusya'da kurulacagi dustinulen Federatif Demokratik devletin glidimin-
de olacagindan tim Bakanlar'in "Bakan Vekili" olduklari gorilmektedir.

Hukamette, Azeriler'den Feth Ali Han Hoviski (E§ilim Bakan vekili), Meh-
met Yusuf Caferof (Ticaret ve Sanayi Bakan vekili), Hudadat Mclikarslanof
(Yolisleri Bakan vekili) ve Halil Hasmehmetof (Denetim Bakan vekili)',
Gurcilcr'den; Gegeckori (Gegici Hikiimet Baskani) Cehenkeli (/cisleri Bakan
vekili), ve Meshisvili (Adalet Bakan vekili)', Ermeniler'den; Kargikiyan (Ma-
liye Bakan! vekili) Tergazaryan (iase Bakan vekili) ve Agacanyan (Saglik Ba-
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kan vekili)', Ruslar'dan; Donskoy (Savunma Bakan vekili) vc Ncrugcev (Tarim
Bakan vekili) olarak gorev aldilar.3

Adina "Komisariat" denen bu gecici hukiimetin yelerince imzalanan bildiride
sOyle deniliyordu:
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Ulusal sorun vc Giiney Kafkasya'daki uluslarin yayilma alanlariyla ulusal
sinirlarim saptamak vc segimleri tamamlamak gibi ana sorunlar bir yana, sirf
yerel sorunlarla ugrasmak igin kurulan bu gegici hikiimet, bildirisindeki son
sorun olan baris antlasmasi yolunda ivedilikle ise girismek zorunda kalmisti.

Ekim Dcvrimi'nin basarisiyla birlikte giderek baris cephelere yerlesmekteydi.
Rus askerleri savagmak istemiyordu, nitekim kisa bir siirede 128 bin asker cep-
heyi birakip evlerinin yolunu tuttular. Cephede kalanlar da kendi baslarina
hasimlariyla barismislardi.

Bu paralelde, Gegici Hukimct'in karariyla Osmanli cephesindeki Rus ordulari
baskomutani general Prcjcvalski, Osmanli 3. Ordu komutani Korgeneral Ve-
hip Pasa'nin ateskes onerisini kabul elti vc 18 Aralik 1917 tarihinde iki dev-
letin ordulari arasinda Erzurum'da ateskes antlasmasi imzalandi.

Ateskesin yirirlige girmesiyle Vchip Pasa, Rus Ordu Komutani General
Odisclidzc'ye gonderdigi mektupta, Kafkasya Ordusu’nun, bagimsiz Kafkasya
Hikumeti adina, Komisyon baskani General Visiniski ile gorusmelere katil-
digini yazar. Ayni sekilde Vchip Pasa, Baskomutan vekili Enver Pasa'ya da
gonderdigi raporda bu konunun 6zellikle Gzerinde durmustu. Enver Pasa ise
bagimsiz Kafkasya Hikumeti merkezine bir heyet géndermeyi disindigunu
vc bu onerinin ilgili bagimsiz Kafkasya Hikimcti'nc iletildigini vc yanitini
beklemekte oldugunu yazmaktaydi.5

17 Ocak 1918 tarihinde Giiney Kafkasya Gegici Hikimeti Enver Pasa'nin
Onerisine karsi, —hakkinda agiklayici bilgiler edindikten sonra— Trkiye'ye
verilmek (zere bir"yanit proje" kabul etti. Bu projede deniliyor ki:
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Metinden de anlasildigi gibi Gecici Hukimet, mevcut telkinlere karsin, 6zel-
likle dis politikada, kendisini o kadar da bagimsiz gérmiyordu. Yeri gel-
misken ekleyeyim, "Yanit Proje" Turkiye'ye verilemedi. Clnki ertesi gin
Komisariat Hukiimeti konuyu yeniden gdzden gegirme gerekgesiyle yanitini
bir siire icin erteledi; ayrica yanit projeye su bélimi eklemeyi uygun gordi:
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Turkiye'ye verilecek yanitin ertelenmesi pek yerinde bir 6nlemdi. Cunki mer-
kezde Bolsevik Hikumeti, Almanya ve yandaslariyla Brest-Litovsk'da baris
gorusmelerine baslamisti. Gliney Kafkasya'daysa ulusal suralarin da katildigi
genis bir toplantida baris sorunuyla ilgilenen eski Rusya topraklarinda bulu-
nan oteki Ulkelerin de gériismeye ¢agrilmasi kararlastirildi. Ve bu nedenle
Turkiye'den ¢ gunlik mihlet istendi.

Bu girisimden bir sonu¢ ¢ikmadi. Ama Vchip Pasa'nm 2. mektubu Kafkasya
icin yeni olanaklar yaratiyordu. 16 Ocak 1918 tarihinde yazilan ve 14 Subat'ta
Tiflis'le Komisariat Hukimcli'nin eline gecen bu mektupta Vchip Pasa,
Huklmeti Brest-Litovsk konferansina gagiriyordu, bu sekilde Giiney Kafkas-
yahin bagimsizhgr taninacakti. Gegici Hukimet bu 6neriyi kabul etmeyerek,
Turkiye'yle dogrudan dogruya baris gériismesine oturmay! yegledi.

Ardindan Gegici Komisariat Hukumeti, 6zgur bir segimle ortaya ¢ikan ve Ku-
rucu Mcclis'e gidemeyen mebuslari 23 Ocak 1918'de davet etti ve yetkilerini
onlara aktardi. Mebuslarin olusturduklari "Seym" adli Meclis, yetkili huki-
meti saptadi. Bu hiikiimetin delegeleri, Trabzon'da veBatum™a Turkiye'yle ta-
rihsel gérismelere baslayacak ve sonugta Giliney Kafkasya bagimsizligi ilan
edilecekti.

Tiflis'te Millet Meclisi (Seym) 26 mebusun katilimiyla toplanmisti, 60 bin
secmenin 1 milletvekili segmesi yerine 20 bin se¢gmenin bir milletvekili sec-
mesi uygun goérilerek 100 milletvekilli bir meclisin toplanacagi varsayildi...
Ve toplanti 23 Subat'a ertelendi.8Scym’in bu toplantisinda Komisariat
Hukdmeti istifa etti ve yeni hikimetin kurulmasina dek yonetimi elinde tut-
masina karar verildi.
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Scym'in 1 Mart toplantisinda, tim partiler bildirgeleri agikladilar. Bunlarin

arasinda belirgin ayrilik¢i cizgiler tasiyan, Ulusal Azerbaycan "Misavat™ Par-

tisi'ylc tarafsiz demokrat grubu birlesik bildirisini aktariyorum:
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Sovyet Rusya, Almanya ve yandaslariyla Brest-Litovsk Baris Antlasmasi'ni
imzaladi. Kars, Ardahan ve Batum Turkiye'ye birakildi. Kafkasya Seym
Hukdmeti saskina dondi. Clnki Anadolu ve Kafkasya arasindaki siniri, 1914
yili sinir gizgisiyle baris antlasmasi olusturmaktaydi. Simdi Turkiye, Rus
Ordusu'nun terk etti§i ve Brest-Litovsk Antlasmasi'na gore elde ettigi toprak-
larin bosaltilmasini istiyordu. Ve bu konuda, "Antlasmanin Kafkasya adina
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kimler tarafindan imzalanacadini" soruyordu ve baris antlasmasiyla yikimli
Guney Kafkasya heyetine:
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Glney Kafkasya Devleti, gereken bicimini bulmaliydi artik. Seym'in 9 Nisan
1918 tarihindeki toplantisinda "Mdisavat" Partisi 6nderi ve Seym'm Azerbay-
can Fraksiyonumun baskani Mehmet Emin Rcsulzadc uzun sdyleviyle bagim-
sizlik ilaninin savunmasini yapti. Devrimci Sosyalistler'le, Ruslar'in muhale-
feti, Ermeni ve Gurci Partileri'nin destek ve yardimiyla, Kafkasya'nin Rus-
ya'dan ayri, bagimsiz bir Konfederasyon olmasina karar verildi. Ve 13 Nisan
1918 tarihinde Seym'in Gegeckori Hikimeti cekildi ve Cehenkeli baskanli-
ginda Bagimsiz Kafkasya'nin ilk Hikiimeti kuruldu.

Yeni Hikimetin programi tartisilirken, Mehmet Emin Resulzadc, partisi ve
oteki Azerbaycan partileri adina yaptigi konusmada, "Bu bagimsizhgin Kuzey
Kafkasyayi da icine almasi icin" ugras verecegini ifade etti.

Bu arada Sovyet Rusya, Giiney Kafkasya Dcvlcti'nin yénetim biciminin Sov-
yet Cumbhuriyeti olarak ilan edilmesini onerdiyse de, bu oneri ele alinmadi.
Bu nedenle Gurct Devrimci Sosyalisllcri'ndcn Lordkipanidze soylevinde sdyle
dedi:
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Glney Kafkasya bagimsizhigini ilan etlikten sonra, Osmanli Dcvlcti'ylc Ba-
tum'da yeni gorismelere basladi. Toplantilara Kuzey Kafkasya heyeti de
katildi. Bir siire sonra Giiney Kafkasya Bagimsiz Hikiimeti ortaklari arasinda
ulusal surtusmeler basladi; bu onlari ayrismaya kadar gotirecekti. Etnik, poli-
tik, dinsel ve de tarihsel gecimsizlikler bir yana, Azerbaycan halkinin vaz-
gecilmez tutkularinin basinda gelen, akil almaz boyutlara varan Turkiye sev-
gisi, ortaklarini, 6zellikle Ermeniler'i cok rahatsiz ediyordu. Ayrica yeni kuru-
lan Sovyet hikimeti kesinlikle Carlik'tan devraldigi mirasi elden ¢ikarma
niyetinde degildi.

Lenin 18 Aralik 1917 tarihinde Stepan Saumiyan'i Kafkasya Olaganisti
Komiserligime atadi. 22 Ocak 1918'dc Tiflis'e gelen Saumiyan tim Sovyet-
Icr'c hitap ettigi konusmasinda sdyle diyordu:
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Tiflis'te, yani Scym hukimetinin gevresinde Saumiyan umdugunu bulamadi.
Bakd'yc gecti. Yarim milyon ordunun savastigi cephe gerisi alani olan Gliney
Kafkasya, cepheden donen askerlerle dolmustu. Baku, tarihinin en yodun ve
karmasik dénemini yasiyordu. Bolscviklcr askerlere evlerine gitmeyip kapita-
list ve burjuvalarla savasmalarini telkin ediyorlardi. Tabii ki ama¢ Sovyet sis-
temini kurmakti. Saumiyan Bakd'dc bu kuvvetlere dayanarak, ayrica Ermeni
destegini kullanarak, kanli bir girisimden sonra, Bak( Sovyeti'ni kurdu. Bak{
Sovycti 4 ay yasayacakti.

Bilindigi gibi Bak('dc tim yonetim kurumlan, belediye meclisleri, il ve
ilceler, belde mudurlikleri, hatta isci meclisleri, *Musavat" Partisi gidimun-
dcydilcr. O donemi anlatan Sovyet yazari Prof. Z.ibrahimof séyle diyor:
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Aslinda Bolsevik sistemin kurulabilmesi icin uygun ortam da yok degildi.
Savastan donen Rus silahli glct, Bak( limaninda bulunan askeri filoya
mensup Rus denizciler, kentteki Rus garnizonu, yabanci isgiler... Bunlarin
gucd, yerli ulusal glclen ¢ok daha Gstindi.

Ustelik Azerilcr Carlik déneminde, askeri egitimden muaf tutulduklari igin ne
silaha, ne de silahli kuvvete sahiptiler. Belki de her sey bu dengesizlikle bir
yere varabilirdi. Ama kicik de olsa bir grup gonullu ve silahli Azeri'nin
mevcudiyeti, "barisi tehlikeye diistirecek” oranda, "sakincal™ gorilmis ve bu
nedenle Bakl Azcrilcri g giin kilictan gecirilmisti; 30 ve 31 Mart ve 1 Nisan
1918 glnleri.

Bu olayin birjenosid oldudunu, bizzat yaratani Stepan Saumiyan da sdyle-
mekten kaginmiyor:
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.Evet bu bir gercektir, aci da olsa gergektir. Bak(dc 18 bin Azeri dldirildi.
Olay kesinlikle ne sinifsal ne de proletarya dcvrimiyle ilgiliydi. Silahh cete-
ler, silah ve erzak aramak bahanesiyle ev ev dolasarak erkekleri dlduruyor, kiz
ve kadinlari gotiriyorlardi, hamile kadinlari stinguliiyorlardi. Camiler, okul-
lar, basimevlcri, kutlphaneler, hastane, tiyatro, ticarethane, tarihsel bina ve
anitlar, konutlar ve mahalleler atese veriliyordu.14 Oldiiriilenler arasinda bir
cok Azeri sosyalist ve kominist ileri gelen de bulunuyordu. Bu yizden Azer-
baycan Komdunist Partisi "Himmet" Saumiyan’in kurdugu rejime karsi bayrak
acti.s

Halen bayram olarak kutlanan 31 Mart jenosidi icin resmi tarih soyle yazar:
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Bak{'dcn sonra, Samahi, Kilba, Seyan, Lenkeran, Kirdemir kentleri ve dogu
Azerbaycan'in timi ayni tahribata, yagma ve jenoside maruz kaldi.14 Ardin-
dan S.Saumiyan ydnetiminde 26 Komisarlar diye bilinen Bak( Sovyeti kurul-
du. Bak( Sovyeti 4 ay yasayacaktl.

26 Mayis 1918 tarihinde Giiney Kafkasya Konfederasyonu kendisini lagvetti.
Ayni giin Grciler, iki glin sonra Ermeni ve Azeriler birer Bagimsiz Demok-
ratik Cumhuriyet olduklarini ilan ettiler. 12 Ocak 1920'dc Paris'te toplanan
itilaf Devletleri Yiice Konseyi bu cumhuriyetleri defacto tanidi. Azerbay-
can'in baskenti Bakd'ntn, kendi yonetiminin disinda bulunmasi 6nemli bir
huzur kaynagiydi.. Cumhuriyet gecici olarak Genec'yi baskent olarak segmisti.
4 Haziran 1918'dc Osmanlilar’la bir askeri antlagsmaya varildi. Bu antlasmaya
dayanarak ayni yilin Nisan ay1 baslarinda Osmanl ordusu Bak{'yc varmak
Uzere Kafkasya'ya girdi. Savas Eylul'lin ortalarina dek sirecekti. 25 Tem-
muz'da Mensevik ve Dasnaklar Bakd Sovyeti'ni devirerek yerine "Sentro Kas-
pi" yénetimini kurdular. Ardindan yaklasan tehlikeye karsi iran'da bulunan
ingiliz ordusunu yardima ¢agirdilar. 4 Agustos 1918'de 1500 kisilik ingiliz
ordusu Baka'ye girdi.
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Ote yandan Osmanh Ordusu'nun Kafkasya'ya girmesi Ermenistan Cumhuriye-
ti'nin varh@ini ortadan kaldirmis, Gircistan'i da tehdit altina sokmustu. Gir-
cistan guvenligi icin Almanya ile bir antlasmaya giristi ve Gircistan'da Al-
man nifuzu hissedilmeye basladi. Baku 15 Ekim 1918 tarihinde Osmanli ve
Azeri ordusunun birlesmesiyle yaratilan islam Ordulari tarafindan alindi ve
ingiliz ordusu da hemen cekildi. Baskent Genee'den Bakd'ye tagindi.

Yeni durum yeni iliskiler dogurdu. Bu yeni iliskilerden biri de Tirkiye ile
Almanya arasinda 23 Eylul'dc imzalanan bir protokoldil. Protokole gére Os-
manll kuvvetleri Azerbaycan' bosaltacak, buna karsilik Almanya, Azerbay-
can'in bagimsizliginin Rusya tarafindan taninmasini saglayacakti.17 Ama ¢ok
kisa bir sure sonra I. Diinya Savasi sonucu Almanya'nin yenilmesi protoko-
Iin anlamini ortadan kaldirdi. Osmanli Dcvleli'ylc itilaf Dcvlictlcri'nin imza-
ladiklari Mondros Ateskes Belgesi'ne gore, Osmanli Ordusu 6 ay i¢inde Kaf-
kasya'yl bosaltti ve yerini 17 Kasim'da Ingiliz Ordusu isgal etti, onlarla bir-
likte iki ay 6nce ayrilan Rus Ordusu da geri donddi.

Ingiliz isgal ordusu komutani General Tomson, kendisiyle iran'da Enzcli li-
maninda gorisen Azerbaycan heyetine sdyle demisti:
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Geldiler, ama daha dnce ugaklariyla Baku uzerine doktiikleri bildirilerde, "Rus
Vatandaslari!" diye sesleniyor ve Bak({'niin "Anavatana" iadesini kutluyorlar-
di.18 Ama General Tomson bir siire sonra Azerbaycan Cumhuriycli'nin islevi-
ni yakindan gordikten sonra, 18 Arahik 1918 tarihli bildirisinde,
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1919 yilinin Nisan ayinda yeni tesekkil edilen Azerbaycan Ulusal Ordusu,
Baskent Bakd'ye girdi. Bundan 4-5 ay sonra da Ingiliz isgal ordusu Baku ve
Azerbaycan'dan tamamen ¢ekildi. Ingilizlcr'in ayrilmasiyla Rus iktidari onun
yerini almaya hazirlandi; ve 1920 baharinda Kizil Ordu birlikleri Giiney Kaf-
kasya sinirlarina dayandi. Azeri bolscviklcrin énderliginde iscilcr-ayaklandi.
Hukumet istifa elli, iktidar "Gegici Devrim Komitesi"nin eline gecti. Komite
Hikdmeti hain ilan ederek, "dinya emperyalizmine karsi birlikte mucadele
yolunda kardesge bir ittifak" kurulmasi icin Moskova'ya basvurdu.20 Ve 27/28
Nisan 1920'dc 11. Kizil Ordu savasmadan Bakd'ye girdi. Clinkii Azerbaycan
Ordusu Ermenilcr’in ayaklandigi, bati kesimine kaymisti.

Ulusal Azerbaycan Cumhuriycli’nin ¢okmesinden 5 ay sonra Eylil 1920'de
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Osmanli Ordusu'na mensup hirlikler bir sinir anlasmazhgi yiziinden harekete
gecerek Bagimsiz Ermenistan topraklarina girip Kars ve Gumri'yl isgal etti-
ler. 2 Aralik 1920 tarihinde imzalanan Gumru Antlasmasi'na gére Ermeniler
1914 oncesi sinirlarina cekildiler ve Nahcgivanda 6zerk bir yonetim kurul-
masini kabul ettiler. Ertesi giin Erivan'da Kominist ve Dasnaklar birlikte Er-
menistan Sovyet Cumhuriyeti'ni kurduklarini ilan ediyorlardi. Kisa bir siire
sonra Dasnaklar kimi ayaklanmalar ylziinden hikiimetten uzaklastirildilar.

Gircistan'a gelince, Mensevik Hukiumeti bir siire daha egemenligini strdir-
di. Nerdeyse Milletler Cemiyeti'nin Aralik 1920'dc gerceklesecek ilk oturu-
muna bile kabul edilmek Uzereydi. Eylul 1920'de Bakd'de toplanan Dogu
Halklari Kongresi‘ndc Gircistan burjuva tutumlarindan dolayi kiyasiya elesti-
rildi. Simdi sira Gircistan'a gelmisti. Nitekim Turkiye'nin talep etligi Arda-
han ve Artvin bélgelerinin iadesinden sonra 25 Subat 1921'dc Kizil Ordu Giir-
cistan'a girdi ve burayl da Sovyetizc etli. Gurcii mensevikler Paris'e kagmak
zorunda kaldilar ve Kizil Ordu bu bdlgedeki son girisimini de tamamlamis
oldu.

Glney Kafkasya ulkeleri Mart 1922'dc Guney Kafkasya Sovyet Federal Sos-
yalist Cumhuriyetleri seklini aldi. 30 Aralik'ta Sovyet Sosyalist Cumhuriyet-
leri Birligi'ne katildi. Tartismali bélgeler olan Nahgivan ve Karabag, 6zerk ol-
arak Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'ne birakildi. 1936 Anayasas!’
yla Ug Ulke ayri birer Cumhuriyet oldular. Karabag sorunu 1988°dc ydrenin
Ermcnilcri'nin gosterileriyle yeniden glindeme geldi. Halen bélgede sinirsiz
bir huzursuzluk, catisma, hatta savas hikim sirmektedir.
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Rudolf Bahro

Kizldan Yesile, Nazi Almanyasi'ndaki ¢ocukluk yillarindan baglayarak Rudolf
Bahro'nun siyasi ve entelektiiel gelisimini, Sovyetler Birligi'ne karsi elestirilerinin
ortaya cikisini, Prag Bahari ve Cekoslovakya'nin isgalinin tUzerindeki etkisini ve
muhalif kimligini irdeleyen, Bat'' ya gegtikten sonraki siyasi goruslerini tartisan
bir dizi sdylesiden oluguyor. Rudolf Bahro, genis yanki uyandiran Dogu Avupalda
Altematifadli kitabinin yayinlanmasindan iki yil sonra, 1979'da Dogu Almanya'y
terketmisti. Bati Almanya'da Yesil Parti'yi ve ¢evre hareketini destekleyerek,
"endustriyel silahsizlanma" tezini gelistirdi.

Sdylesilerin 6nemi, Bahro'nun Avrupa'daki ¢evre ve silahsizlanma eksenli yeni
tip muhalefeti, diinya ¢capindaki anlami agisindan ve tarihsel materyalizmin gele-
neksel perspektifleriyle karsilastirarak tartismasinda yatiyor.

Sdylesilerin yapildigi tarihten glinimiize Dogu Avrupa ve Sovyetler Birligi'nde
ortaya Gikan 6nemli degisimlere ragmen, yirminci yuzyil sonunun baslica toplumsal
ve siyasi sorunlarini Dogu Avrupall bir muhalifin entelektiiel biyografigi icinde ir-
deleyen kitap, bugiin de guncelligini koruyor.

Metis Yayinlari, Basmusahip Sok. 3/2 Cagaloglu
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RUSEN CAKIR: Sovyctlcr Birligi'ndcki muslimanlarin buginini tartisma-
ya gecmeden 6nce, Bolsevik Devrimi ve hemen onu izleyen i¢ Savag donem-
lerindeki durumlarim konusmak daha iyi bir baslangi¢ olur diye distniyo-
rum. Sanityorum bu konuda biyiik bir bilgisizlik var. Ornedin Carhk
yonetiminin mislimanlara nasil davrandi§i konusu...

CHANTAL LEMERCIER-QUELQUEJAY:: Rusya'daki devrim ve i¢ savas,
aslina bakilirsa ¢cevre musliman bélgelerinde de hatiri sayilir altiist oluslara
yol agmisti. Uzun siireden beri somirge olan Volga Tatarlari ve Baskirtlar'da,
ayni sekilde genel step hiikiimetinde, Tirkistan'da ve Kafkasya'da. Ama Kaf-
kasya bdlgesinin 6zel bir diizeni vardi, orada ikinci bir kral bulunuyordu ve
bolgeye onemli sayida Rus kokenli kisi yerlesmisti. Ama politik ve dini
actlardan yerel nifuslarin Gzerinde ¢ok yogun bir baski yoktu. 19. yiizyil son-
lari ve 20. yuzyil baslarinda Azeriler ve Volga Tatarlari arasinda entelektiiel
cevrelerin giicli bir sekilde olusmaya basladigina tanik oluyoruz. islam re-
formculugu temelinde bazi hareketler ortaya ¢ikmisti. Bu insanlar Rusya'nin
diger muslimanlarina kiyasla entelekttiel dizeyde oldukga ileriydiler. Ve dev-
rim aninda, olaylardan kendi hedeflerine ulasmak i¢in yararlanmaya kalkis-
tilar, hedeflerinin tam bagimsizhiga kadar vardiji da oldu. Mesela Azerbay-
can'da ¢ok sayida politik parti vardi. llimli bir parti olan Musavvat, hemen
hemen bolsevik yanhsi olan Ummet Partisi ve daha sonra Iran Komiinist Par-
tisi'nin temelini olusturan, iran sinirinda giiclii Adalet Partisi. Devrim ve
karsi-dcvrim bu partilerin daha énceki egilimlerinde 6nemli degismelere neden
oldu. 1919'da Azerbaycan'da 6zerk bir cumhuriyet kuruldu ama bu uzun
stirmedi. 1920'dc Kizil Ordu bdlgeye girdi ve konum degisti.

R.C.: Bolsevikler bir-"prolctcr devrimi™ yaptiklarini séyluyorlar. Misliman
bolgelerde bir proletarya mevcut muydu?
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C.L.-Q.: Mesele de bu. Orta Asya'da ve hatta Tatarlar'da, Baskirtlar'da bir pro-
letarya mevcut degildi. Ote yandan Baku uzun zamandan beri bir sanayi mer-
kezi durumundaydi. Misliman bdlgelerde proletaryanin olmamasi ya da
glgsuzingu nedeniyle politikay hep aydinlar surikliyordu.

R.C.: Kimdi bu aydinlar?

C.L.-O.: Burjuvalardi. Sanayilesmeyle birlikte ortaya ¢ikan tliccar vs. gibi
mireffeh kesimlerden geliyorlardi.

R.C.: Kitabinizda muslimanlarin kimi zaman Kizil Ordu'yla, kimi zaman
Beyaz Ordu ile isbirligi yaptigini yaziyorsunuz...

C.L.-Q.: Cunkd birini, ya da digerini kullanarak bagimsizlik hederlerine var-
may1 umuyorlardi Bagimsizlik¢i bir politikay1 yiritebilmek icin yeterince ol-
gunlasmis bir milliyetgilik olusmustu, ittifak arayislari yalnizca Ruslar'la
sinirh degildi, yizleri etraflarindaki diger giiclere, Tirklcr’c ve irana da
donukli.

R.C.: Hedeflerinin tamamiyla bagimsizlik oldugunu soyleyebilir miyiz?

C.L.-Q.: En azindan kendi kaderini tayin hakki. Bagimsizlik daha uzun vadeli
bir hedef olabilir. Muslumanlar, ilk ortaya ¢ikis aninda Beyaz Ordu'ya daha
yakindi ama kisa zaman icinde Beyaz Ordu'nun eskinin tam bir devami
oldugunu farkettiler; onu daha dnceleri yasadiklari Rus baskisini yeniden geti-
receginden korktular. Sonu¢ olarak Kizil Ordu'yu benimsediler. Butln bu itti-
fak ve ayrismalar gecici ve stratejikti.

R.C.: Turan fikriyle birlikle Enver Paga'nin girisimlerinin ne gibi bir etkisi
oldu?

C.L.-Q.: Aslinda Turan fikri ¢ok onceleri insanlari heyecanlandirmaya
baslamisti. Tatar ideolog Sultan Galiycv de, Bolsevik Partisi araciligiyla bu
bolgelerin bagimsizlifina kavusacagina ve ardindan da Asya Devrimi'ne
varilacagina inaniyordu. Enver Pasa'ya gelince, o bolsevik yetkililerin deneti-
minde Gurcistan sinirinda ve baska bazi yerlerde savasti ama basarisizlija
ugradi. Orta Asya'da, Tlrkistan'a yollandi. Fergana Vadisi'ndc 1918'dcn beri
ustlenen Basmacilar'a karsi bolsevik ¢ikarlari igin dovismesi gerekiyordu fa-
kat o Basmacilar'in safina katildi. Onun ¢izgisi hep ikircikler, kararsizliklar
icinde gecmistir. Bu dénemde kimsenin tutarli bir ¢izgisi yoktu zaten.
Bolsevikler bile bircok konuda tereddit igindeydi. Yerel koministlerle sik sik
ishirligi yaptilar ama onlarin merkezi hiikiimet yerine yalnizca kendileri igin
savagliklanna tanik oldular. Ama bolsevikler yerel komunistler izeHnde mut-
lak egemenlik kurunca, milliyetciler nihai amaclarina varmalarinin ne kadar
zor oldugunu farkettiler.
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R.C.: Mislumanlar icinde kelimenin gercek anlamiyla bolsevikler var miydi?

C.L.-Q.: Birka¢ tane vardi. Sayilari ¢cok azdi. Bunlar dinle bitin iliskilerini
kesmis, gercek anlamda enternasyonalist aydinlardi, tik misliman komunist-
lerin ezici bir cogunlugu, Bolsevik Partisi ve Sovyet yonetiminin, 6zlemleri-
ne ulasmada kendilerine yardim edecedine samimi olarak inanan burjuva
aydinlardi. Bunlara ulusal komunistler adi verilebilir. Aslinda bunlarin ¢cogu
kelimenin gercek anlamiyla mimin degildi. Mesala Sultan Galiyev. Ama
politikasinda basariya ulasabilmesi icin miminlere ihtiyaci oldugunu farket-
misli. Islam'i fanatizmden, spiritializmden arindirmak istiyordu, ama onu
bitunlyle yoketmeyi higbir zaman dustinmedi.

R.C.: Bu kisilerin kimliklerinde 6ne ¢ikan yon ulusal kimlikleri mi yoksa
musliman kimlikleri miydi?

C.L.-Q.: Baslangicta ulusal komunistler daha ¢ok milliyetciydi. Bir komunist
parti kurmak isliyorlardi. Cunku tlkelerinin ilerlemesi, modernlesmesi igin
komiinizmi tek yol olarak géruyorlardi. Ama ilcriki yillarda misliman niifus
Uzerinde dylesine yogun bir din karsiti baski yasandi ki din duygusu milli-
yetci duyguyla es bir énem kazandi. Bu iki duygu birbirlerini glglendirdi. Za-
manla bu iki duyguyu birbirinden ayirmak giglesti.

R.C.: Ancak hep "Sovyet miisliimanlari” deniliyor. Ote yandan yine hep
"Sovycllcr'de milliyetci akimlardan” bahsediliyor.

C.L.-Q.: Evet, ¢linkii milliyetcilik islam'dan besleniyor. Sovyet yoneticileri
islam'a karsi mucadele etmis, camileri yikmis, mollalarin sayisini azaltmis
olsa da islam'l yokedemedi. Belki bir ara zayiflatmis olabilir ama simdi
blyuk bir Islami uyanis yasaniyor. Clnki bir halka ne kadar baski yaparsaniz
o0 kadar koklerine doniiyor. Sonug olarak Sovyet yoneticilere karsi diismanlik,
daima canh kalmayi bilmis milliyetcilik kadar bu Islami uyanisla da besle-
niyor.

R.C.: Buglinkii Azerbaycan'a gelmek istiyorum, iki celiski gbze ¢arpiyor: Bi-
rincisi Ermeniler'e karsi, ikincisi merkezi otoriteye Karst...

C.L.-Q.: Bunun ¢ekiskili bir durum oldugunu distinmiyorsunuz sanirim.
Gergekte bu sistemin mantigina ¢cok uygun. Bu iki halk tarih boyunca hig
birbirini sevmemis, hep dismanlik icinde olmus. Bu dusmanlik herseyden
once 1irksal, sonra dinsel ve nihayet sosyal. Her iki taraf da ekonomik olarak
baskin olmak istiyor. Ornedin Azerbaycan'da yasayan ¢ok sayida Ermeni,
Azeriler'in sanayi alanlarinda dstinligu ele gegirmesini istemiyor. Sayi ola-
rak Azeriler Ermeniler'den ¢ok daha kalabalik. Nifusunun ¢ogunlugunu Erme-
nilcr'in olusturdugu Daglik Karabag'i Azerbaycan'a baglamakla merkezi ikti-
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dar Azeriler'den yana bir tavir almisti. Belki de bu karari, o siralarda Kemalist
iktidarin insa sirecini yasayan Turkiye'nin hosuna gitme gibi bir hesapla
almisti.

R.C.: Azerbaycan igin SSCB'dcki musliman cumhuriyetlerin en dnemlisi de-
nilebilir mi?

C.L.-Q.: Hayir. Ozbekistan daha 6nemli. Bazi Orta Asya cumhuriyetleri sayi
bakimindan daha énemli. Ama politik acidan, 6zellikle devrim oncesi dénem-
de, daha ileri bir olgunluk scviycsindcydilcr hep.

R.C.: En 6nemli cumhuriyet hangisi?

C.L.-Q.: Saniyorum Ozbekistan. Nifus olarak, ayrica bircok cumhuriyetin
bagh oldugu Taskent Muftiliigii orada. Ekonomik agidan da 6nemli. Ornegin
pamuk.

R.C.: Ya Azerbaycan'in petroli?

C.L.-Q.: Evet, ama cumhuriyetlerin zenginliklerinden elde edilen ekonomik
karlari ellerinde tutamadiklarini hesaba kalmak gerek. Bunlarin biyik kismi
Birlik igin, merkezi iktidara aktariliyor. Bugunki Azeriler de bundan yakini-
yor zaten.

R.C.: Buglnk( Azeri ulusal hareketinin devrim oncesi herekelten etkilenme-
leri ne 6lglide?

C.L.-Q.: Ulusal halk cephesi deniliyor bugin. Yani destegini daha cok
iscilerden, proletaryadan alan bir kitle hereketi. Halbuki devrim 6ncesinde be-
lirli bir sayida proletarya olmasina karsin hareket burjuva aydinlarindan
olusuyordu. Bu 6nemli bir ayrim.

R.C.: Buglnkil Azeri hareketinin ideolojik kékenleri neler? islam mi, milli-
yetcilik mi?

C.L.-Q.: Heniiz bu konu ¢ok net degil. Ama Daglik Karabag'daki dstiinliikle-
rinde 1israrlilar. Temel amaclarinin ise merkezi otoriteden tam anlamiyla
bagimsizliklarini almak oldugunu sanityorum.

R.C.: Ayetullah Humeyni ve iran islam Devrimi'nden etkilenmeler s6z konu-
su olabilir mi?

C.L.-Q.: Bu etkilenmelerin dini olmaktan ¢ok politik oldugu gérisiindeyim.
Yikilmasi imkénsiz gibi goriinen Sah iktidarini devirdiler. Bu siirsel devrimin
onlari model olarak dinsel devrimden daha cok etkiledigini saniyorum. Ayni
sekilde Afganistan'da da mislimanlarin Sovyet ordusunu dize getirmesi onlar
icin onemli bir esin kaynagi oldu.
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R.C.: Azeri olaylari tran icin de tehlike degil mi?

C.L.-Q.: Tabii ki evet. Her iki tarafta da yaklasik 6 milyon Azeri yasiyor. Ve
iran, Sovyet Azcrilcri'nin merkezi iktidarla olan geliskilerini cok temkinli bir
sekilde izliyor. Azeriler’in dini lideri Ayetullah Seriatmedari'nin Humeyni ile
olan sorunlari hafizalardan silinmedi. Tarih boyunca Azeriler'le Iranlilar
arasinda yasanan sorunlar hatirlaninca Azeri devrimcilerin SSCB i¢in oldugu
kadar iran igin de tehlike teskil ettigini soyleyebiliriz.

R.C.: Sovyet Azcrilcri'nin Tirkiye'den beklentisi ne olabilir?

C.L.-Q.: Onlar da Turk ama farkllar. Kendilerini dyle hissediyorlar. Beklenti-
leri daha ¢cok manevi bir destek. Kendilerini lam anlamiyla Turkiye Turkle-
ri'ne bagimlh hissetmiyorlar Bolsevik Devrimi sirasinda iclerinden énemli bir
kisminin Turkiye'ye siginmis olmasina ragmen.

R.C.: Azeriler'in, gosterilerinde Atatiirk posterleri tasimasina ne diyorsunuz?

C.L.-Q.: Belki de Ermeniler'e karsl bir destek ihtiyacindan tasiyorlardir Ke-
mal'in posterlerini. Ben gosterileri izlemedim, su an yeterli malzemeden yok-
sunum ama sahici bir destek arayisindan 6te manevi bir destekmis gibi geli-
yor bu bana.

R.C.: Yani amagclari igin herseyden yararlanabilirler mi diyorsunuz?

C.L.-Q.: Evet. Bazen Humeyni, bazen Mustafa Kemal, bazen Turkiye, bazen
Iran... Mesela Iran Azcrilcri birlesmeyi giindeme getirdi. Ama bu gergekten
onlar i¢in arzu edilebilir bir sey mi? Mechul. Clinkl boyle bir gelisme aleyh-
lerine sonug verebilir.

R.C.: Kizil Ordu'nun Azerbaycan'i isgali ve bir anlamda katliama girismesi
ilk kez olmuyor degil mi?

C.L.-Q.: i¢ savas sirasinda Bakd'dc katliam olmustu, kuskusuz bunun hatirasi
silinmemistir. Azeriler hep oportlnist tavir aldi devrim ve i¢ savas sirasinda.
Hep goris degistirdiler. Once bolscviklcrden yanaydi mislimanlar. Sonra
Beyaz Ordu ile birlikte ona karsi ¢iktilar, Beyaz Ordu'nun hedefledikleri diizeni
kurmalarina hicbir sekilde yardimci olmayacagini anlayinca yeniden bolscvik-
icrin yaninda yer aldilar.

R.C.: Azeriler sonug olarak hichir zaman kendi kaderlerini tayin etme hakkina
sahip olamadilar...

C.L.-Q.: 1919-20 arasinda birkac aylik bir sure¢ disinda dyle.

R.C.: Azerbaycan konusunda neler éngériiyorsunuz?



(= % Cco*1 * (7 = +%TH1HL < JP

C.L.-Q.: Bugiine kadar Gorbagov hep olaylari uzaktan izlemeyi, temkinli dav-
ranmay! secti. Baltik devletleri konusunda da béyle... Bir kez daha zaman ka-
zanmak isteyecegini santyorum. Bu zaman icinde politik temeller konusunda
bazi degisikliklere gidilebilir. Kominist Parlisi'nin bolgede hegemonyasinin
azaltilmasi gibi.

Bir bakima, komunist partinin egemenliginden, simdiye kadar tam olarak te-
laffuz edilmemis olsa da cokpartili hayata gecis olacak. Gorbagov bence bir
yandan statii ve hatta diizen degisikligine kendi yoneticilerini hazirlamaya, &te
yandan sorunlu cumhuriyetleri yatistirip zaman kazanmaya ¢alisiyor.

R.C.: Bugiin Azerbaycan konusuluyor. Ya diger masliman cumhuriyetler?

C.L.-Q.: Haklarinda o kadar az sey biliyoruz ki! Ama tabanda hareketlenme
oldugu kesin. Ornegin Ozbekistan'da gesitli hareketler var. Ama buralarda
merkezi iktidar hala ¢ok gli¢li. E§er Gorbagov, Azerbaycan ve Ballik devletle-
ri icin bir takim tavizler verirse oralar da taleplerini daha guclu bir sekilde dile
getireceklerdir.

R.C.: Bugin icin Sultan Galiycvcilik tekrar séz konusu olabilir mi?

C.L.-Q.: Sultan Galiyev'in amaci tim bdlge icin ulusal bir kominizmdi.
Slalin bunda bir tehlike sezdi ve hemen 6niline gegti. Belki bugiin kosullar bu
hedef icin olgunlagsmistir. Belki buglin Sultan Galiyev ve arkadaslarinin
rovans gunudar. Miaslimanlarin, zamanin kendilerinin lehine ¢alistigini bil-
dikleri anlasiliyor. Bitiin asamalar bunu kanitlamadi, mi?

R.C.: Dinyanin dért bir tarafinda yasananlara bakilinca, misliman topluluk-
larinda marksizmin son yillarda Ust Uste tattigi yenilgilerden sonra, marksiz-
min maslimanlar igin imkansiz oldugu gibi bir sonug ¢ikarilabilir mi?

C.L.-Q.: Evet, asinin tutmadigi sdylenebilir. Cunki ateizmi dayatiyor. Mus-
luman aydinlar icin marksizm yalnizca ilerleme araci olarak, cagdaslasma
aracl olarak 6nemliydi. Ama islam ile marksizmin arasinda simdilerde ortaya
cikan bir uyusmazlik var. Materyalizm ne ruhlari, ne insanlari besleyebiliyor.
Halbuki muslimanlar dinsel kdkenlerine sikica baglilar, onun arayisi igin-
deler. Hiristiyanlarda bunun daha kolay olacag! dusiiniimusti ama orada da
sanildigi gibi olmadigi goriliyor. Sonug olarak bir ideoloji olarak materya-
lizm dinin yerini alamadi.

R.C.: Gerek Carlik Rusyasi'nda, gerekse SSCB zamaninda mislimanlara
karsi Ruslar'in bir nefretinden bahsedebilir miyiz?

C.L.-Q.: Evet, muslimanlari sevmediler, kicuk gérdiler. Cunku amaclar
farkhydi. Rus bolscviklcri koca bir birlik i¢inde Rus halkini ve diger halklari
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biraraya getirmek istiyorlardi. Muslimanlar iginse, bolsevizm, komunizm,
bagimsizlik politikalarini sonuca erdirmede yardimci olacak araclardi.

R.C.: Politikanin disinda da, Ruslar'in goézinde mislimanlarin daha asagi
diizeyde bir halk oldugu sdylenebilir mi?

C.L.-Q.: Bu ¢ok buytk bir yanlis olur. Mogollar’in Moskova'yi isgal etmis
oldugunu, Tatarlar’in 14. ylizyila kadar Moskova prenslerini vergiye baglamis
oldugunu unutmamak gerek. Yani Ruslar Tatarlar'in egemenliginde bulunduk-
larini hep akillarinda tutarlar. Alinacak bir révanslari vardir. 15. yuzyilda
Ruslar daha gii¢lii bir devlet kuramamis, prenslikler halinde yasarken musli-
manlarin ¢cok glclu devlet, imparatorluk olusumlari iginde yer aldigini da unut-
mamali. Yani muslimanlar sémirge durumuna geldikleri andan itibaren
hi¢gbir zaman Ruslardan daha "asagida" olduklarini diisinmediler, hep kendile-
rini onlardan ustiin gorduler. Zaten kallanamadiklari nokta da bu.

R.C.: Sovyetlcr Birligi'ndc ulusal sorunla Stalin'in ugrastigi biliniyor. Mis-
lumanlara kars! politikasi neydi?

C.L.-Q.: Car imparatorlugumun arazilerini oldugu gibi devralmisti bolscvik-
Icr, yani Kafkasya'ya, Cin'e kadar muazzam bir toprak. Bu topraklar (¢ blylk
kisma ayrilmisti: Kafkasya, stepler ve Turkistan. 19. yizyilin sonlarinda
Pantlrkizm ve Panislamizm gorisleri ortaya ¢ikmis ve bu topraklarin
birlestirilmesi bazi kesimler tarafindan savunulur olmustu. Hichir zaman
gerceklesmeyen ama Enver Pasa ve Sultan Galiyev érneklerinde oldugu gibi
her zaman canliligini koruyan bu Turan tehlikesi Stalin'i derinden kaygilan-
dirtyordu. Tste bu nedenle blyik bir hizla bu misliman-Tirk topraklarini par-
sellemeye basladi. Béylccc Orta Asya'da bes misliman cumhuriyet dogdu.
Transkafkasya'da bu geg gergeklesti. Once Ermenistan, Giircistan ve Azerbay-
can'in birlesmesinden olusan Transkafkasya Cumhuriyeti vardi. 1936'da u¢
ayri cumhuriyet haline getirildiler. Stalin'in bélme politikasi hep belirleyici
oldu. Stalin'c gére bir cumhuriyetin dogmasi igin toprak birligi, dil birligi,
kiltar birligi ve ekonomi birligi gerekliydi, iste Stalin'in Unlu ulus kriterleri.
Cumhuriyetlerin kurulmas icin daha once lehge olan Ozbek ve Kirgiz dilleri
bagimsiz diller olarak ilan edildi. Yani suni ayriliklar yaratti Stalin. Evet po-
litika b6lme temelliydi ama onlari bir yerde, merkezi hikiimette birlestirmek
gerekiyordu. Burada da aracilik Komiinist Partisi'nc yiiklendi. Once bolsevik,
sonra Rus olan bu parti, énce bireysellestirilen mislimanlari sonra merke-
zilestirdi.

R.C.: Stalin bu merkezilestirmede, misliman topraklarina yerlesmis Rus-
lar'dan yararlandi mi?

C.L.-C).: Kuskusuz. Daha ilk basta mustimanlari sakinlestirmek igin parti or-
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garimda herkesin temsil edilecegi sdylendi. Bitiin cumhuriyetler niifuslarina
oranla temsil edileceklerdi. 1924'c kadar muslimanlarin yerel komunist
yonetimlere katilmasi tesvik edildi. Ama Stalin bu uygulamanin tehlikelerini
farketmekte gecikmedi. Bu yerel komunistler haddinden fazla iktidara sahipti-
ler, bu yerel iktidarlarin merkezi iktidara karsi bagimsizlik¢i odaklara donis-
me ihtimalinden drktl. Bdylccc yavas yavas Sovyet ve parti teskilatlarinda
muslimanlarin orani frenlendi ve daha énceki politika telaffuz edilmez oldu.
Ve buyuk bir hizla, daha Carlik ddneminde buralara yerlestirilmeye baslanan
Ruslar partilere hakim olmaya basladilar.

R.C.: Misliman cumhuriyetlerden ilk sahici istikrar ne zaman saglanabildi?

C.L.-Q.: Savastan sonra. Yerel kominist partilerdeki blyiik Stalinist tasfiye
agirhikla 1928-36 arasinda yasandi ama 1939'a kadar siirdi. Stalin, Alman-
larla isbirligi yapacagini dusiindigu Kafkas halklarindan 6zellikle Ccgenlcr'i,
Inguslar'l, Karagaylar'l, Balkarlar’i ve Kirim Tatarlari'ni yurtlarindan Kazakis-
tan'a, Sibirya'ya slrdd. Dogrulugu tartismali bu iddia sayesinde belirli bir is-
tikrar saglanabildi.

R.G.: Bolseviklcrin islam'a karsi tavirlari nasildi?

C.L.-Q.: islam aleyhtari ¢ok kati propaganda yiiriitiliyordu ama miisliman-
lara da ihtiyaclar vardi. Nifus bakimindan 6nemli bir gl¢ olusturuyorlardi.
Muazzam nufus artisiyla bu énem gunimizda daha da artmis durumda.
1942'dc Carige Katcrina'nin mislimanlar icin kurduguna benzer bir kurum
kuruldu.

...Bolsevik yetkililer camilerin lokal, spor salonu vs.ye ¢evrilmesini bizzat
iscilerin istedigini 6ne slriyorlardi. Bazilari ateizm miizesi oldu hatta.

R.C.: SSCB'dc ateizm miuzeleri mi var?

C.L.-Q.: Hem de cok. Bunlarin biyik kismi da eski dini mekénlar. Ben
Taskent'te eski bir caminin ateizm mdzesi halini gérdim. Propagandanin ek-
seni su: Din eski rejimin, feodalizmin kalintisidir, din ile ¢gagdashk arasinda
en ufak ortak bir nokta bile yoktur.

R.C.: Gorbagov'la birlikte ¢cok derin ulusal celiskiler yasaniyor. Bunlar bir-
denbire mi ¢ikti? Bir birikimin mi sonucu? Eger boyleyse simdiye kadar in-
sanlar neden hicbir sekilde tepkilerini dile getirmediler?

C.L.-Q.: Glasnost insanlara kendilerini ifade etme firsati verdi. Aslinda bu
tepkiler bir birikimin sonucu. 1986'da Kazakistan'da, Alma-Ata'da yasananlari
hatirlayin: Kazakistan Komunist Parlisi'nin basindaki Kazak Kunaycv'in
gorevinden alinip yerine Gorbagov'un arkadasi Rus Kolbin'in atanmasiyla
baslayan olaylarda 8 kisi 6lmusti. Gorbagcov yakin bir dostunu partinin
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basina gecirerek Kazakistan'l denetimi altina ahnak, merkezi iktidarla bagini
guclendirmek istiyordu. Bir baska 6rnek de Daglik Karabag. Ama bugiine ka-
dar buttn bunlar baski altina alinmisti, en ufak bir girisim hemen bastirili-
yordu. Cok glgli bir polis ve onun muazzam baskisi vardi.

R.C.: Soyle diyebilir miyiz? Devrim 6ncesi, devrim sonraki ve i¢ savas sirasi
varolan bitiin geliskiler bugiine kadar geldi, belki bazi sekil degisikliklerine
ugradi ve Gorbacov'la birlikte su yiziine gikti.

C.L.-Q.: Evet. Mislumanlarin istemlerinin bir élcide yerine getirildigini
dislindlkleri bazi donemlerle birlikte bu dogru, Ama iki 6nemli olay atmos-
feri oldukca degistirdi. Bir yandan iran'da islam Devrimi, diger yandan Sovyet-
Afgan savasi. Boylelikle fiziki sinirlar olmamakla birlikte diisunce sinirlari
batlniyle yikildi. Orta Asya muslimanlari Afganlar’la, Kafkasya misliman-
lari Iranlilar'la iliski igindeydi. Degisik yollarla derin etkilenmeler oldu. Gor-
bacov'dan da 6nce ulusal vb dinsel taleplerin giclendigine tanik olundu.

R.C.: Bitun bu yasanan geliskilerin temelinde Stalin, Kruscev, Brcjnev gibi
liderlerin tutumlari mi, yoksa Marksizm-Lcninizm ile islam arasinda varolan
ayriliklar mi yatiyor? 7

C.L.-Q.: ikisi de birbirine bagh. Ateist bir Marksizm-Leninizm'i, komiinist
partisinin mutlak otoritesini dayatmak isteyen liderlerin hedefi herkesin esit
oldugu bir toplum yaratmakti. ideal herkesin ateist olmasiydi. Ama béyle bir
birlik olanaksiz. Bugiin bu yekparelik hedefine varilmaktan ¢ok uzak olun-
dugunu goriiyoruz. Hedefleri énce yakinlasmayi, sonra da kaynasmayi sagla-
makti. Tek bir tarz sovyet insani formasyonuna ulasmakti. Simdi goruliyor
ki suni olarak yaratilan cumhuriyetler de dahil, ne kadar cumhuriyet varsa o
kadar ayri kimlik var.

R.C.: islam'in Marksizm'e Hiristiyanlik'tan daha az uyum sagladigi séylene-
bilir mi?

C.L.-Q.: Sanirim soylenebilir. Ozellikle 1970'tcn sonra sosyolojik arastirma-
lar yapildi. Kafkasya'ya, Orta Asya'ya giden Rus sosyologlar diizene karsi
guclii bir muhalefetin oldugunu, resmi islam'a kosut bir islam'in, 6zellikle
tarikatlarin islami’nin olustugunu gérdiler. Arastirmalarin sonucunda halkin
yiizde 80'inin islam'a inandidi ¢ikti ortaya. Ote yandan bu oranin ortodokslar-
da yizde 20’lcrc dustugu de goézlendi. Ama son zamanlarda, 6zellikle Rus-
ya'nin 1000. yili kutlamalari vesilesiyle Ortodokslugun da uyanis icinde
oldugu gériiliiyor. Bir de Ortodoksluk devlet tarafindan gozetiliyor. islam ise
aksine.-

R.C.: Tarikatlann en 6nemlisi saniyorum Naksibcndilcr. Nedir onlarin konum-
lan?
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C.L.-Q.: dnceleri butiiniyle ycraltindaydilar. Kosut bir islam gelistiriyorlar-
di. ibadet yerleri vardi, dinlerinin gereklerini aksatmaksizin yerine getiriyor-
lardi, Kuran kurslari vardi. Ama Kafkasya'da, 6zellikle Cegenlcr ve Inguslar'da
sonugta yan-resmi bir konuma ulastilar. Aksi takdirde herkesi hapse tikmak
gerekecekti. Hatta bu bolgelerde komunist partisi Uyelerinin cogunun Naksi-
bendi oldugu séyleniyor.
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1 LAIKLIGIN BUNALIMI:

Laikliklerimiz sanikligindan daha kirilgandir; Turkiye de, Avrupa da karsilikli
algilayislarinda kendisini hissettiren dinsel etkenin daha acik bir sekilde ortaya
konmasi gerektigini kabul etmelidir. icinde Tirkiye olsun ya da olmasin,
arttk Avrupa'nin butiinlesmesinin kultirel sonuclar ve yararlari Gzerine
diisinmenin zamani gelmistir. Ustelik Avrupa, ekonomik olarak ancak
isleyisi icin gerekli siyasal, hukuksal ve etik denge unsurlarini buldugu tak-
dirde kalici ve saglikli olabilecektir. Ekonomik Avrupa'yi, kendini siyasal ve
kiltirel bir topluluk olarak tanimlamaya belki de Dogu Avrupa ve Akdeniz
llkeleriyle yasayacagi siddetli karsilasma zorlayacaktir.

Yizyilimizin sonuna damgasini vuran buzlarin erimesi siirecinde, Avrupa’nin
bugiine kadar sadece pazar yasasmca y6netilen Atlantik cephesinden diger iki
cepheye dogru yon degistirdigini seger gibi oluyorum. Bugiin, Avrupa, ulus-
lar bunaliminin (gozardi edilemeyecek askeri rizikolariyla birlikte) hakim
oldugu bir Dogu cephesi ile iki uygarlik arasindaki kimlik kanitlama cabala-
rinin agik artirmaya cikardigi bir Akdeniz cephesine dogru yénelmis durum-
dadir. Bu anlamda Paris gibi kentlerin de Akdeniz sinirinda bulunduklarini ek-
lemeliyiz. Kulturlerin merkezden ziyade sinirlarda olusmasi 6l¢isunde kaltur-
lerimizin kaderi de bu sinirlardaki "Avrupalilik” ve "Muslumanlik"la belirlen-
mekledir.

Avrupa'nin, bugin kendini tanimlama zorunda oldugu l¢ cephe (ekonomik,
askeri, kultarel) bunlardir. Ayni anda liberal, milliyetci ve Misliman olan
Tirkiye de bu dg sinirin en keskin bicimde karsilasti§i bir noktada bulunmak-
tadir. Konumuza donecek olursak, "laiklik™ bunalimi Tirkiye'de oldugu gibi
genel olarak Avrupa'da da kulttrlerimizde bir kaynasmanin yasandigi bu sinira
isaret etmektedir.

1.1. Avrupa'da laikligin bunalimi.

Laiklik Avrupa’da bunalimdadir, ¢linki Avrupa'nin bitinlesme perspektifi,
birbirinden tamamen farkli giic dengelerinden ve ulusal tarihlerden dogan, bir-
biriylc uyumsuz laiklik anlayislarini hemen hemen ortak bir diizenleme ile
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kaynastirmak zorundadir, érnegin kilise karsiti "Lumiéres"”, hafif piyetist
"Aufklarung" ve yararci "Enlightcnment", tlkelere gore kah tutucu kah dev-
rimci romantizmlerle cesitli sekillerde karsitlasmakta ya da birlesmektedir.
Cok eskiden beri karsilasilan ve hala Avrupa'daki aydin tartismalarinda etkin
olan yanlis anlamalar da kaynagini buradan alir.

Bundan sonra Avrupa laikliginin karsi karsiya oldugu gucluk, hem kendini
hatirlama yetenegini (aslinda unutma yetenegini de) kaybetmis bir toplumdaki
bellek yitiminden ve kimliksizlikten sikayetci olanlarin, hem de kendisinden
baskasina yasama hakki tanimayan entegrist geleneklerin geri donmesinden
korkanlarin endiselerine yanit vermek zorunda olmasidir.

Fakat Avrupa'da laikligin bu bunalimini agiga vuran, oradaki milyonlarca
Misliman ve bu milyonlarca Masliman'i, medeni hukukla dinsel igtenligin
birlikte varolabilmesi icin siyaset ve dinin birbirinden ayrilmasini temel alan
bir sdzlesme cergevesinde birlesmeye ¢agirmanin zorlugudur. Hig de kolay ol-
mayan yollardan (uzun din savaslarinin ve uzun bir micadeleden sonra elde
edilmis siyasi &zerkligin sonucunda kurulmus konsensislerin kentlerimizdeki
(yalniz Almanya'da degil Fransa'da da cogunlugu Tirk olan) Islam eylemcileri
tarafindan bozulabilcccgi korkusuyla daha da artan bu zorluk, Avrupa'daki
laiklik anlayislarinin kaltirel ve cografi sinirlarini ve 6ziinde zayifliklarini
strekli agiga vurmaktadir.

Ote yandan Avrupa, laikligi kendisinin kesfettigini sanmaktan vazge¢melidir.
Islam'da Kisi, bagli oldugu Islam mezhebinin hukukuna gére yargilanir ve bir
llkede birka¢ hukuk birlikte varolabilir: burada bize ¢ok sey 6gretebilecek bir
hukuksal ¢ogulculujun niivesi yatmaktadir. Roma ve Bizans'in mirasgisi
oldugunu kendi de ilan eden Osmanli imparatorlugu Avrupa belleginin, gidis-
gclislcrini ve ittifaklarinin bir parcasidir. Oysa Osmanli, farkli dilleri, dinleri
ve hatla farkli hukuklari birarada yasatabilmek igin hukusal teknikler bulmak
zorunda kalmistir. islamT yasayla imparatorluk yasasi arasindaki ikildik Os-
manll dunyasinin temel ritimlerinden birini olusturur. Pierre Baylc'in 14.
Louis'nin "butindyle Katolik Fransasina karsi sivil hosgdru adina baslattigi
polemikte, dne sirdigi gerekcelendirmelerden biri de bu ikililiktir.2 Daha
sonra Tanzimat hareketi, olduk¢a 6zgun bir laiklik modelinin yaratilmasinda
cok ileri gitmistir. Ve nihayet Mustafa Kemal'in reformlari laiklik yolunda
halen bir¢cok Avrupa ulkesinden daha ileridedir.

Avrupa'nin bunu unutuyor olmasi, onun Tirkiye'yi halen bir "barbarhk diya-
ri" olarak gérdigi anlamina gelebilir, ama o zaman da laiklik, tipki pazar ser-
bestligi ve ulus mefhumu gibi ona dayatmis oldugumuz sémurgeci bir pief-
humdan baska bir sey olmaz (ki Turkiye ulus mefhumunu benimsediginden
beri strekli kafasina kakilan bazi suglar bunun adina islenmistir).



w4 § e P

1.2. Tarkiye'de laikligin bunalimi.

Tirkiye de cesitli bigimlerde bunalima giren laikligini yeniden tanimlamak
durumundadir. Belki de Mustafa Kemal asin uzagda ya da asin ¢abuk gitmistir;
Fransa'da sahit oldugumuz gibi tam bir laiklik kenidini birden asiri bir Kilisc-
ciligin yanibasinda bulabilir!3 Laiklik bunalimina getirecedim ikinci yanit
onerisinde laikligin bir bilesim oldugunu gdstermeye calisacagim. Laiklik,
din karsiti bir giiciin siyaseti dinden ayirmasi hareketinden ¢ok, ¢cogul inang
ya da ideolojilerin (dinsel ya da din karsiti) baskalan adina yasama iddiasindan
birlikte vazge¢cmeleri ve olasi bir toplumda birarada varolmalarina olanak
sa§layacak kurallar birlikte aramalari harekelidir.

Turkiye'de laikligin bunaliminin bir nedeni de buylk olsilikla, Kemal
Atatirk'in Ulkeyi laiklestirirken toplumsal temelleri eksik olan bir hukuk
modelini, giyim bi¢imini, yazi reformunu vb. dayatmis olmasidir. Kisacasi
soruna "ylizeysel” yonunden girismistir; oysa "laiklik asisi"nin ihtiya¢ duy-
dugu baglanti noktalarinin daha iyi oturmus bir toplumsal altyapidan
saglanmasi gerekirdi. <

Kentlerde kemal ist gorisleri destekleyen bir burjuvazi oldugu dogrudur. Ote
yandan kemalizm, modernlesme ve kimlik edinmede model gosterdigi, dinden
bagimsizlasmis (sekiilarize) degerlere sahip ve laikligin toplumsal vektdrini
olusturan bir memurlar blogunun (6zellikle Okul ve Saghk) etrafinda
olusmustur. Askerler bile toplumsal bunyenin hekim ve egitmenleri olmus-
lardir. Nc modernlesme, nc de toplumsal kimlik edinmenin artik bu vektor
yoluyla yapilmadigini anlamak i¢in bu memurlarin, 6zellikle de 6gretmen-
lerin halihazirdaki maaslarina bir g6z atmak bile maalesef yetcrlidir.

Ustelik laikligin toplumsal temelleri de bizzat dinsel yapilar diizeyinde yer al-
malidir. Oysa kemalist reformlar sonugta daha ¢ok devlet aygiti olarak resm?
Sunniligin legalist ve riltalist edilimini guclendirmeye hizmet etmis (ki bu
bazen elinden kagmaktadir), bu arada, daha heterodoks ve ¢ogunlukla daha
mistik, ama ayni zamanda daha az rilualist olan ve goniilden benimseme ya da
bilimle imani birlikte diisinme Gzerinde israr eden egilimlerin aleyhinde
olmustur, érnedin "nurcular" Ankara tarafindan hep kot gozle goralmustar.
Oysa Islam'in bu etkin kollari 6zlinde en "avrupalilasmis” olanlaridir.

2. LAIKLIK iCIN UC ONERME:

Bu amatdrce uyanlardan sonra konuma geliyorum. Burada énerdigim distnis
Oncelikle siyaset felsefesinin alanina girer ve su soruya yanit arar: Cagdas du-
rumda "laiklik" sézcuguni kullanmaya devam etmenin kosullari nelerdir? Bir
donemde "anlasiima clkisi*nc sahip (bir seyi anlasilir kilan) bir kavram baska
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bir dénemde "anlasiimazlik clkisi"nc sahip olabilir. Laiklik mefhumu yeni
bir anlasilirhgr hangi kosullarda elde edebilir?

ilk 6nerme en kavramsal olanidir ve diisuinme bicimlerimizin elestirisinden
dogar. Ama hemen sonra kosullarini, siyasal ve dinsel yorumcularini incele-
mek gerekecektir. Bundan dolay! ikinci énerme siyaset-din iliskileri Gzerine
karma bir diistinis olacaktir ve bir devletler elestirisini olusturacaktir. Ote
yandan ucuncu 6nerme batlnlyle teolojik olanidir: Dinlerin iginde laik asiy!
mumkin kilan bir karsilama yapisi olmadan laikligin disaridan dayatil-
mayacagim anlamak zorunda oldugumuza gergekten inaniyorum. Benim isaret
etmeye calisacagim da bu teolojik yapidir ve bir dinler elestirisini gerektirir.
Dolayisiyla laiklik icin ¢ yanit énermesi sirasiyla, disinme bicimlerimizi,
siyasal kurumlanmizi ve din bigimlerimizi s6z konusu edecektir.

2.7. Laiklik, kimlikle kentsellik arasinda bir denklemdir.

Laiklik mefhumunun bos belirginligi ya da toptan karanligi bence bu mefhu-
mu yalin bir kategoriymis gibi kullanmamizdandir, oysa laiklik ¢ok yonli
bir butlindur, baska deyisle bir yargi, ¢cok bilinmeyenli bir denklemdir. S6z
konusu olan, iki ayri soruya verilen yanitlarin ayni denklemde tutulmasidir:

1) Sanayi devrimi ve tekniklerin dinya capinda yayginlasmasiyla altlist
olmus bir toplumda sivil bagin mcsrulastiriimasi ve kimlik sorusunun
yaniti;

2) Birgok kimligin ve birgok toplum biciminin hegemonyaci iddiadan vaz-
gecip ayni "kentsellik" icinde birlikte varolmasinin da yaniti.

Laiklik yalin ve temel bir fikir olmayip, cesitli gelenekler ve cesitli modern-
likler arasindaki giicler dengesinin siirekli yeniden icat edilmesi gereken gegici
bileskesidir.

"Kimlik edinme" baglaminda, sorunun bir bolimi, mesrulugunu toprak haki-
miyeti ve inan¢ hakimiyetini birbirlerini saglamlastirmada kullanarak olustu-
ran siyaset egilimine baglidir. Hiristiyan ya da Misliman tim devletlerin
yapma egiliminde oldugu, sonradan modern uluslarin da devam ettirdigi, za-
maninda Konstantin'in yaptigindan baska bir sey degildir.4 Ama "kentlesme"
baglaminda, sorun kimlikler haritasinin (Avrupa'da 6zellikle Reform'un patla-
mas! ve akabinde Karsi-Rcform’la birlikte) savaslar, ticaret ve nufus hareket-
lerinin baskisi altinda inanilmaz bicimde karmasiklasmasina baghidir.
Boylelikle devlet haritalariyla din haritalari artik birbiriylc cakisamaz hale ge-
lir. Laiklik, bu iki etkenin karsilasmasiyla ortaya ¢ikmistir. Toplumlarimizi,
sinirdaki bir duruma gecis demek olan laikligi kesfetmeye zorlayan da bu kar-
masiklasma, kendisinden baskasini tanimayan ama yine de herseyin degisime
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ve iletisime girdigi bir mekanda yer alan bir kimligin sonsuza uzanan bu
bélunmesi, bu patlamasidir.

Bu kesfin ilk formili, gelenekle modernlik arasinda kendi tarzinda ince bir
denklem kuran modern "ulus" fikri olmustur. Fakat milliyet¢ili§in hakim
oldugu dénemde, akilci bir modernlesme ile ulusal bir gelenege ait olma duru-
munu birlikte tutmak icin gerekli bir mesruluk zeminini iyi kotu
tanimlayabilen laiklik artik bu eski giiciine sahip degildir: Glnlmiuzde iki
farkli istem arasindaki mesafe fazlasiyla buyiktir. "Modem ulus" cercevesi
kimlik edinme icin fazla bos, modernlesme iginse fazla dardir. Laikligin her
yerde bunalima girmis olmasi bundandir.

Benim bu noktada varsayimim "laiklik" fikrinin kaderinin "ulus" fikrinin kade-
rine bitindyle bagl goriulemeyecegidir. Aksine laikligin tam gelismesine, bel-
ki ilk bastaki kabugunu olusturan ama artik onun solugunu kesmeye baslayan
ulusun dar cercevesinden ayrisabildigi takdirde kavusacagini diistintiyorum.

Bununla birlikte, laiklik mefhumu doénissiz bir sekilde, 6zellikle Avrupa'nin
kiltir sdmirgeciligi tarafindan lekelenmis de olabilir. Fakat laikligin ¢6zi-
mind aradigi sorun yerli yerinde durmaktadir: bir kimlik istemiyle bir kent-
sellik istemi arasindaki zor denge sorunu. Bu sorunun iki kolu birarada tutul-
mazsa ¢oziim de olmayacaktir. Kimlik istemi laikligin daha ¢ok siyasal kut-
buna dikkati cekerken kentsellik istemi de 6zellikle dinsel kutba yoneltmek-
tedir. Asagidaki iki dnermede gorecegimiz de bunlardir.

2.2. Tek dinli bir tlkede laiklik olanaksizdir.

Hem Fransizlar’ hem de Turklcr'i dehsete diisirmek pahasina da olsa, hakim
bir dinle din karsiti bir laiklik yanhli§i arasindaki kitlesel ¢atismanin, bir
tlkenin gergek laikligi icin ¢ok kotu bir durum oldugunu séyliyorum. Daha
once de gordagimuiz gibi laikligin toplumsal temelleri aslinda bizzat dinsel
yapilar diizeyinde yer almalidir. Laikligin temeli herseyden dnce, gi¢ ya da
sayginlik bakimindan hemen hemen esit, birden fazla inanisin bir tlkede so-
mut olarak varolmasidir. Cok-inanishhdin laiklik oldugunu séylemiyorum
ama ¢ok-inanishlhik laikligin somutlasmasinin zorunlu kosuludur.

Kuskusuz laiklik, inanislari yan yana dizmekten ibaret degildir; laiklik bizzat
kendi icinden bir tir bltunlestirici séylence ortaya ¢ikarmaktadir. Ama bu
sOylence sadece tek bir rakibin bicimleriyle eslesmekle kaliyorsa biyik
olasilikla yavanlasacakti® Fransa'da olup biten biraz da budur. Fazla Katolik-
karsiti olan Fransiz laikligi sckilarizc olmus bir Katolikligin tim 6zellikleri-
ni gostermektedir. Fransiz Devrimi ile birlikte, toplumun sahip olmasi gerek-
en toplumsal "blnyc"yc yonelik daha ziyade Katolik bir bakis agisi zafer ka-
zanmistir. Bugilin halen birgok laik aydina goére Katoliklik yanlistir ama yine
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de tek iyi dindir, tslam dlkenin ikinci dini durumuna geldiginde de laiklik
yanhlari neredeyse Ulusal Cephe kadar endiselenmektedir.5

Tirkiye'de de milliyetcilik her tir etnik, dinsel, dilsel ¢coklugun inkari ve
Hiristiyan azinliklarin tamamen toplumun kiyisina itilmesiyle kendini bul-
mustur. Ulusal bellek, en azindan Fransa'da oldugu kadar, davanin gereksi-
nimleri dogrultusunda, gercek tarihi biiyuk 6lclide kiigimseyerek, destansi bir
tarih ya da bir birlik aniti gibi yekpare olusturulmustur. Coklu belleginden
koparilmis gercek bir hatirlama yeteneginden mahrum birakilmis toplum,
bellek yitimine ugramistir. Boyle bir durumda siyasal oldugu kadar dinsel
kimligi de, ancak ulusal birlik ayini hayallerinden dodan dussel bir kimlik (ve
bu kimlik sarsintiya ugradi§inda da islami tmmet birligi ayini hayallerinden
dogan bir kimlik) olabilirdi.

Buradaki hedeflerimden biri, laikligin Gzerine oturabilecedi dali bdylelikle
kestigini gostermektir. Laiklik tek dinli bir tlkede yerlesmekte zorluk cek-
mektedir. Bir yandan rakip dinin toplumsal islevini ylklenerek kendisini de,
torenleriyle, heykelleriyle, kurallariyla neredeyse bir dine, ama araglarina olan
asiri duskinlagiunden dolayr uzun sireli olamayacak bir dine donismektedir.
Ote yandan karsisinda, artik bir kimlik ve siyasal bir mesruluk Gretmekten
baska bir sey aramayan, kisacasi kendisi de biraz diissellesen bir dine (islami-
yet'in, sadece cercevesi daha genis bir milliyetgilik olduguna kimse inandira-
maz beni), yerini (yeniden) almaya ¢alisan bir dine yapi kazandirmaktadir.

Fakat laikli§i somut olarak toplumdaki ¢ok inanclili§in taninmasi zemininde
kurmay kabul etmek, toprak birligi-din birligi semasindan vazge¢meyi gerek-
tirmektedir. Onceden belirlenen bir sinirda, mesrulugunu tek bir dinsel veya
etnik kimlik Uzerinde kurdugunu iddia edebilecek makul bir devlet yoktur.
Sainl-Barthelcmy ile Auchwvitz arasinda dehsetle kesfettigimiz sey, etrafta
"dar-0l harp"ten baska sey bulunmamasina tevekkil gdstermek zorunda
oldugumuzdur. Gergek bir "dar-Ul Islam"6olmadi§i gibi yeryiziinde siyasal re-
jim olarak gerceklestirilebilecek bir ilahT Saltanat da yoktur. Cilgin savas
mantiklarini ancak bu "savas"m varligini kabul ederek engelleyebiliriz.

Biraz daha ileri gidelim: Gergek sekilde "Hiristiyanhik Alemi" ya da "dar-il
Islam™ olmadi§i gibi, artik tek bir ulustan olusan bir devlet de mimkiin
degildir. Fransiz Devrimi‘'nden ve &zellikle biyik milliyetci savaslardan beri
hep bu disle yasadik. Artik bu disten kurtulmanin zamanidir. Ulus bir Glke-
nin, savunmasi igin harekete gecirilmesinin en islevsel bicimlerinden biri de
olsa, higbir ulus, mesru ve kesin olarak bir topragin evladi oldugunu iddia
edemez. Hicbir ulus her acidan (etnik, dilsel, dinsel, tarihsel, vb.) ayni,
karismisiz ve "saf degildir. Laiklik tek dinli bir ulkede yerlesmekte zorluk
cektigi gibi "tek uluslu™ bir tlkede de gelismekte zorluk geker, 6zellikle mil-
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liyetciliklerin korkung birer dine donistiigi bir zamanda. Gergek laik haklarin
mihenk tasi, azinliklarin haklandin

2.3. Laiklik Tanri dillerinin ¢oklugunu varsayar.

En "teolojik" 6nermeme geliyorum, zira gogulculuk varolan séylemlerin teolo-
jik olarak olusturulmasi stirecinde de kendini gostermiyorsa (laiklik yanlisi
sOylem de dahil), siyasal bakimdan ¢ogulcu bir toplumun mimkin olduguna
inanmiyorum. O halde simdi dinsel sdylemin elestirisine girismemiz gerekir.
Teolojik ¢odulculugun ilk kosulu inancin bir tur "6zncllcstirilmesi*ndcn ge-
lir. inanan 6zne imanini ilan eden, konusan bir 6zneyse, bu éznenin salt ku-
rumlasmis dile bagl kalmamasi temeldir. Ayni zamanda, bizzat sézinin te-
killigiyle kurumlastirici bir dilin tastyicisi olmahdir.

Kutsal Yazilari yeni baglamlarda yeniden yorumlama yetenegi, iclerindeki
simdiye dek bulunmamis anlamlari ¢ikartmak igin gelenekleri yeniden agma,
yorumlarin ¢oklugunu kabul etme ve mesru yorumu tekelinde bulundurmak-
tan vazgecme yetenegi buyik olasilikla, geleneksel aidiyetle elestirel mesa-
feyi kimlikle kentselli§i yeniden eklemlemenin en iyi yoludur.

islamiyet'in tipki Katoliklik ve diger biiyiik dinler gibi (ama bircok ideoloji
gibi de) boyle bir 6znellestirmeyi guclikle kabul edecegdi, kamu alanina kendi
Yasasini dayatmaktan vazgecemeyecegi ve sivil toplum denklemindeki 6geler-
den yalnizca biri olmayi pek kabul edemeyecegi séylenecek. Bu itiraz énem-
lidir. Ama Capa Tip Fakiltcsi'ndcki Misliman 6grenciler: "Bu toplumda
kimsenin Musliman olmadigini, dinin bir ikiyuzltlik oldugunu®, "Tirk top-
lumunun yeniden dine déndiiriilmesi gereken bir diinya oldugunu ve islami-
yet'in salt gorunir hareketler diizeyinde bir kurallar bitini olmadidini, dine
ancak "gonul"dcn baglanilabilcccgini”, "dogru olmanin, Allah'in yaptigimiz
seylere gilimseyebilmesini saglamak (God smiles) oldugunu ¢iinki Allah'in
uzak, soyut ve asik surath degil, yakin oldugu ve bize giilimseyebilecegim",
kisacas! "islamiyet'in bir inanig, bir varsayim olmadi§ini; Kuran'i uygula-
mak, Kuran'da "yazili" oldudu gibi yasamak oldugunu ve islamiyet'in ya bir
bitun olarak yasanmasi ya da bundan vazgecilmesi gerekligini" sdylediklerin-
de, bu ogrencilerin yaptigi islamiyet'in bir cesit 6znellestirilmesinin
Usldbunu dnermek degildir de nedir?7

Teolojik ¢ogulculugun ikinci kosulu, dinlerin karsihikli olarak, 6znel ya da
kurumlasmis dillerden baska bir sey olmadiklarini ve tipki evrensel bir dil ola-
mayacag! gibi tek ve evrensel bir dinin de olamayacagini kabul etmelerine
baghdir. Bir din ya da dil evrensellesmeyi basarabilsc bile bir i¢ farklilasma
ilkesi bu din veya dili dagilmaya ydéneltirdi. Babil kulesi sdylencesinin an-
lattig1 da budun insan dillerinin gogullugu tamamen ilahidir, Tanri tarafindan
istenmistir. Ama insan dinlerinin ¢ogullugu da ayni dizendedir. Burada 6vgu-
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sund yaptigim sey cok-tanrililik (politeizm) ya da vahdet-i viicutculuktan
(panteizm) ¢ok, —cinki bunlar baska sorulara yanit verirler—, bir tir dinsel
"cok-dillilik", "cok-dilcilik"lir. "Eder c¢okluk Tann'yi sevebiliyorsa, bu,
Tanrfmn ¢oklugu sevmesindendir" diyebiliriz.

Bana, bu teolojik gogulculukta gergek bir Tanri ilhami yoktur, oysa Hakikat
zorunlu olarak Tek'tir, diyecekler. Ama bunu sdyleyecek olanlar zorbalardir.
Tanri dili ya da bu dilin mesru yorumu tzerinde tekel hakkini ne adina talep
ediyorlar? Tanrisal askinhgi hangi galiing kendini begenmislikle kendi téren
ve yorumlarinin bigimleri icinde, kendi giyinis bigcimleri ve kendi akrabalik
yapilari icinde tek kendi dogmalari ve kendi dilleri icinde tutmaya calisiyorlar?
Ne kendine kimlik edinme ne de bir toplumun mcsrulastiriimasi dinin tek
amacli olamaz. Tanri, dillerimizden daha blyuktiir ve istesek de islemesek de
hepimiz Tanri'ya cs-uzakliktayiz. Laiklik, ancak bu yalin istem &éniinde biraz
egitilmeyi kabul eden dinler i¢in mimkindir. Ama bu, ayni zamanda teolojik
bir istemdir ve dinlerin bu elestirisinin sonuna kadar gitmek gerekir.

Oyleyse cagdaslik baglaminda ve 6zellikle nihayet Tiirkiye'ye kucak acabile-
cek bir Avrupa baglaminda "laiklik" sézcuginu kullanmaya devam edebilme-
miz igin Ug tiir kosul vardir. 1lki, felsefi bir kosuldur: Laikligin gok anlatimli
bir mefhum oldugunu ve kimlik edinme ve karmasiklastirma taleplerine ayni
anda yanit verdigini kabul etmektir. ikincisi siyasal bir kosuldur: Devletlerin,
laikliklerinin ancak c¢ok-inanisli ve somut dinsel (ve dyle islenen) bir bellek
tizerinde gercekten kurulabilecegini kabul etmeleri gerekmektedir. Ugiincii
kosul daha teolojiktir: Farkl dinsel inanislar, Tanr dillerinin gesitliligini ve
kutsadiklari "Tanrinin onlarin kutsamalarindan daha blyik oldugunu kabul
etmelidirler.

Boylcce tanimlanan laiklik, tekniklerin diinya ¢apinda yayginlasmasi ¢aginin
bir zorunlulugu oldugu kadar kimliklerin dagilmasi caginin da bir zorunlu-
lugudur. Siyasal akilcilik bugiin iki yénden baski altindadir: bir yanda pazarin
basit zorlamalarinin yénlendirilmesi araciliiyla siyaseti "teknokrasiye in-
dirgeyen baski; 6te yanda dinsel ve ulusal kimliklerin agik artirmaya suriilme-
siyle siyaseti "kabilcciligc" indirgeyen baski. Bu kosullarda yeni bir ortak
laiklik tanimi getirmek, siyasal akilcihgin bu cifte tehlikeden ¢ikmasina
yardim edebilir.

Cunki bdyle bir laiklik diinya pazarinin sézde zorunluluklari karsisinda etki-
siz kalmaz. Medyalar pazari érnegini alahm: birka¢ bos ve hcr-ycrdc-gcger
goruntunin etrafinda yeniden sahsilestirilmis ve tek bigimlcstirilmis, seri ha-
lindeki bir dinya gorisiyle televizyonun tckcllestirilmdsinden daha az laik bir



w4 wawe PP

durum olamaz. Laiklik ancak, kulturlerin gergek cesitliligi, kilttrlerin her bi-
rine 6zgu mitik, estetik ya da etik kaynaklardan ilham almayi bilen ve bun-
larin evrensel agirliklarini ortaya koyabilen 6zgiin yaratimlar araciligiyla tele-
vizyonda kendini g0sterebilirse yerlesebilir. Bunun da tlketim bigimleri
Uzerinde mutlaka etkisi olacaktir.

Bdoyle bir laiklik buglin "ulus"un yeniden tanimlanmasi tzerinde de etkili ola-
caktir. Hcrseydcn once askeri agidan askeri okullara girme ve subay sorumlu-
luklarina sahip olma imkani bazi kavimlcre, bazi toplumsal kategorilere ve
genel olarak da bu is icin 6zel olarak yetistirilmis olanlarin disindakilere ya-
sak olursa o ordu gercekten cumhuriyet¢i olamaz. Birgok ulusun ayni toprakta
birarada yasamasini kabul etmek zorunda oldugumuz, 6te yandan Avrupa'nin,
farkl yasamalara bagl toplumlari birarada yasatmak icin gerekli hukuksal ve
yasal teknikleri icat etmek zorunda oldugu bir asamaya da gelmis olabiliriz.
Artik Ulus, buyik modem Devletler anlaminda Devlet olamaz.

Gergek bir laikligin mihenk tasi, karsilikli,zorunluluklarin varolan farkl
glcler arasinda boylcce dagitiimasiyla bulunabilir.

Fransizca'dan cgeviren: Haldun Bayri
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Klasik Turk Mizigi 6lmustir. Bunun tartismasi dahi yapilamaz. Tartisilabi-
lecek tek sey can cekismesinin ne kadar sirmiis oldugudur.

Daha elli altmis yil dncesinin olagan mizigi buginin 610 mizigine nasil
donistu? Tirkiye Cumhuriyetimin kiltlr tarihinin cevap vermesi gereken en
onemli sorulardan biridir bu.

Klasik Tirk Mizigi 6Imustir. Montcverdi kadar, Bach kadar, Beethoven kadar
Olmustir. Schonberg kadar 6lmiustir. Yani artik gelistirilemez ve yeniden
Uretilemez. Ama olirken neler dogurmamistir Ki... Operetler, kantolar,
duettolar, marslar, tirkuler, okul sarkilari, fanteziler, film muzikleri, bir ko-
caman haciyagh karanfil bahcesi —Tirk Sanat Mizigi... ve tabii Arabesk.

Bu miizigi incelemek ve bilmek isteyen onun 6Imis oldugunu kabul etmek
zorundadir. Ancak bu inceleme alani hem ideolojik hem polemik kalinti ve
tuzaklarla doludur. Klasik Turk Musikisi'ne iliskin en ilging, yansiz ve kalici
arastirmalarin Alman, ingiliz, Amerikali miizikologlarca yapiimis olmasi
belki de bundandir.

Turkiye'de ise bu mizige bakis acilarinin degismesi gerekiyor, objektif olmak
ve kalici degerlendirmeler yapabilmek icin. Bunun iki temel sarti var. ilki,
Klasik Tirk Muzigi'nin artik yeniden Urctilcmeyeccginin, yani onun artik ta-
mamen "gecmise ait" bir miizik oldugunun kabul edilmesidir. ikincisi ise bu
mizigin Islam ya da Ortadogu miizikleri arasinda "iistiin" ya da "ayricalikli"
bir yeri olmadidinin bilinmesi ve bu fikrin bitiin sonuclariyla birlikte iyice
sindirilmesidir.

Bu mizik, tim Ortadogu muzikleri gibi, teoriye hep direnmistir. Kendini ko-
lay kolay bilgi olarak ele vermez.

Mizigi dinleriz. Oysa bu mizikler hakkinda yazmis olanlar, en sikca, duy-
duklarindan degil duymamizi istediklerinden sz ederler. Yani bu miziklerin
bilimi, bir bakima, mizigin kendisinden degil de onun nasil olmasi gerek-
tiginden bahseder. Bu, Farabi'den beri bdyledir. Rauf Yekta Bey'de de hoyle-
dir. Tim Ortadogu'nun Klasik muziklerinde de.
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Bu mizik gelenegine mizigi yapanla mizi§i disiinen hep ayn kisiler olmus-
tur. Bunlar arasinda da iletisim yok gibidir. Belki de biraz bunun igindir ki
Klasik Turk Muzigi'ni bilmek isteyenler onu éldirmek zorundaydilar, zorun-
dadirlar.

Gecmisin muzikologlari iki kez 6ludurler. Bugiinkdler Gg.

Klasik Turk Musikisi'nde gelenek ve tarih bilinci birbirini inkar eden, disla-
yan 6geler olarak durmuslardir hep. Tarih ve zaman bilinci yerine hep dinsel
ya da toresel/mistik kdkenli efsanelere, hurafelere rastlariz. Efsanevi kokenli
gelenekten mizik tarihi bilincine sicrama asamasini Rauf Yekta Bey temsil
eder. Ancak bunu yaparken Rauf Yekta kendini gelenek zincirinin disinda tut-
madigindan, bir mizik tarihgisi bilinciyle gelenegin 6zel lezzetinin nasil
gelistigine daha ag¢ik olarak 1sik tutabiliyor.

Klasik Turk Musikisi'nin tarihi henliz yazilamadi. Onun i¢in de simdilik ne-
sebi,gayri sahihtir.

OsmanlI'nin kiltr evreni, karmasasl, estetigi, incelik ve ilkellikleriyle, ken-
dini yeniden Uretim ve aktarim buttinliguyle iyice tasarlanamadan bu mizigin
tarihi zaten bir anlam tastyamaz, anlamli bir bigcimde incelenemez.

Klasik Tirk Mazigi'nin kokenleri, bilesenleri, olusum siregleri, bu mizigin
olus ve gelisimindeki etkiler, gelisim evreleri vb. heniiz bilinmiyor. Bilin-
meyince de tarihin yerini mitolojiler ya da hurafeler aliyor. Bilinen ise sadece
son 80-100 yilin biraktigi belge ve tortular.

Hurafe 1: Oniglncl yizyihin meshur mizik teorisyeni Safiytddin Abdilmi-
min Kahire Sultani'nm sarayindaymis. Sultan, devlete ve yonetime zararli
oldugu gerekgesiyle musikiyi tamamen yasaklamaya karar verir. Karar kesin-
dir. Ancak Safiytddin, ferman yayinlanmadan énce musikinin micizcvi giici-
ni ve yararlarini kanitlayabilmesi icin kendisine bir firsat verilmesini ister.
Sultan ona bu son firsati verir ve nerdigi sinava razi olur. Glvenilir adam-
larini kirk glin a¢ birakilmasi icin bir devenin basina nobetci olarak diker. Bu
strenin bitiminde de deve tekrar huzura ¢ikarilir. Avlunun bir yanindaki havuz
da suyla doldurulur. Deve hizmetkarlarin elinden kurtulup havuza dogru kosar.
Tam o sirada da Safiyuddin eserlerinden birini okumaya baslar. Suyun basin-
daki deve nagmeleri duyunca durur ve kulak kesilir. Safiytiddin bir an sarkiyi
kesince deve suyu icmeye baslar, sarki yeniden baslayinca basini kaldirip ku-
lak verir. Bu bdylecc birkag kez tekrarlanir. Hayvan musikinin zevkine kapi-
lip kirk giinliik susuzlugunu unutmustur. Bunun Uzerine Sultan Safiyliddin'e
ve mizigin sihirli gucune hayranhgini gizleyemez. Mizigi yasaklamaktan
caydigi gibi halkinin mizikle daha yogun bir bicimde mesgul olmasi igin
emirler verir.
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Hurafe 2: Onddrdiincl ve onbesinci ylzyillarin biylk besteci ve muzik naza-
riyatgisi Abdllkadir Meragi ¢ok kiskangmis. Ne miizigi, ne de kendi eserlerini
kimselere 6gretmezmis. Sarayinda yasadigl Huseyin Baykara ise, Abdilkadir'i
¢ok sevmesine ragmen onun bu kiskang¢ligina hayiflanirmis. Guniin birinde
de ona bir tuzak tasarlamis. Mizige ¢cok yetenekli oldugunu bildigi sarayindan
bir kéleyi (Gulam) Abdilkadir'e armagan etmis. Ancak, Abdilkadir'e, kusku-
lanmamasi icin, kélenin sagir ve dilsiz oldugunu soéylemis. Abbdilkadir,
caresiz, hediyeyi kabul etmis, ama kuskulanmadan da edememis. Kélenin
sagirhgini ve dilsizligini gesitli yollarla sinamis 6nce. Badirmis, ¢agirmis,
sirti dénik oldugu sirada biiyuk bir giriltiyle yerlere vazolar atmis. Ama
kéle, tembihli oldugu kadar tedbirli ve zekiymis de. Gergegi hic belli etme-
mis. Gulam'm "sagirh§indan" tamamen emin olunca da Abdilkadir mizik
calmaya baglarpis. Kole kisa surede Abdulkadir’in bitln caldiklarini ve eserle-
rini ezberine almis. Bir mudet sonra da Hiiseyin Baykara Abdilkadir'den kole-
yi sarayina geri istemis ve boylcce Abdilkadir'in eserleri baskasi tarafindan da
okunur, calinir olmus. Bunu goren Abdilkadir "artik bu tlkede ikimize birden
yer yok" diyerek Huseyin Baykara'dan Gulam'i siirgiin etmesini istemis. Gu-
lam surgline génderilmis.

Hurafe 3: Musikisinas Padisah Ill. Selim déneminde Haci Sadullah Ada Top-
kapi Sarayi'nda saray cariyclcrinc musiki dersleri vermekle gorevlidir. Mihri-
ban adli cariycye asik olur. Bu ask karsiliksiz degildir. Sevgililer bulusurlar.
Mesele 6grenilir ve dedikodular padisahin kulagina kadar gider. Padisah hare-
mindeki bir cariycylc muasakaya girmenin cezasi 6limdir. Sadullah Aga zin-
dana atilir, ancak mizisyen dostlari padisaha haber vermeden infazi ertelemeyi
basarirlar. Zindanda bulunan Sadullah Ada bu arada ¢oktan beri unutulmus
bulunan Bayati Araban makamini yeniden ihya ederek bu makamdan iki Beste
ve iki Semai besteler. Bestelemekle de kalmaz, bu eserleri musikisinas arka-
daslarina meskeder. Onlar da gidip bu yeni fasli Sultan Selim'in huzurunda
icra ederler. Eserleri pek begenen ve Sadullah Ada'ya ait olduklarini 6grenince
de verdigi idam kararina pisman oldugunu belirten padisaha bestecinin dostlan
idami ertelettiklerini ve Sadullah Ada'nin halen hayatta oldugunu soylerler.
Memnun olan padisah Sadullah Ada'y! affeder ve sevdigi cariycylc evlendirir.

Bu hurafeler tesadiifen secilmedi. Ugii de, son birkag onyil icinde Klasik Tiirk
Muzigi tarihine 151k tuttuklarini iddia eden kaynaklarda bilgi niyetine verili-
yorlar. Baska hurafeler de yok degil: Ornegin mizigin ilahi kokoni ve evrenle
ruhlarin yaratilisindaki roli hakkindaki efsane (ki bu efsane Rauf Yekta Bey
tarafindan da zikredilir), ya da ney'den ¢ikan nagmelerin aslinda Hz. Mu-
hammed'in Hz. Ali'ye tevdi ettigi ilahi sirlari agia vurmakta olduklarina
iliskin efsane...
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Klasik Turk Mizigi'nin gerek sosyal ve kilturel gerekse teknik tarihi bilin-
miyor. Bilinmeyenlere birka¢ drnek verelim, hem de en kabalarindan: Bu
muizigi kimler yapar, kimler dinlerdi? Nerelerde ve hangi formel sartlarda?
"Guzel" ve "iyi" mizik neye denirdi? Begeniler ve estetik degerler nasil olu-
sur, neye gore yargi yiritiliirdii? Bu begeniler nasil ve nigin degisti? Oncelik
ve ozellikle kentsel bir mizik olan Klasik Tirk Mizigi'nin Osmanll'da
yapilan diger maziklerle alisverisi ve iliskisi neydi? Burada "halk mizigi" ve
"kentsel aydin mizigi" ayirimi ne 6lglde gcgcerliydi? Abdilkadir Mcragi'nin
herhangi bir bestesi bugiine gelmis midir? Keman Klasik Tirk Mizigi'ne
nasil girdi? Suzinak makamini kim, ne zaman icad etti? Itri hangi tarihte
dogdu? Oliimiinden bu yana heniiz bir asir bile gegmemis olan Sevki Bey kag
eser bestelemistir? Gazel nigin kayboldu? Basit gibi gorinen tim bu soru-
larin cevabini acik secik verememeyi neye borgluyuz?

Klasik Turk Musikisi bazen sanildigi kadar eski de degildir. En fazla dért, dort
buguk asirhiktir. Mazigin Osmanli ézglnligine kavusmasi ve 6zgin bir
gelenek olusturmasi onycdinci yizyilin baslarina kadar sarkmistir. Topu topu
dort asir sirmus bir gelenekten s6z ediyoruz. Cin'de, Hindistan'da benzer gele-
neklerden en az on tane vardir, olmustur. Yani belki de bu meseleyi biraz faz-
la buyutiiyoruz.

Bu noktada iki ayri yanilsamaya isaret etmek gerek. Tlki daha ¢ok "baticilarin™
tezidir. Buna gdre Klasik Tirk Muzigi Osmanh Tmparatolugu'nkinc benzer
bir seyir izlemistir. Bir kurulus, yukselme ve gelisme devrinden sonra énce
duraklamis ve daha sonralari da gerilemeye baslamistir. En yiiksek ve gelis-
mis eserlerini verdikten sonra gerilemeye baslamistir. Yani 6zetle imparator-
lukla birlikte dmrund fiilen tuketmistir. Bu teze, bu sava cehaletten, bilgisiz-
likten bagka bir ad vermek mumkin degil. Bir kere neresinden bakarsak ba-
kalim, Klasik Tirk Mizigi'nin evriminde boyle bir gelisme c¢izgisi gérmek
mimkdin degil. Ayrica bu mizigin tarihinde illa da bir "Altin Cag" bulmak
gerekiyorsa, bu donem daha heniiz bu mizik geleneginin tam olarak tesekkiil
edip kisiligini bulamadigi onallinci yuzyil olamaz. "Altin Cag" olsa olsa on-
dokuzuncu ylzyildir, yani Osmanll'nin dagilip par¢alandigi yuzyil. Tarihgili-
gimizde sik rastlanan bu ilkel ilcricmc-yiksclme-pargalanma paralellikleri
ozellikle kilturel konulara hi¢ mi hig 1sik tutmaz.

Diger yanilsama ise daha ziyade "dogucu” ve "Turkgi"lerc aittir. Egemenlik
ve kesintisizlik tezidir bu. Bir kanadiyla Klasik Ttrk Musikisi'nin kdkeninin,
bir kalturel devamlilik ve kesintisizlik icinde, Turklcr'in Orta Asya'daki ilk
anayurtlarina kadar izlenebilecegini savunur. Diger kanadiyla da bu bakis, Os-
manll'nin uzun siire Ortadogu'nun biiylk bir bélimine egemen olmus ol-
masindan Klasik Turk Muzigi'nin diger islam ya da Ortadogu muziklerini
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tamecmcen degistirip neredeyse silip stiprdigand ileri stirer. Bu gorisun diger
bir tezahurl de "Yeryiziinde sadece iki biuyik muzik sistemi vardir: Bati
Muzigi ve Turk Muzigi" safsatasidir dogal olarak. Yuzyillarca stirmus karsi-
hkh kaltdr etkilesimlerini tek yonli bir egemelige indirgemek hem kisirdir
hem de yanhs. Hi¢ mi etkilenmemistir Osmanli zaptettigi yerlerden? Hi¢ mi
etkilenmedi istanbul'dan, onu aldiktan sonra? Kltiirde ve miizikte Tabula rasa
diye bir sey olabilir mi hi¢? Ayrica Klasik Tirk Muzigi'nin ortaya ¢ikis ve
gelisimindeki etkiler (Iran? Arap? Bizans?) vc gelisim evreleri hentz bilin-
miyorken boyle bir sava bilimsel stati kazandirmak s6z konusu olamaz.
Gergi onbcsinci ylizyildan itibaren Arapca mizik teorisi kitaplarinda Iran ve
Tirk etkisi agikca gériinmeye baslar, ancak ters yénde etkilere de ¢ok sayida
ornek vermek miumkin. Kesintisizlik tezi de bircok bakimlardan sakattir ve
Turklcr'in Osmanli yoluyla Islam kiltiiriine katkisini bu tez iginde vurgula-
mak ayni zamanda bir celiskidir.

Biitin kok ve kdken arama cabalari gibi, bos vc yararsiz bir ¢cabadir bu. Her
kokenin bir baska kokeni vardir ¢iinki. Ayrica, genellikle yapilan, kaybol-
mus eski Orta Asya mizigine ya da islamlik éncesi Turk mazigine iliskin
objektif vc tarafsiz miizikoloji arastirmalari da degildir. Tavir, giinimize ka-
dar gelen kokli bir mizik geleneginin gecmiste kaynaklariyla olan iliskisini
nesnel olarak irdelemek degil, kayip bir mizikten, bir efsaneden, bir hurafcdeji
gercekleri zorlayarak her ne pahasina olursa olsun, yapay bir bigimde bugiine
ulasmaya cabalama tavridir. Oysa "k6ken™ hicbir zaman evrimi agiklayamaz.
"Turk Musikisi Kimindir" tiri yazilarin gelecegin muzikolojisindc yeri ol-
mayacaktir elbette.

Bugiin Klasik Tirk Musikisi diye adlandirdigimiz 6zgin gelenek onaltinci
ylizyilda olusur. Onu olusturan 6zgiin sentezin 6gelerinin incelenmesi gok
onemlidir. Onaltinci ylizyilin ortalarinda, ya da ikinci yarisinda, Osmanh/Turk
0zgiuin geleneginin ortaya ¢ikisma vc daha 6ncclciri egemen olan Islam-Ortadogu
muzikleri (adina ne dersek diyelim) buyik potasindan dokulisiine, kimlik ve
kisilik kazanmasina tanik oluruz. Kiltiir ve mizikte bir kirllma, yon degis-
tirme var o dénemde, 6nemli bir esik. Yeni, Osmanh kentsel kiltur merkezleri
giderek Hcrat, Bagdat vc Sam'in yerini aliyor. Dénemin besteci vc icracilari
arlik istanbul'da, Bursa'da, Edirne'de yetismeye bashyor. Sozlii eserlerde
Tirkge'nin kullanimi Arapga vc Farsga glftelere oranla agirlik kazaniyor. Yeni
bir mazik dslubu beliriyor. "Accmlcr”in, "Araplar'm ya da "Hinllilcr"in
arklihgi vurgulanan bir miizik tslubu. Ozellikle sézli mizik eserlerinde yeni
vc 6zgln muizik /ormlari ortaya ¢ikiyor. "Ncvbct-i mirettebc", kavi, gazel, te-
rane, flrudest yok artik. Beste, kéar, semai formlari ortaya ¢ikmaya basliyor.
Usuller yenilenmiyor, Arap edebiyatindan aktarilan aruz bahirleriyle iliskileri
giderek kopan vc bugiinkiine yakin sekiller alan yeni ve 6zgtn usul kaliplari
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beliriyor Osmanl dini ve tasavvuf muzikleri de (6zelikle Mcvlevilerde)
6zgin form ve ifade bicimleri edinmeye basliyor. Ve, belki de en dnemlisi,
muzik dilinin temel taslari olan makamlar, bir buguk yizyil kadar dnce
Abdulkadir Meragi tarafindan verilen tanimlarindan siyrilip bugiin bildigimiz
Tirk-Osmanli kimliklerine yakin bir nitelige ve kapsama kavusuyorlar.

Yani onaltinci yuzyilda mizik geleneginin son derece énemli bir kimlik ve
kabuk degistirme olayina tanik olunuyor. Osmanh muzik gelenegi sekillenir-
ken daha onceki (pekiyi tanimlanamayan) gelenekte bir kirilma olur. Olusan
yeni Osmanli/Turk gelenedi de, 6zellikle sehirlerde, baska hicbir 6nemli ke-
sinti ya da kopma olmaksizin, asagi yukari dort ylzyil kadar kendini devam
ettirecektir—yani yirminci ylzyila dek.

Ancak yirminci yizyilda muzik geleneginde bir diger 6nemli kesinti devreye
girer: Kemalist devrimlerin yaratti§i kesinti.

Tirkiye'de mizigin bu kadar polemige acik, karmasik ve siddetli bir tartisma
konusu haline gelmesi nigin 1920'li yillara rastlar? Nicin muzik ve nigin
1920 yillar?

Gelenek 6ldiraldid ma, yoksa eceliyle mi 61du? Bu soruya kim cevap verebi-
lir? "inkilaplarin en zoru olan Musiki inkilabi" nasil bir fanteziydi. Neden ge-
rekti? Bu sorulari, nostaljisiz ve diimdiiz, hala sorabiliyorsak bu, Turkiye'nin
mizik ve kiltlr diinyasinin yarim asir éncesinin soklarindan heniiz siyrilama-
mis olmasindandir. =

Klasik Turk Mizigi'nin gelisme potansiyeline 1920'li ve 30'lu yillarda
cekilen setleri saymaya gerek yok. Olan, bu mizigin kendini yeniden tretme
kosullarinin tepeden inme darbelerle ortadan kaldirilmasindan baska bir sey
degildi. Bir kere bu mizigin herhangi bir formel egitim kurumunda égretimi
yasaklanmisti ve elli yil boyunca bu mizik yaygin bir bicimde 6gretileme-
misti. Ayrica, gecmiste Klasik Tirk Musikisi'nin 6gretim ve intikalinde
énemli bir rol istlenmis olan tekke ve zaviyeler zinciri kapatilmisti. Ustiine
ustliik, siyasi ve ideolojik gldilerle bu mizige halk kitleleri nezdinde olum-
suz deg@er yargilari asilanmak istenmis ve bu da uzun sire etkili olmustu. Ya-
rim asir stireyle bir mazik tirintn koklerini ve kendini yenileme, gelistirme
olanaklarini ortadan kaldirirsaniz sorunu halletmis olursunuz.

Hurafe degil Gercek 1: Cemal Resit Rey anlatiyor: "Atatlrk'in direktifi
tizerine bir miiddet sonra (1934'tc) Maarif Vekili Abidin Ozmen, sekiz
muzisyen olarak bizlcri (Ccvat Mcmduh Allar, Halil Bedii Y&netken, Hasan
Ferit Alnar, Nccil Kazim Akses, Ulvi Cemal Erkin, Nurullah Sevket
Taskiran, Cezmi ve beni) Ankara'da Kongre'ye toplamisti. Toplanti acilip na-
zikéne nutuklarin teatisiden sonra Maarif Vekili bizlere: 'Ey, hadi Musiki
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inkilabi yapacakmisiz, bunu nasil yapacagiz?' demesi tizerine kongrede bir
saskinlik havasi esmeye basladi. Toplanti doért saat kadar devam etti. Arada
sirada Maarif Vckili'ni telefona ¢cagiriyorlardi. Son telefondan sonra Abidin
Ozmcen bizlere: 'Pasa Gankaya'dan birkagtir telefon ettiriyor, Musiki inkilabi
ne yoldadir diye soruyor’ dedi. Biz bisbutlin saskina dondik. Ne gibi bir karar
alinacagini bir tirld kecslircmiyorduk. Nihayet hatirlamadigim birisi
'memlekette tek sesli sarki sdylemenin yasak edilmesi gerektigini' teklif
etti..." (C.R.Rey "Atatlirk ve Muzik", Cumhuriyet, 11.11.1963).

Hurafe degil Gergek 2: 1951 yilinda istanbul Valisi ve Belediye Baskani Fah-
rettin Kerim Gdokay, igisleri ve Milli Egitim Bakanliklarindan istanbul Kon-
servatuarina mali katki ile birlikte "Maarif Naziri merhum Necati Bey za-
maninda Sanayi-i Nefise Enclimeni karariyla kaldirilan Tirk Musikisi tatbikat
tedrisatina misaade edilmesini” talep eder. Milli Egitim Bakanli§i da bu ko-
nularda Ankara Devlet Konservatuarindan yaziyla goris ister. Mudar Mithat
Fcnmen ve Kompozisyon Bolimi Sefi Ahmet Adnan Saygun'un imzalarini
tastyan raporun bazi "yargilayici" bélimler pek ilgingtir (altlarini gizerek ve-
riyoruz): "Monodik Tirk Musikisinin tatbiki kisminin tedrisattan kaldiriima-
sI hakkinda Sanayi-i Nefise Enciimeninin evvelce vermis oldugu kararin, mu-
sikimizin igtimai sartlara uygun olarak yiz kisur yildan beri gegirmekte
tekdmulun tabii ve isabetli bir neticesi oldugu kanaatindeyiz... yuz kisur
yildan beri ¢okseslilik yolunda cidden biiytik adimlar atmis olan yeni cereyani
kotlilemeye gayret eden itiyat ve hatiralarina bagl insanlar elbette diger sanat-
lara nazaran Musikimizde kemiyet itibariyle daha buyuk bir yek(n tutar. Bu
gibi itiyatlarina bagh kimselerin tarihi vakalara gozlerini yumup ne pahasina
olursa olsun hamleyi durdurmaya azami derecede gayret maksadi ile icap
ederse mevkilerinden de faydalanmak isleyecekleri siiphesizdir... monodik
Tirk musikisinin sazlarinin tedrisini Konservatuarlarda kabul etmek... ¢cok
seslilik yolunda yirimemek, hamleye uymamak, duraklamak ve binnetlee de-
jeneresansa gitmek olacaktir. Bu itibarla Konservatuarlarda ve bu talepte bu-
lunmus istanbul Konservatuarinda monodik Tiirk musikisi sazlarinin tedrisine
sureti katiyede muhalif bulunuyoruz.”

Gelenek zaten kopuslarla gelismez. Buylk kopuslar gelenedin kendini yeni-
den dretmesini engeller. Dért yiiz. yillik tarihi boyunca Klasik Tirk Muzi-
gi'nin cvrilmesi hep yumusak cizgilerle, ani ve sert ivmeler olmaksizin, du-
varl Orerken taslarin her birinin farkli olmasina 6zen gdstererek olmustur.
Kopustan sonra gelenegin artiklari kendini yeniden tekrar etmeye kalkisirsa
ortaya ¢ikan, iyimser bir tahminle ancak "kalinti", kétimser ve daha gercekgi
bir tahminle ise ancak Ncvzad Alli§ yonetimindeki korolar ve icralari
tdrinden tatsiz tuzsuz bir "remake" olur.



RJ

Oliiler diriltilcmcz. Ancak tahnit edilebilirler, mumyalanirlar. Ve bédylccc mu-
hafaza edilirler, kohserve olarak, Konservatuarlarda, Devlet Korolari'nda vb.

Gerilemis ya da guduklesmis bir gelenek, aradan onyillar gecgtikten sonra
higbir sey olmamisgasina yeniden giindeme getirilemez, bilincli olarak restore
edilemez. Onu restorasyona tabi tutmaya kalkanlarin ne kosullari ya da
amaglari, ne de kilturel birikim ve anilari bu géreve uygundur artik. Ortaya
cikarilabilecek olan sadece kaybolmus geleneg@in fanatik ve sekilsiz bir defor-
masyonu olacaktir. Empoze edilen bu sekilsiz nesne, bu kdksuz bitki kalici
olamaz ¢iinkii herseyden 6nce empoze edilmek istendidi kisiler ve kitleler onu
artik zevk ve kosullarina uygun bulmayacaklardir. Bu tiir ge¢ kalmis bir ideo-
lojik tamirat kendi destekcilerini dahi uzun siire muhafaza edemeyecektir.
Gelenek deneme tahtasi degildir. Bir siire icin kesintiye ugratilip, yerine baska
bir seyler denenip beklenen elde edilemezse, basariya ulasilamazsa, yeniden di-
riltilmesi ya da tamamlanmasi mimkin olan, yarim kalmis bir kilim, érgi
ya da nakis hi¢ degildir. Kimse kendini aldatmasin. Kultirel ve muzikal resto-
rasyonlar basarisizliga mahkmdur. Uzunca bir inkitadan sonra bir kiiltlr ge-
leneginin sosyal tabanini yeniden olusturup, ardinda siyasal irade olsun ya da
olmasin, sosyal ve kiiltirel dokuya tekrar sikica tutunabilmesi mimkin
degildir. Kultur iradi degildir ¢tinkd.

Bu gelenegin kaderi, mize, tarih ve bhilim konusu olmasidir kuskusuz.
Hakkiyla tarih ve bilim konusu olacak bir mizik geleneginin ginimiz Tark
muzik ve disuncesine katkisi kuskusuz hurafelerden ¢ok daha fazla olacaktir.

Yarim asir 6nceki tepkisel ve anlamsiz Musiki inkilabi'na bes-on yildir ayni
derecede sagliksiz ve tabii, hazirliksiz tepkiler s6z konusu. Yeniden dretilme-
sinin sadece sosyal degil, teknik ve zanaat diizeyindeki temel ve kosullan dahi
cebren ortadan kaldiriimis bir muzik geleneginin ihya edilmesi ne ham bir
hayal! "Altin Cagd"a ddénis ne tath bir aldatmaca!

Panik, nostalji ve hamasi nutuklar 6lmis bir gelenegi nasil canlandirabilir-
mis ki?

Kolektif bilingaltina cebren itilmis kéklu bir kiltir gerceginin son yillarda
bir tir iadc-i itibara konu olmasi hakkaniyet adina sevindirici olabilir. Ama
saat rakkasinin 6bir uca gitmekte olmasina da kimseler sevinmesin. Kimse
kendini bir kez daha aldatmasin, "Kiltir Sdralarindan, "Mizik Kongrele-
rinden birsey beklemesin. Sadece 6nlem ve hamasete dayali bir "muzik poli-
tikasinin" fiyaskoya mahkim oldugunu sdylemeye hic gerek var mi? Musiki
inkilabr'yla Musiki irticai arasinda ne fark var ki? Miizik Politikasi ve
Mizikte Politikasinin ortistugi bir dénem daha yasanacaksa bundan karli
¢ikacak olanin mizigin kendisi olacagi nasil disiinilebilir? Tarih kendini iki
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kez tekrar edermis: ilkinde trajedi, ikincisindeyse maskaralik (fars) olarak.

Klasik Tlrk Mizigi'ne sadece bir bilim ve arastirma nesnesi olarak bakilmaya
baslandi§i zaman Tirkiye'de ¢ok seyler de§ismis olacaktir.

Klasik Tirk Mizigi hakkinda bugiine dek yazilmis en anlamli cumle
"...rmun suarasi 6limdin arkasindan konusur"dur.

Jean Genet:
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insanoglu 17. yiizyilda dogaya, 19. yiizyilda ise kendi tarihine egemen olusu-
nun temelini atmistir. Her ikisi de, milk sahiplerinin ¢ikarlari dogrultusunda,
insant isgliciiniin yerine daha ucuz mekanik islemin gegmesi sonucu, kélelige
dayali ekonominin kaldirilip, insan emeginin 6zgir bir metaya dénusimiuyle
mumkin olabilmistir ancak. Dogabilimlcrinc 6zgl bilgileri gerceklestiren
endustri devrimi, hem toplumsal olusumdaki ekonomik temelleri, hem de ta-
rih yaziminin ideolojik yorumlarini, yani sosyolojik agidan goreceligini or-
taya koymustur. Bu devrimin, tarihsel olani daha dnce tahmin edilemeyecek
bicimde tarihdnccsinc yaymasi ve gevreleriyle olan savasimlarindaki giclik-
leri yenen halklarin dnceki aletlere takilip kalarak buna uygun tinsel asamay!
daha karmasik bir hale getirmeleri sonucu, tim tarihi, tarihdnccsinin ikinci
evresine donustirmek Uzere, gelecege bakisin 6nd acilmistir. Eger daha eski
bir ge¢cmisin taniklarini dikkate almaksizin, yazili kayitlar ile tarihi baslat-
mak dogruysa, tarih, bu kayitlardaki biling aldanmasinin giderilmesiyle bi-
limsel bir kimlige kavusacaktir. O zamana dek tarih resmini yalnizca, "dogru"
temsil edilisinde iktidar ¢ikari bulunan kesimin ideolojisi olarak tanima duru-
munday|z.

Yorumun géreceligi yalnizca ilk belirlemeyi degil, suregelen ve degisenin
sinirlanmasini da icermektedir. Glinumizde, Ortacag'in tersine, Kabil'in Ha-
bil'i 6ldirmesinden c¢ok, David ile Goliath'm 6ykisu ilgi ¢ekicidir, ¢linki iki
ayri ulusun temsilcileri olarak karsi karsitya gelmistir bunlar. Ancak, ilkinde
kardes cinayetinin islendigi bu anla birlikte su da tarihe gecmistir: Ciftci,
Tanri'nm gdzdesi oldudu icin ¢cobana kiymisti; bir baska deyisle, ekonomik
acidan bagimsiz olan ¢oban, giftgilerin izerinde zorla gi¢ sahibi olmak is-
tiyordu. Yerlesik diizene gecildiginden bu yana tum tarihéncesi avci, goban ve
koyliler arasindaki bir meslek ve sinif ¢atismasiyla doludur; ayni ya da farkl
halklarin kadin ve erkekleri de dahildir buna. Sinif catismalarinin ice, politik
savaslarin ise disa donik yuzleriyle aslinda hep ayni tarihi olusturdugunu ve
bunlarin karsilikli olarak birbirlerini agikladigini heniiz dikkate almayanlar
yalnizca tarih yazarlaridir.
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Buyutnun gegerli olup, bir kahramanin baska bir asiret veya meslede bagh
dismanini gergekten oldirebilmek igin dnce suretini (in effigic) éldurdugu

* guinlerde, gelecegin tarihi bir paradoks degil, gercekti. Cunki blyt alaninda
eylemsiz bir hazirlik ne denli anlamsiz ise, hazirliksiz eylem de o 6l¢ude an-
lamdan yoksundu; ve bu ylzden bilingli eylem, daha énce tarihin bir ugrak
noktasiydi (oysa ileriki donemde bu bilince eylemden sonra ve eylemi tahrif
ederek sahip olan insan, bundan &tird tarihi gegmise ba§lamistir). Buna
karsilik Peygamber, tarih yapmaz; ¢l.iki disiince ile eylem arasinda bir kop-
ma vardir; 6yle ki, tek Kisinin seyirsel goriiniisu, halkin eylemi icin bir amag
olusturmasina karsin, bunu gergeklestirebilecek aractan yoksundur insanlar.
Ancak, 19. ylazyil bilimsel bir kehanetin olup bitenler alaninda gerceklesti-
gini gostermistir bize —yetmis yil sonra.

Misir'in tarihéncesi, yalnizca ilk biydsel dedil, dinsel tarih resmini de
gostermektedir bize: Oli bir hikkiimdarin yasamindan tek tek anlar ve onu il-
kinin tekrarlanacag: ikinci yasamina goturen kayiklar Karakteristik olan sey
zamanin evrenselligidir; dinsel tarih resmi, tim gecmis ve gelecegi kapsama
savindadir. Hiristiyanh§in tarih resmi, ilk ginahtan baslayip, isa'nin kurban
edilerek kurtulusu Gzerinden, mahser giiniine dek uzamaktadir. Ama dinsel
kokenli tim tarih resimlerinde simdiki zaman —gec¢misin devami (ilk neden)
ve gelecegin kazanimi (rahmet-i Rahman) olarak— ancak iki ug noktanin
kesistigi yerde bir anlam icermektedir. Yine de bu kesisme noktasi olarak
simdiki zaman mutlaka zorunludur; tipki Adem'in dogusu ve mahser giini
gibi giftcilerin ayhk calismasi, zanaatkar ve esnafin etkinligi, tinsel yritim-
ler kilisenin pencere ve portallerinde yer almaktadir. Dinsel tarih kavrayisi
guncel bir ideolojiydi; bu kavrayisin ileriye yonelik yorumu ise ¢agdas bir
derlemedir.

Burjuva ideologlari, her tiirli karsithgin sentezini gergeklestiren Yunanhlar'
Once putlastirmis, daha sonra da mimari yapitlarinda mekan yaratiminin, tarih
yaziminda ise zamanin anlaminin bulunmadi§i gerekcesiyle bostan korku-
luguna indirgemislerdir onlari —burjuvazinin baslangicindaki umut ile sona
erisindeki dis kirikhgr dogrultusunda. Hig kuskusuz, eder insan simdiki za-
man korkusuyla ge¢mis ve gelecedin sinirsiz sonsuzluklarina kacgarsa, bu
kotl sonsuzluktan korkuyu nicin simdiki zamanda canlandirdigi anlasiimaz
hale gelir, iste bu yizden Yunanlilar'in kahramana yarasir tarih resmi 6nem-
lidir; ¢clink( tim zamani belli bir anda yogunlastirarak, buna onur ve deger,
yani akip gitmekte olan yasama dog§adtcsi bir paye vermistir. Tim tarihsel
boyutlar: Tensel-ckonomik, duyusal-politik, duygu ve aklin tinselligi zama-
nin birliginde yogunlasir; ona sureklilik verip, élmekte olan zamani za-
mansizliga donlstlirmek Uzere.
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Rénesans'in baslangicinda dinsel dunya gorist guclnu yitirince, simdiki za-
man, vurgulanan yeni bir deger olmustur. Ucccllo, kendi zamanindaki s6val-
yelerden bir grubu resmetmisti; savasa girmek istemelerine karsin basarami-
yorlardi bunu; Ucccllo, toplumsal agidan yararsiz olan bir sinifin 8lim
dansini resmediyordu burada. Sovalyeler, ne oldugunu anlamadan tarihsel
yazgilarina boyun egerken, sanat¢i bilmekte ve bunu demir zirha ceset rengi
vererek yalnizca icerikle degil, renk ve bigimi birbirine karsit diizenleyerek
kompozisyon aracilifiyla da vermektedir. Kitleden savas yonine dogru U¢
asamada sarmalanan ¢izginin bulundugu noktada, komutan ve birligin énd,
giderek artan soguk bir menekse rcngiyle kesilmistir. Tarihin ince alay ile
bilincin guldirisu, tarih resminin nesnesi olmustur burada.

Rdnesans'in sonunda Veronese, Kanaa'nin diginiini bahane ederek Venedik
ticaret aristokrasisinin toplumsal elestirisini verir bize; s6valyeler, aristokrat-
larin parasina el koymustur: Tamamen ruhsuz, agir brokar ve miicevherler
icinde elbise sehpasini andiran bu senatdrlere beyaz ve zenci usaklar hizmet
etmektedirler; doganin tim sicakhgi ve kokusunun meyvelere sinmesi gibi,
bu usaklara da insanf olan bulasmistir. Sanatcilar at nali bicimindeki masanin
merkezinde kendi baslarina oynamaktadirlar; ¢linki iktidar ve tin tamamen ko-
puktur; halk, zenginlerin icki sofrasindaki saskin bir izleyici olup, bu zengin-
lerin kendilerini kolayca mazur gdstermeye calistiklari maske de dindir. Bura-
da nedenselligin ¢d6zim( baslamis ve kapitalizmin laneti olarak insanin
kendisine yabancilasmadi belirlenmistir: iktidar hazziyla bilincin korclmesi,
servetin yiku altindaki ylizsiizlik, dolgun goérinisin icindeki 6lum. Ma-
net’ye giden yolun basladigi yerdir burasi; sanat¢i, vitrindeki somun gibi
Olympia'yi yataga yatirmistir; tipki satilik mal gibi.

Tarih resmi, ¢i1§ir agan bir olayin yalnizca bir epizod ya da belge olarak temsi-
li degil, somut bireyin bittine karsi islevi i¢inde verilmesidir. Bu yuzden, Le
Nain'in Koyliu Ailesi bir tarih resmi gibi gériniyor bana; c¢unki onlari bir
sinif olarak resmedip, tarla ve evdeki islerini kendi elleriyle dokuduklari elbi-
selerinin agirhigina tasimistir. Ayrica, somurulmis olmalarindan dogan sefa-
let, XIV. Louis DOnemi'nde bile isyana yol acacak denli giicli verilmis olup,
yuz elli yil sonra muzaffer bir bicimde feodalizmin baskisindan kurtularak
ozgurliklerini ilan etmeye muktedir kilmistir onlari; ve yine bu insanlar
Fransa tarihinin gunimize dek belirleyici etmeni haline getirmistir. Le
Nain’in basarisinda olaganisti olan sey, ardili bulunmayisidir; ¢lnki ezilmis
ama gelecegdi olan bir sinif, highir zaman bdylesine yiice ve nesnel tasarimla
mikemmelen temsil edilmemistir. Cokmekte olan bir dénem, sanatciya ya-
ratma icin gerekli uzakh@i saglarken, gelecede bakis da, tipki bilim adamlari
gibi saskina ¢evirmektedir onu.
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Tarih, devingen renk kutlelerinin kompozisyonu igin bir vesileydi Rubens'te.
Ona gore, gecmiste ve simdi olup bitende en dnemli sey, koyu bir manza-
ranin 6n planinda yer alan kahverengi aslanlarin izerindeki pembe beyaz iki
cocuktu: Gilig ve masumiyetin, iktidar ve tinin, duyusallik ve yapinin uyumu.
Tarih, diplomasinin akilla dislayamadidi, ya da entrikalarla eklemek istedigi
bir seydi: Usdisi kalinti. Rubcns, paletinin savasim alani icin bunu istedi; ve
sadece bir tek galip vardr burada: Sanat¢l. Rubens'in, tarih resimlerinin nede-
ni, eylemi ve etkisi olarak hissettigi zafer duygusunu, VII. Grecgor, Canos-
sa'da hissetmis olamazdi. Peki ya kalinti —Le Nain'in kdyluleri ile Frans
Hals’in kentlileriydi bunlar.

Bir toplumun, bireyden farkli olarak kendini tanimasi, olmakta olanin
(Seicnde) degiskene ydnelik ironik bir talebi oldudu icin, her mutlakiyet ne-
denselligin yerine gérkemi koymakta, gorkem de bu yiizden gérkem olmak-
tadir; ¢linkl sanatcl, zorunlu olarak mutlakiyete dayali gérkemde bulunan
"pompe funebrc*"in katilimini, istemeyerek ve kendi iradesi disinda goste-
rebilmektedir ancak. Ancak, eger goreli olan bir sey, bagimhliklarini asli oldugu
icin saklamaya mecbursa, kendisini karsitina dénusim ile adlandiran tarihsel
yikim kaginilmazdir; ve bu bagimliliklar her mutlakiyet icin gecerlidir; zira her
mutlakiyet, ya iki karsit gercekligin araciligiyla yasamakta, ya da ezenin masasi
olarak onun varligini aldatiimis ezilenin destegiyle giuvenceye almaktadir.
Gorkem, her turlii nedeni yikimlenmistir (soyutlamadaki olumsuzu da). David,
oli Maraty1 resmettiginde, onun bir cinayete mi kurban gittigi, yoksa intihar mi
ettigi sorusunu agikta birakmistir; ¢iinkii iktidara dogru yikselen bir sinifin,
kendi bencil c¢ikarlarini tim toplumun c¢ikarlarini temsil ediyormus maskesi
altinda savundugu bir anda, nedeni sormak tabuydu.

Bir sinif, yalnizca kendi sinif ideolojisine uygun ve onun gergeklesmesine
yardimci olan eylemleri resmettirdigi zaman katisiksiz tarih resmine sahip
olabilir. Goya 3 Mayis'i, Dclacroix ise Barikatlar'i yaptiginda, bunlarla mut-
lakiyctin goriinis ve 0ziine yonelik savas resimleri yaratmislardi; ve bu
yapitlar, bir dénemi sadece bctimlcmeyip, ayni zamanda temsil de ediyorlardi.
Dclacroix, istanbul'a girisi yahut Nabukadnczar'm élimini resmettiginde, an-
tik ile modernin tuhaf bir karisiminda, Salon icin romantik ruhsal portreler
yaratmisti. Burjuvazi ve tarihsel 6znenin tarihi olusturan glcl giderek
kdrclince, gincel olan bir sey bile dodal atmosferi iginde degil, toplumla ilgi-
li bir 8lidoga gibi izlenir oldu sonugta (Manct'nin imparator Maximilian'in
Kursuna Dizilisinhi karsilastiralim).

Soyut tarih resmi, tlrresmi (Genrebild) ile tamamlanmistir. Burada, bir sini-
fin gundelik, sakin ve edilgen yasamindan bir kesit verilmekte olup, bu in-
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Yildiz Yiyen, K.Seligman, 1947, R.White Koleksiyonu, New York.

sanlar isglnlerinde 6zgur olmanin keyfini gikardiklarini sanadursunlar, arka-
larinda tarih yapiimaktadir. Tdrresminin 19. yizyildaki anitsalligi, orta sinifi
tarihin tastyicisi yapmaya calismisti, oysa ekonominin tarihi olusturan streci
icinde hichir yeri olmayan bu sinif, ancak ¢ektigi aciya tepkide bulunmasina
karsin, harekete gececek gucten yoksundu. Courbet'nin atelyesi, tirresminde
calisan diger ressamlarin bosuna bir birlik aradigini gostermektedir bize.
Courbet'nin anitsallastiriimis alt ve orta sinifi 6nce acik bir mezar cukurunun
oninde toplamis olmasi, her halde kendisinin de bilincinde olmadigdi bir zo-
runluluktan kaynaklaniyordu. Courbet, Uretici olmayanlari tarihin tasiyicisi
durumuna yikselttiginde, Marx, sadece bu Utopyayi agiga vurmakla kalma-
mis, o gline degin olan tim tarihin tarihdncesi olduguna isaret ederek yeni bir
yol gbstermisti. Buna gére, tarihe giden bu yolu, yanilsama olmaksizin in-
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sanlar yapacak ve kendi Uriinlerinin kolesi olmayacaklardi.

Bu andan itibaren kuram ile praxis arasindaki ugurum burjuva tarihini resim-
siz kilma yolunda tehdit ettigi icin, sahici tarih resimlerinden ¢ok rdportaj ve
suclamalar olusmaya baslamistir. Ancak soyut sanata karsi Gergekistlculiik
6zneye yeni bir anlam verdiginde, Kurt Scligman, ¢ékmekte olan kiiglk bur-
juvazinin kasvetli 6lim dansi-atmosfcri'ni rcsmedcbilmisti; ve bu da 1937
yilindan beri Paris Uzerinden agirhgini koymaktaydi. Yiksek bir bakis
¢izgisinin altinda, kurtariimis yaratiklar —insandan dogan korku, hezeyan ve
kayginin olusturdugu umutsuz bir halka oyunuyla ¢ikiyordu ortaya; yanik ko-
kusu ve kokusmuslukla ¢evrelenmis durumda. Yetingen umutsuzluk, darka-
falihk, kor bencillik ve ayartilmis ¢atisma iradesinden kaynaklanan ¢agdas
ruhsal ortam, eylem ve disiince guclni yitirerek kendi icinde pargalanmis bir
toplumun tinsel ve ahlaki agidan karanhga bogulmasi —sanatgi, seytant bir
korkudan hareketle, bunu yakalayip figiire donistiirmisti; zamanin resmi, ta-
rih resmi.

Okuyucu, dev hir altliktan birkag isim segip, esas aniti gostermedigimi
sOyleyecektir. Henuiz olusum asamasindaki bir seyi acip gosteremez insan. Bu
savas —Yya da bir sonraki— tarihdncesinc son verdiginde bu anit gorilebilir
hale gelecektir.

Almanca'dan ¢eviren: Mehmet Ergliven

Marguerite Duras:
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Sol distinceler ve ideolojiler cephesinden bakildiginda diinyamizin bir hayli
"renklendigi" gorilecektir. Her bir sol diisiince agisindan bu renklcnisi, teorik
zenginlesmeye donistirmek gibi dogal bir amag belirlemektedir. Ozel olarak
Marksist disiince sistemi icinde bulunanlar bakimindan yaklasirsak, i¢ ice
gelisen iki egilimi birarada gorliyoruz. Marksizm'i kurtarma ve Marksizm’den
kurtulma biciminde kabaca tarif edebilecegimiz bu iki zit edilimin i¢ ice
gelismesi de olagandir. Cunku her ikisi de "kurtulma" disuncesi platformunda
gelismektedirler. Ayrica henliz, kim Marksizm'i "kurtarmak", kim ondan kur-
tulmak istiyor; bunun 6élgilerini olusturacak kadar diinyamizi tartisip taniya-
bilmis degiliz.

ister Marksizm'i kurtarmak, ister Marksizm’den kurtulmak amacindan hareket
edilsin, Marksizm'in gercekten bilimsel bir elestirisi gerekli olacaktir. Ancak
sundan bugiin bile emin olabiliriz ki, Marksizm'e, Marksizm disindan yénel-
mis bilimsel elestiriler de olacaktir. Tek dlcuti bilimsellik olanlar icin Mark-
sizm'in disinda olmak ve disindan bakmak énem tasimamaktadir. O halde
Marksizm, teorik yenilesmesini, sadece kendi "i¢ elestirisi" araciligiyla degil,
kendi sistemi disindan aldigi bilimsel elestirilerden de beslenerek gergeklestir-
meye calisacaktir. Halbuki Marksistlcr icin, dinyamizin bugiinkd durumuna
ve gosterdigi gelisme egilimlerine Marksizm'in igcinden bakmakla disindan
bakmak arasindaki fark son derece ve en az, bilimsel bakmak kadar 6nemli ola-
caktir. Bu farkin énemi ortadan kalkti§i zaman, ortadan kalkan sadece Mark-
sizm'in varsayimlari ve sosyalist bir diinya tUtopyasi olmayacak; "dus" ile
"gergegdi’’birbirine karistirmak gibi, bana gore insanal en geliskin yanimiz da
baski altina girecektir.

Dcftcr'in onuncu (1989 Ekim) sayisinda yayinlanan, yazarlari Taner Akgam
ve Michael Béttcher tarafindan 1985 yilinda kaleme alindigi belirtilen
"Lenin’in Devrim Teorisi'nde Rusya'nin Asyali Karakteri" baslikli makale,
daha dogrusu makaleye 1989 yilinda ilave edilen "sonsdz" niteligindeki goris-
ler, ilk bakista Marksizm i¢i olup olmadiklair kolayca anlasilamadigi igin
tartistlabilir bir zenginlik tasiyorlar. ilging ¢iki.s noktalari var.
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Makale yazarlari Marx-Engels ve Lcnin'in Avrupa merkezci bir tarihsel gelis-
me teorisine bagl kaldiklarini "kanitlamaya" ¢alisiyorlar. "Kanitlamaya calis-
mak" hi¢ gerekmezdi; cunku aynen boyle oldugunu herkes zaten bilmekte,
Marksisllcr ise kabullenmektedirler. Materyalist tarih anlayisi eger dogru ise,
veya tarihsel materyalizmin kendf do§rusu bu ise, Marksistler'in sosyalizme
giden yolu, toplumsal-tarihscl ve dahi formasyonel gelismenin o gunki en
ileri platformu Avrupa'da aramalari dogal degil midir?

Aslinda Marksizm'in bu yanini kurcalamakla yazarlar sadece Marksizm'in
degil, insan disiincesinin en glicli yanini, sadece disiincenin olsaydi "spekdi-
latif' der gecerdik; ama ayni zamanda diinyanin nesnel durumunu da karsiya
almaktadirlar. Bu noktada agilan bir tartisma ister istemez biz "butin" kav-
raminin tartisilmasina gotirir. Rus Dcvrimi'ylc Avrupa arasindaki iliski bu
kavram etrafinda tartisiimistir. "Fricdrich List Uzerine" yazisinda Marx disiin-
cesini "Komunist devrim dunya ¢apinda olacaktir; ¢iinkd devrim tarafindan
yikilacak olan kapitalizm diinya ¢apinda bir toplum sistemi haline gelmistir"
seklinde belirtir. Yalitlanmis yerel olgularin diinya tarihi agisindan bir énemi
olmayacagini da ekler. Bununla da kalmaz, tretim araclarinin diinya capinda
gelisip yetkinlesmeleri anlaminda bitiin ve bltunlik ortaya ¢cikmamissa, ka-
pitalizme karsi her tirl0 patlama deneyini "Donkisotluk olmaya mahk(im"
ilan eder.

Andi§imiz makalenin yazarlari Maksizm'in, Lcnin tarafindan Rus devrim pers-
pektifine de oturtulmaya c¢alisilan bu temel tarihsel evrim anlayisini Mark-
sizm iginde igreti, kabul veya reddedilebilir 6§elerden biri gibi ele almak
egilimindedirler. Nitekim, ilging tartisma noktalari veren "sonsdzlerine", ana
metin boyunca izledikleri bu yaklagimlari sayesinde ulagiyorlar.

Taner Akgam ve Michacl Botteher'in ortak ilging gorisleri soyle dzetlenebilir:

— Marx'in evrensel (Avrupai) olandan izole (tarihsiz) halklari tarihsel gelis-
me agisindan faktdr saymayan objektivizmi ile, Lcnin’in "Avrupall olmayan
kaltdrleri ciddiye almayan tavirlari” onlarin "Avrupa'da ortaya ¢ikan ve tim
umitlerini kendisine bagladiklari sinifa, PROLETARYA'ya olan inanclariyla
dogru orantihdir.”

— Bugun, bu "Avrupa Merk czli gelisme teorisiyle, tarih  felsefesiyle esastan
bir kopma" gerekir. "Bati'nini (ABD, Japonya, Kanada vb.) gelismislik diizeyi
ve dzellikle calisanlarin maddi yasam kosullari buglin milyonlarca insan igin
ulagiimaya, elde edilmeye deger gériliyor. FAKAT uluslararasi bu GELISME
DUZEYi TUM ULKELER iCiN GENELLESTIRILEMEZ." Cinkii sémiri-
ye, "doganin hesapsiz ve sorumsuz sémdriisine" dayaniyor. "Genellestirilme-
si ekolojik katastrof' anlamina gelir.
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— Ayrica: "Bugin gelismis ulke proletaryasi insanligin kurtaricisi olmak
disinda herseydir. Ozel durumlarindan ciddi faydalar elde etmektedirler, sinif
dayanismasini unutmuslardir; bu durum cahisanlarin timi igin gcgcerlidir; bir
devrimde kaybedecekleri pek cok sey vardir.

— Nihayet dinya devriminin yedek merkezi olarak disunulen Sovyctler de
"sifir1 tuketti". EKim Devrimi ile baslayan pijije (Kominizm'c gegis) nihai
olarak iflas etmistir. Ve "yeniden baska bir yerde denenmek zorundadir”...

— Onerdikleri ¢ikis yolu: "Artik evrensel tarih semalarina baglanmaktan, ev-
rensel tarihsel agiklama modellerine sartlanmaktan vazge¢mek ve sosyalizmin
kaynaklarini her tlkenin kendi zengin sosyal gerceklikleri iginde, her toplum-
da ve her kiltir diinyasinda aramaliyiz. UMBERTO ECO'nun 1972'de soyle-
digi gibi: 'Dunyanin Merkezi tim yerkireye yayildi!' " (Defter, 1989, sayi
10, sf. 65-66)

Ozci olarak "Rus Marksizmi" —ve dolayisiyla Lcnin— igin, proletaryaya
duyulan ve Ustelik Ekim Devrimi baglaminda bosa ¢ikmamis bulunan bir
pesin "inanctan" sz etmek mimkin olsa bile, Marksist teoride "proletaryaya
inang" diye, bilim disi oldugu besbelli bir tutuma rastlanmamistir. Marx'in
apagik vurgusu, proletaryanin verili bir durumda kendisi icin neyi isteyip iste-
medigine degil, ne yapmak zorunda oldugu tzerinedir. Aksi halde Marx, sonu-
cu varolanda goren ve bdylccc sisteminden tarihi ebediyyen kovan Hegcl'den
ayri yaniyla farkcdilcmcz olurdu. Nitekim makale yazarlari da, "gelismis tlke-
ler proletaryasini” sosyalizm icin artik hicbir sey vadetmeyen, "baskalasmis"
bir sinif olarak nitelerken, tastamam bir somut durumdan hareket etmektedir-
ler; ama zaten idealizm de hep boyle, nesnel olana dair distindr; ince fark, ¢o-
ziimlemeyi "disarda" arayip, Ustelik bulmasindan (!) ibarettir. Marksist teori-
nin olustugu dénemde proletarya, sosyalizm icin birseyler vaadetmek soyle
dursun, insan olarak da hicbir sey vadclmiyordu; maddi ve manevi durumu
bakimindan buglnki modem proletaryaya gore, s6z yerindeyse berbatti. Mi-
chacl Bottcher ve Taner Akgam'in izledikleri akil yiritme yolundan hareket
edilseydi, herhalde Marksizm'e degil, olsa olsa Hiristiyanligin o giinki sosyal
ilkelerine ulasilabilirdi.

ister disina ¢ikarak, ister icinde kalarak elestirelim, sonucta eger "Marksizm'i
elestiriyorsak”, onu dniimizde tarihsel varsayimlari ile birlikte tutmak zorun-
dayiz. Avrupa Marksizm'de, bir durum olarak degil, temel bir varsayim olarak
bulunur. Bu varsayimi atarsaniz Marksizm'i de, herhangi bir elestiri zahme-
tine katlanmaya gerek yoktur; atmis ve kurtulmus olursunuz. Bdyle yapsaniz
da sosyalizm gene kalir; ¢linkii sosyalizm Marx'tan énce de vardi. Nitekim,
ele aldigimiz makalenin yazarlari da "Avrupa"y\, yani Marksizm'i aliyorlar,
sosyalizmi bir amag olarak korumay! strduriyorlar. Onlara gore "Ekim Dev-
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rimi ile baslayan proje nihai olarak iflas etmistir..." fakat "yeniden baska bir
yerde denenmek zorundadir”. O zaman tartisma, bunun sosyalizm olup ol-
madi§ina dogru gelisecektir.

"Baska yerlerde d» denenmesi" fikrine génilden evet ama, basladigi yerde ni-
hai olarak bittigine dair hikiim bana erken goértniyor. Varolandan "nihai
sonug"” ¢ikarmasi 6zelligiyle Marksizm'e benzemiyor diye degil, Marx'ta eles-
tirdigi, "tarihsiz halklar" dinya tarihi bakimindan glic saymama "yanlismi*(!)
bu kez kendi, "reci sosyalizmin tarihsizligi" olarak kullandig! i¢in. Bu
Ulkelerde kominizme gegis deneyimlerinden tezahir etmis bir model, evet ni-
hai olarak iflas etmistir; peki bu Ulkeler hangi noktadan alip hangi noktaya
ulastirmistir? Bu deneyimler hi¢ yasanmamis gibi sosyalizmin gelecegi
Uzerine, veya kapitalizmin gelecedi Uzerine varsayimlar retmek mumkin
olabilir mi? Dinya ve bu tlkeler, bu deneyimden ¢nceki tarih platformunda
midirlar? Reel sosyalist tlkelerin kullerinden gene kendileri mi, bir tir veya
tastamam bir kapitalizm mi, yoksa baska bir sey mi dogacak? Teknolojik
gelisme sorunlari icinde bogulmayarak, 6zel mulkiyetin kaba ilgasi buglnki
"milkiyetsiz" sistemden, yetmis yillik bedeli de cikarak yeni bir sosyal
mulkiyet bicimi bulundugunda, yonetsel agirliklar merkezden tasraya dogru,
siyasetten insana dogru, butiinden pargalara dogru kaydirilabildigindc, temel
dogrultusu demokratizm olan bir sosyalist restorasyon saglanabildiginde, ev-
rensel bir gecis modeli olarak degil ama, tarihsel evrimin kendine has bir zen-
ginligi olarak yeni bir sosyalist gelisme varyanti olusamaz mi?

Reci sosyalizmden, yetmis yillik bir deneyimin de yardimiyla ¢ikmaya cali-
san glg¢lere "sans tanimamak" olmayacagi gibi, kanimca geliskin kapitalist
tlkeler proletaryasini da sosyalizmin defterinden bir kalemde silip atmak dog-
ru olmayacaktir. Marksist evrim kuramina gore sosyalizme tarihsel bakimdan
en ¢ok yaklasmis toplumlarm, pratik bakimdan sosyalizme en uzak toplumlar
ilan edilmeleri, agirligi olan bir tez degildir.

Varolan durumuyla geliskin kapitalist Ulkelerde isci sinifi "kendini ve in-
sanligi kurtarma" misyonundan uzaktir. Kapitalist birikimin genel konumu
bu refah toplumlarinda is¢i sinifinin "ayaklanma ruhunu" tahrik eder yénde
islememektedir. Ancak bu, sadece, isci sinifinin nesnel tabiatina ve 19. yiiz-
yil birikimine gore tasarlanmis bir "devrimci sinif vermiyor olmasi anlamin-
da dogru, ama bu sinifin kapitalist iliskiler sistemi icinde her zaman, kendine
6zgu bir "alternatif iliskileri" bulunacagi, bu alternatif iliskilerin fabrika
duzeniyle sinirhl geliskilerden ibaret olmayip, her platformda Marksist tarihsel
evrim teorisini dogrular tarzda gelisip yayginlasan ve giderek insana iki farkl
bakisin celiskisini dile getiren iliskilere donismekte oldugu anlaminda yanlis-
tir. Bilimsel devrimin yaratmasi muhtemel toplumsal dénisimlerin endustri
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devriminin yarattiklarindan daha az kokli olacagini, endsitri devriminin
biitln diinyada yarattigi politik ve disiinsel akimlardan daha zengin kurtulus al-
ternatiflerini, bilimsel devrimin yaratmayacagini séylemek icin henliz erkendir.

Ancak su goris ilging ve tartisilmaya deger bir tezdir: "bu (Avrupa'daki)
GELISME DUZEYi TUM ULKELER iCIN GENELLESTIRILEMEZ"...

Marx'm tarihsel gelisme anlayisini olusturan ilk dusunceler, donemin Avru-
pasizdaki endustrilesme sireclerinden etkilenmistir. Ama bu stirecler sadece
Avrupa'y! degil, bitiin dinyay! kékiinden degistiren sireclerdir ve Marx'm ta-
sarimi da dogal olarak evrensel ¢apta bir dénisiim 6ngdériisu Gzerine kurul-
mustur. Bu 6ngérii maddi gelisme sirecleri baglaminda gerceklesmistir.
Gergeklesmeyen, bu gelismeye tekabiil eden siyasal déniisimlere (devrimlcre)
iliskin 6ngéridir. Dinyanin bir bitiin olarak Marx'in 6ngdrdiigid mecraya
girmemis olmasi bir vakiadir da, asil disiunilmesi gereken, tarihsel devinimin
bugiin hala ve gelecek icin de artan oranda, bizi bu tek mecraya dogru itip it-
medigidir. Oyleyse, Avrupa merkezcili§in, olumsuzlanacak bir yani, bir de
dinya tarihi agisindan vazgecilemeyecek bir yani olmalidir.

Sosyalizmi Avrupasiz disinememek, sosyalizmden anladi§imiz muhtevadan
étaradar. Bu Marx ve Lcnin igin daha az, giniimiz icin daha ¢ok gcgerlidir.
Ancak, makale yazarlarinin sorduklari soruyu yanitlamadan, "Avrupa'nin”,
sosyalizme giden yolun hangi anlamda zorunlu bir ugragi oldugu anlasilamaz.
Avrupa tarihsel bakimdan sosyalizme yakin olmaksa, sosyalizme yaklasmak
Avrupa'ya yaklasmak mi olacaktir? Reci sosyalizm platformundan ¢ikacak
gelisme sureclerinin etkisi disinda, Avrupa'nin ve genel olarak geliskin kapi-
talizmin de disinda, 0yleyse ayni zamanda klasik uygarlasma c¢izgisinin de
uzaginda bir yerde "komiinizme gegisi" yeniden denemek nasil olacaktir?

Kendi gelecedine Avrupa'nin —ve geliskin kapitalizmin— geliskinligini vaz-
gecilmez bir toplumsal amag olarak, her toplumun koymasi ve bunu kaginil-
maz bir tarihsel gelisme yasasi olarak algilamasi, evet, Marksistler’i de icine
alan geleneksel bir dusunis tarzidir ve bunun gercekgi bir amag olup ol-
madigina yeniden bakmamiz icin sebepler vardir.

"GENELLESTIRILEMEZ" olan sey, Avrupa'nin Kapitalizm olarak kullandi-
gr geliskinligi olmali; geliskinligin kendisi degil. Bu geliskinligin dunya
capinda "genellestirilemez" olmasi da bugun icin sadece bir tezdir ve bu konu-
da sons6z, politik cevreci hareketin degil, bilim dinyasinin olmalidir. Ayni
geliskinlik, hem bilimsel teknik devrimin klasik endustrilesme sireclerine
benzemeyen bir gelisme bigimi saglamasi anlaminda, hem de bu geliskinligin
koklu bir sosyalizasyonu baglaminda belki de genellestirebilir ve bu yoldan,
dogayla uyum icinde olacagimiz bir evrim modeli tasarlanabilir; bu da en
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azindan ayri bir tez olur.

Burada dikkate deger bir nokta, Marx'in, ayni zamanda "tam bir bolluk toplu-
mu" diye tarif ettigi seyin kominizm, ya da kominizmin "sinirsiz bir bolluk
toplumu” olup olmadigi, daha dogrusu, giinimizin bilimsel bazi verilerini
hesaba katarsak, olup olamayacagidir. Tlketim egiliminin her tir bilinci ya-
raladi§i geliskin bati toplumlarinin élgileriyle dogadaki dengeleri yan yana
getirip denklemler kuran bilime gére, "GENELLESTIRILMESI" soyle dur-
sun, bdyle kaldi§i takdirde bile doganin ve insanin yakin akibeti parlak olma-
yacaktir. Demek ki, insanhgin gelecegine sahip ¢ikan her teori, duslinmeye
once Avrupa'dan baslamali, komiinizme gegis amaciyla doga, ayni amagla in-
san varhg arasindaki iliskiyi geliskin kapitalizpi platformunda ¢ozcbilmeli
ki, dunyanin herhangi bir kdsesinde de ¢ozebilsin.

Avrupa'nin sosyalizasyonu bize teorik olarak Avrupa'dan daha cok sey verir.
Once, biitiin diinya icin insanal bir diizenin maddi ve teknik temelini verir.
Doganin insanca temellikiniin imkanlarini, bize dogay! geri verir. Marx'm
"bolluk toplumunu" sadece Avrupa —ve bati— icin degil bitin insanlik igin
rcalizc etmemizi mimkin kilar. Artik yeryliziinde "Avrupa'ya benzemeyen"
mahalli higbir sey (glizellikler disinda) kalamayacag! icin sosyalizme benzeme-
yen higbir sey kalmamis olur. Bu dinyada bolluk, esas itibariyle, Marx'taki,
daha sonraki Marksistler'in saga-sola ¢ekip uzattiklari, "maddi zenginliklerin
sinirsiz bollugu™ degil,-temel insanal gereksinimlerin herkes icin karsilandi§i
mimkin en ileri vasatin tzerinde yeralan insan bollugudur.

Tarihsel evrimin bu yonde gelismesine Avrupa'nin gegit vermedigine, bugiin
ve gorundr bir gelecek icin de vermeyecegine bakarak Marksist tarihsel gelis-
me anlayisindan "kopmay1" dnerdidiniz zaman, ne sosyalizmden, ne de Mark-
sizm'den s6z ediyorsunuzdur. S6zini elliginiz sey, surda-burda, nesnesinden
yoksun olsa da elde edilebilir, gercek anlamda 6zgirlik olup olmadigi kusku-
lu bir marjinal 6zgurluk anlayisidir. Elbette Marksizm sadece bir tarih veya
ekonomik gelisme kurami degildir; ayni zamanda 6zglrlesme kuramidir da.
Ancak Marksist 6zglrlik kurami insanin gercek 6zgurligu igin, onun doga
guclerinin esiri olmaktan kurtulmus, boyle olmakla da kendi insanal gugleri-
nin farkina varmis olmasini énkosul sayar. Ceviz agaclarinin altinda her sey,
hatla 6zgurluk bile olur da, sosyalizm olmaz.

Marksistler acisindan sorun "yeniden deneyimde" bulunacaklari bir asude bu-
cak aramak degildir. Bdyle bir yer diin yoklu, bugiin de yoktur; diinyanin feo-
dal ¢aginda bdyle yerler ¢oklu, ama o zamanda sosyalizmin gugleri yoktu,
sosyalizm yoktu. Ama bu durum, dinya capinda tek bir global ekonomik
iliskiler sistemine dogru gidisin yerel dinamiklerden bagimsiz oldugunu gos-
termez. Oyleyse, Taner Akgcam ve MichacrBéttcher'in dikkati yerel dinamik-
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lcri geken tezlerini nasil anlamah? E§er bu, sirtini maddi uygarliga geviren
folklorik bir devrimcili§i cagiriyorsa, gene bir teorik zenginliktir fakat devini-
min asil yonu ve tayin edici dinamigi, cihansimul olandadir. Mahalli dina-
mikler kendi evrimlerine, evrensel semalardan ve modellerden kaginarak, sos-
yalizmin kaynaklarini kendi sosyal gerceklikleri ve kultur yapilari iginde
arayarak, ama bu aradiklari seyin son tahlilde evrensel olan karakterini ve
sonuglarini gbzden kagirmayarak bakabilirler.

Bizler Marksizm'in, her yerde ve herkes icin gecerli, de§ismez yasasi belli,
kanuniydi reddedilemez formdillerine degil, varsayimlarina katiliyoruz. Bu
varsayimlar belli kabullerden ve beklentilerden yola ¢ikilarak olusturulmuslar-
dir. Kabul ve beklentiler Marksizm'de, keyfi bicimde veya aklin hiineriyle
degil, yasanmis tarihin yasanacak tarihe aktariimis bilgisi olarak olusurlar.
Bu nedenle Marksizm'in en temel ve aklen dogru varsayimlari bile, yasanan
zamanin bilgisini 6zimseyerek ve sirekli yeniden sekillenerek ancak ayakta
kalabilirler. Bu, degisimle canli iliski kurdugunda varsayimlar katilasir, ger-
cekle bagini koparir ve yikilirlar. O halde glinimiizde Marksist olmanin Avru-
pa'ya iliskin sorumlulugu, Avrupa'nin varolan durumunun kapsamli bir anali-
zini ve bu durumdan c¢ikis perspektiflerinin varsayimlar olarak yeniden dizen-
lenmesini gerektirir. "Burada olmadi, olmuyor..." evet fakat "olmayacak" degil.

Ekim Devrimi tarzinda yeni bir devrimci gecis beklentisi hemen hi¢ kimsede
yoktur. Halk cephesi dcvrimlcri de olustuklari dénemin kosullariyla bagl, bir
daha olusmasi olanaksiz devrimler olarak tarihteki yerini aldilar. Kiba, Viet-
nam, Angola, Nikaragua ve buna benzer kategorilerden, ancak bir 6nceki dev-
rimlcrin Grini olarak s6z edebiliyorduk. Diinya, devrimci gecislerin, "gecis"
olmaktan gok "tesebbis™ olarak kalan bitin bu bicimlerini geride birakmistir
ve yeni devrim teorileri gereklidir dense, bu yaratici Marksizm'e ¢agri niteligi
tasiyacaktir.

Kafamizda 6nceden hazir ve sorgulanmadan kaldidi icin "klasiklesmis™ dev-
rimci sablonumuzla baktigimizda umut vermeyen bir durum, sablonumuzu
degistirdigimizde neden baska turlii gézikmesin? Yeni devrim teorilerine, eger
teorik zenginlesmeye gerek varsa ihtiyac da vardir. Lcninist devrim teorisi de,
sablonlasmis bir teori olarak ve sablonlastiranlar icin yeniden analize muh-
tactir. Leninist devrim teorisi, gegis sorunlarina Avrupa'dan bakti§i ve Avru-
pa'ya baktigi icin degil, Marksist tarihsel gelisme teorisi icindeki yerine
"erken dogmus bir devrim™ nitelemesiyle oturabildigi icin de degil, ezberlen-
mis haliyle bugiin yeryiziinde higbir yere oturtulamayacagi icin ve inalla
oturtulmak istendigi zaman sablondur. En elverisli tarihsel déneminde Avru-
pa'ya oturtulamayan Lcninist devrim ¢6zimlemesinin sematigi ile baktiklari
icin pek ¢cok Marksist Avrupa'yl gdzden cikarmak ve bu kolayciligi teo-
rilcstirmck egilimindedir.
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"Yonetilenlerin eskisi gibi yonetmeyi istemez olduklari..." ne demektir? Sek-
sen yil dnce bu "ayaklanmaydi®. Boyle bir "devrim™ bugiin geliskin kapita-
lizm platformuna oturmuyor. Oturmuyorsa tutmamiz gereken yol, herhalde
"sablonumuzu" sirtlayip devri aleme ¢ikmak degil, Marx'a inat gercegi dev-
rimci olmasa bile Avrupa'da kalmak, Marksizm'i olustugu tarihsel zemin
tizerinde kusanmak olmahidir. Nasil baktiginiza bagh olarak Avrupa, bir yan-
dan sadece Lenin'i ve Marx'i degil, bu ekoliin butlin bir soyadacini reddetmek-
tedir; bdyle bakinca biitiin disiince tarihi yadirganir olmaktadir; 6te yandan
Avrupa'nin disiinsel ve pratik tarihi agisindan bakarsaniz, buglininii yadirgar-
siniz; ama ondan kagmak icin degil, onu altcdcbilmck igin.

"Avrupa" dendigi zaman akla ne gelir; bunu Marksistler bilirler; Gstelik teori-
lerinin muhtevasini olusturdugu icin herkesten daha iyi bilirler. Marksistler
icin "Avrupa" topyekdn dretici glclerin evriminde ve insanin 6zgirlesme ha-
reketinde bir asamadir; sosyalizmi mimkin bir tarihsel amag olarak gérme-
mizin kosullandir; tezah(r ettigi her yerde bulunabilirler. Sosyalist dinya ta-
sarimina iliskin tek tek butiin kavramlar ve teorik doku "Avrupa“dan, baska
deyimle onlara can veren somut tarihi igerikten ayri, keyfi secilmis herhangi
bir yerde curtyip dokilur; "sark"ta sark kurnazligina, mistik inanca, tekke
felsefesine dontsebilirler. Burjuva ideolojik kavramlar icin de "Avrupa" ayni
seyi, olusum tarihlerini verir; bu nedenle "Avrupa" gelecegi de verir.

Halbuki "Avrupa" duragan goriiniiyor. Sanki, sinif mucadeleleri olarak bil-
digimiz klasik tarihsel gelisme temelinden, baska ve heniiz kavramlastirama-
di§imiz bir gelisme temeline dogru kayan bir Avrupa var. Tanidik tarihsel di-
namikler burada kimliklerini degistirdiler gibi bir sonug goériintyor. Sosyaliz-
min Klasik gugleri, dogup gelistikleri ve vakti birliginde umut haline geldik-
leri kitada giin gegtikce daraliyorlar. isci sinifi, Marksizm'in kendinde gordugi
tarihi misyonu yerine getirebilecegdine dair highir mesaj vermiyor. Bilimsel
teknik devrim, ¢alisan siniflara da bir pay ¢ikarak, ama siniflar yokmuscasina
isleyen bir mantikla ve toplumda yasayan herkesin sessiz onayi altinda
gelisip koklesiyor. Endistrilesme ¢aginin yarattigi distinme bicimleri, —
Marksizm de dahil— Avrupa'dan yayilan yeni toplumsal iliskiler mantigini
kavramaya yetmiyorlar.

"Avrupa" bundan bdyle yasamin, geliskilerinden kurtuldugu icin ebedi istikrar
vadeden hir son demokratik bigcime takilip kalacagi, dolayisiyla diinya tarihine
bicimini veren oladandsti canli bir zaman yasadiktan sonra, tarihsiz:!igin plat-
formu mu olacaktir? Yuzyilin basinda dogan "sansini” kullanamadag icin la-
netleniyor mu? Avrupa, uygarligi kendi yonelimiyle birlikte yozlastirip bir
ctkmaza dogru mu tagtyor? insan Avrupa'da gelistigini ve gelistirdigini sandi-
g1 jey'lerle birlikte, yoksa geriliyor mu?
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Hem evet ve hem de hic dyle degil. Diinyay: kendine baglamakla, kendini de
bitin dinyaya baglamis olan "Avrupa"y\, insanin Fiji'de veya Mogolistan'da
aradigiyla birlikte distinip ¢dziimlemek zorundayiz. Avrupa biyik bir basing
altina giriyor. Bir yandan gelisen ve gelistireni de degisime zorlayan bilimsel
ve teknolojik agtlimlarin yaratti§i basing vardir. Durumunu tarif edecek bir te-
orik ¢cerceve heniiz ortaya ¢ikmadigindan, Avrupa bir teorik parcalanmanin et-
kisi altina girmektedir. Kendini ancak reci sosyalizme karsi konsolide edebi-
len Avrupa bu imkanini yitirdigi icin, igine distigi boslugun basinci altinda-
dir. Kanimca Avrupa bir ihtimal, insanin avuglari icine disecek kadar zayifh-
yor; giclenirken!..

Marksizm'in, Marksistlcr'den bagimsiz bir dogrulugu ve etkinligi olmamuistir;
bundan sonra da olmayacaktir. Ortaya, yeni gelisme egilimleri, yeni sirecler,
yeni olgular ¢ikmissa, bunlarin ¢6zimlenmesi bakimindan Marksizm ve diger
bitlin distince sistemleri "esit sansa™ sahiptirler. Marksizm karsisinda teorik
sansini hepten yitirmis ve bir aciklama tarzi olarak rafa kaldiriimis disuince
sistemlerinin yeniden canlandiklarina, Marksizm'e karsit ve Marksizm'in yani
sira iddialar ileri strdiklerine tanik oluyoruz; bu durum dianyanin maddi ko-
sullarindaki koklu degisim nedeniyledir. Marksizm'i, eger elverisliyse sente-
zine ald1gi, degilse elestirip astigi dustince sistemleriyle ayni hizaya geri ¢ek-
mekten baska bir anlama gelmeyen ve bdylelikle insanin sosyal-tarihsel bir
dogrusu olamayacag@! noktasina savrulan Marksisllcr var; "dogru bizim tekeli-
mizde degil" diyorlar. Degilse degil, demek ki Marksizm bu yeni kosullan ¢6-
ziimledigi zaman Marksistlcr'in 6ni, Marksizm'e gére de insanin  6ni
acilacaktir.

Avrupa bugiin sadece Marksizm'i degil, genel olarak tim siyaseti kdseye
sikistirtyor. Maddi glclerin gelismesinin dolaysiz mantigini éne ¢ikanyor.
Karsi kutbunda sefaleti yogunlastirdigi icin toplumsal yapilari yiiksek sesle
altlist eden endustrilesme ¢agindan farkli olarak bilimsel devrim cagi, karsi ta-
rafta bir nisbi refah birikimi yarattigi icin, toplumsal yapilari sessiz ve derin-
den degistiriyor. Bu nedenle yizclli-ikiyizyil 6nceki degisim, sinif micadele-
sinin bigimini ve dusuccsini hemen veriyordu, ama bilimsel devrim ddénemin-
de bu zaman alacak.

Bilimsel devrim neyi, ne yénde degistiriyor? Bu degisimin Marksist var-
sayimlar agisindan analizi nedir? Degisim diger ideolojileri ne yonde etkiliyor?
Bilimsel devrimin yarattigi gelisme diizleminde hangi degerler tasinamaz hale
geliyor ve hangi yeni degerler olusuyor, bunlari tasiyacak giler kimlerdir?

Avrupa bu tirden sorularin da basinci altindadir. Clinkd higbir dedisim ya-
rattigi sorunlari sorun, sorulari soru olarak birakip yoluna devam edemez. Or-
taya c¢ikan sorularin cevabi da, ortaya ¢iktiklari Avrupa'da aranacaktir. Nite-
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kim, insanhgin gelecegi adina Avrupa'‘dan bir i1sik ¢ikmaz gorusiinde olan Mi-
chacl Bétteher ve Taner Akgam "Avrupa'dan, Marksizm'in "Avrupa merkezli"
tarih teorisinden kopmakla baska bir yere gidemiyor, gene "Avrupa“da, marji-
nalligi buglin ancak orada asabilmis "alternatif bilin¢" alaninda kaliyorlar. Bu
"alternatif biling" tiirlerinin Marksist tarihsel evrim anlayisiyla, oysa ki ortak
yanlari var. Doga sorunlarina ve insanal gelisme sorunlarina ancak "Avrupa"
dan —ve geliskin kapitalizm icinden— gd&rinebilir bir agidan bakiyorlar.
Doganin ve insanal sorunlarin globalli§ini temel alan bir perspektiften
yuriyorlar. Afrika'daki achigi veya Asya'daki despotizmi "Avrupa'da yurittik-
leri mlcadeleyle ancak yenebilecekleri gercedini goriyorlar. Bu bakimdan Av-
rupa ayni zamanda kendi haksiz tarihsel pozisyonun baskisi altindadir.

Gdérmemiz gereken dider bir nokta, Avrupa'nin kendi gergeginden ¢ikan mu-
hayyel gelecegdi degil, en az bunun kadar olasi, diinya gergeginden ¢ikarilacak
muhayyel bir Avrupa gelecegidir. Gelecedin, hem de pek uzak olmayan ge-
lecegin Avrupasi sekillenmeye baslamis degil. Rcel sosyalizmin Dodu Avru-
pa'da, "Avrupa'ya” donik ¢ozilmesiyle birlikte dedisik butin Avrupa projele-
ri de pargalanip dagildilar. Avrupa diinkiinden daha ¢ok sosyalizmin etkisi alti-
na girecektir. Avrupa diinyadaki dénistimin baskisini yogun ve iliklerine ka-
dar icten yasayacaktir.

Bu nasil tasarlanabilir?

Avrupa'nin gelecedi tzerine pek ¢ok tasari olusuyor. Bu tasarilardan burjuva
dinya gorisu tzerine temcllendirilenlcrin hemen tamami "Sosyal refah devle-
ti" kavrami etrafinda gelisiyorlar. Kapitalist sistemin reel sosyalizmi esas
itibariyle demokratizm ve refah gibi, Avrupa patentli iki ana kavramla ve Av-
rupa silahiyla altcttigini dustinenler, gelecek yiizyila, onlara bu yizyilin zafe-
rini saglayan silahlaryla yurtlyeceklerini de varsaymaktadirlar. Bilimsel devri-
min bugunkl Avrupa'ya actigi imkanlari ilave ettiginizde "sosyal —ve
demokratik— refah devleti" kavrami glg¢leniyor. Herhangi bir sinifin ve siya-
sal donisumin belirlemesine gerek olmaksizin toplum, gérebildigi "global
cikarim™ izleyerek de bu gelismeyi sa§layabilecektir. Ortaya ebedi bir tercih
olarak tarihin sonraki ruhunu teskil eden bir demokrasi, refahtan payini alan
bir calismayan toplum, siyasetin etkinli§ini ve devletin gerekirligini "trafik
kurallarima" indirgemeyi basarmis bir sivil yasam... i¢inde insanal gelisme
sorunlarina yer vermeyen, toplumsal ortak kaderin herkes tarafindan nasil pay-
lasilacagini ¢ozimleme zahmetine katlanmayan, bireylerin kendi tuketici/
tembel egolarina dogru atomizc olmalarini ylcelten ve insanlarin insan hak-
lari olarak 6zetlenmesinden sonra geriye insandan higbir sey kalmayacagindan
endise duymayan yeni burjuva distin dizleminde Avrupahin gelecegi, bitirile-
memis Fransiz Devrimi'nin bitirilmesinden ibarettir.
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Dinyay1 kendine baglamis olmanin ideolojik coskusuyla Avrupa'da kapita-
lizm, her zamankinden daha saglam bastigini diisinmekte ve disiindirtmekte-
dir. Ama unutmamak gerekir ki, Fransiz Devrimi gibi, EKim Devrimi de
"bitirilmemis" devrimlerdcndir ve Gstelik idealleri bakimindan daha giinceldir.
Yikilan duvarlarin enkazi tizerinden doguya kapitalizmin demokratik veya sos-
yal demokratik riizgarlari esiyor. Acaba ayni enkaz (izerinden bailya akan nedir?

Dogu'dan Bati'ya akmakta olan sey "riizgar gulini" gevircmeyccek kadar sa-
kin ve derindedir; Avrupa'da henuz yaprak bile oynatabilmis degildir. Boyledir
diye, olup olmadigi meskuk bir "ruh"dan s6z ediyor degiliz. Batiya akan sey,
reci sosyalizme muhalefettir. Sosyalizme muhalefet, neresinden bakilirsa ba-
kilsin, kapitalizme karsi muhalefete benzememektedir. Arglimanlarinin bir
boélimini kapitalizmden ve burjuva demokrasisinden aliyor olsa bile reci sos-
yalizme muhalefet, hem kapitalizme muhalefetten, hem de reci sosyalizm sa-
vunuculugundan bambaska ve tarihsel bakimdan ¢ok daha ileri hedefleri vuran
bir biling kategorisidir. Bati'nin klasik disiince sistemlerinin hegemonya kur-
dugu alana, Dogu’dan gelerek akmakta olan bu biling, batida ne gibi bir rol oy-
nayacaktir; bunun Gzerine ilging varsayimlar gelistirilebilir diye distiniyorum.

Toparlarsak; Ekim Devrimi, Avrupa'nin izlemedigi bir "Avrupa” devrimidir;
bu nedenle dinya ¢apinda bir donisumun degil, yirminci yuzyilla sinirli bir
deneyimin yolunu acabilmistir. Bu deneyimin "Avrupa" yonu, bugiine kadar
yuriyebilmesine, "Asyali" yoniu de tokezlemesine isaret etmektedir. Reci sos-
yalizm deneyiminden elde edilen teorik hasila, Marksist tarihsel evrim ku-
raminin, globallik disinda, herhangi bir yerde modcllestirilcmcycccgini gos-
termis olmasidir. Butiin is¢i devrimlcrinin temel perspektifi "Avrupa merkez-
li" olugmustur; bundan sonra da boyle olusmak zorundadir cinki tarihin ka-
pitalizmden sosyalizme dogru yorumu ayni zamanda insanligin uygarlasma
hikayesinin yorumudur ve "Avrupa" Marksizm'de, sirf bu anlamda bir kav-
ramlastirmadir. insan iradesi, 6zgurliik 6zlemi ve eylemi "Avrupa" kavramini
dunyanin baska herhangi bir yerinde de yaratabilir; ancak bu mahalli efsaneler
Marksist tarihsel gelismenin butiind yerine konulamazlar; Marksist 6zglrles-
me kurami i¢inde kaginilmaz, hakli ve ahlaki birer dram ve hatta trajedi olarak
yerlerini alirlar. Umut ve umutsuzluk, bu mahalli deneyimlerde i¢ ice yasanir-
lar; ¢link butlin gugleri birarada yogunlasmadidi icin insanin gergek kurtu-
lusu mahalli planda ancak umudedilebilir bir amag olarak kalir. Marksizm
bittin bu mahalli deneylerden her biri degildir; ama bu deneyimlerden dogan
sonuglarin bagl olduklari genel mantigi veren, dolayisiyla bize tarihin manti-
gini veren bir kuramdir. "Tarihin amaci olmaz" itirazina yanit aramak bile ge-
reksizdir, insan ayni zamanda tarihtir.
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Bir insanin agzini kapatip da konusmasini énlemeye ¢alistiginizi diistiniiniz.
Adam bir seyler séylemek istiyor, ama siz daha o sdyleyecegini séylemeden
bir punduna getirip agzini kapativermissiniz sikica. Birakmak istemiyorsu-
nuz. Goérenler yaptiginizin dogru olmadigini size izah etmeye ¢alisiyorlar,
dinlemiyorsunuz. Onlarin sdylediklerinde de bir hinlik ariyor, bir hainlik bul-
mak istiyorsunuz. Ama agzini kapattiginiz adam da bir adam nihayet. Siz onu
adam yerine koymak istemezseniz de o bir adam. Ne yapip edip elinizden kur-
tulmanin bir yolunu bulmaya ¢ahsacaktir, 8yle kiskivrak bagli durmayi seve-
ne nerede rastlanmis ki bugiine dek?... Diyelim ki adam bir yolunu bulup eli-
nizden kurtuldu. Ne yapacak o zaman? Birseyler sdyleyecektir elbette. Ola ki
soylemek istediklerini ifade etmekte glicluk cekecektir. Kizginlk, o6fke ve
yorgunluktan dolayi, nefes nefese kullandigi ilk cimleler diizgiin olmayabilir,
birbirinden kopuk olabilir. Ama bu onun ileride de bu ifade gucluklerini
asamayacag|, diizeltemeyccegdi anlamina gelmez.

Kirtlcr'in, ézellikle yurt disinda, Avrupa'da bulunan Kartler'in yazili dranleri,
edebi Urtnleri konusunda distnilince aklima ilk gelen yukaridakinc benzer bir
sahne oldu. Cumhuriyet sonrasi ddéneminin Tirkiyesi'ndc anadillerinde
okuyup yazmalari yasaklanan Kiirtler, agizlarini kapatip bogazlarini sikan bu
elden kurtulmak, anadillerinde okuyan yazan insanlar olmak istemislerse de
bugiine dek bu mimkin olmamistir. Boyle olunca da yuzlerce yillik gegmisi
olan zengin yazil edebiyatlarinin varhgina ragmen Kirtler Tlrkiye'de, Cum-
huriyet doneminde anadillerinde edebi driinler verememisler, atalarinin zengin
edebi mirasina layik bir gelisme gésterememislerdir. Gelisme bir yana, onlara
bu zengin kiltirel mirasi tanima, diger halklara tanitma olanagi da verilme-
mis, bu yoldaki en kiclk cabalar, karsilarinda "son Tirk devleti"nin yonetici-
lerini bulmustur. Bu yoneticiler, Kirtlcr'i immilcstirme sanatini tavizsiz icra
eylerlerken, "kurallara ayak uydurmayan™ Kaurtler'in bir kesimi terk-i diyar
ederek Avrupa'ya gitmek zorunda kaldi. 1980'in malum ayindan sonra bu
gidislerde bir hayli artis oldu. Bizimkiler Avrupa'nin degisik Glkelerinin yolu-
nu tutmustu. Bu "hicret" sirasinda ¢ok sayida Kart'iin gittigi tlkelerden biri
de isveg oldu. iste bu yazida isvec'e giden Kiirtler'in Kiirtce olarak yazdiklari
ya da yayinladiklari driinler Uzerinde duracagiz. Ancak konunun daha iyi
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anlasilabilmesi icin Isvec'teki Kirtler'le ilgili bir iki noktaya deginmekte ya-
rar var.

isvec'teki Kiirdistan Demekleri Federasyonu ydéneticilerinin verdigi bilgiye
gore, bugiin isvec'te yasayan 14 000 kadar Kirt'in yaklasik olarak ylzde
altmishk bélimi Kuzey Kirdistan kékenli olup bunlann iginde de 1980'den
sonra bu ulkeye giden politik milteciler ve yakinlan cogunluktadir.

Bu yazimizda uzerinde duracagimiz drinler, ézellikle Kuzey Kirdistan'da
konusulan Kiirt lehgeleriyle yazilmis olanlardir. Yani Irak ve iran'in isgali
altindaki Kirdistan parcalanndan gidip isvec'e yerlesen Kiirtlcr'in Giiney Kiirt
lehceleriyle yazilmis Griinleri Gzerinde durmayacagiz. iran'da ve 6zellikle
Irak'ta uzun bir ddnemden beri Kirt¢e okuma yazma olanag! bulundugu igin
bu Giney lehgesiyle pek ¢ok edebi drin verildigini de hatirlatalim. Ancak
hem lehge farkindan 6tiiri hem de bu Griinlerin Irak ve iran'da kullanilan Arap
harflerini temel alan bir alfabeyle yazilmasindan 6turd, bunlar Kuzey Kirdis-
tanh Kirtler tarafindan okunamamakta, kendilerinden yeterince yararlanilama-
maktadir. Kuzey Kirdistanh Kirtlcr'in "talihsizlikleri" bununla sinirli degil-
dir. Belli istisnalar disinda onlar ge¢mis yizyillarda, Osmanlllar doneminde
kendi lehcgeleriyle yani Kurmanci veya Kirdki (Dimilki, Zazaki) lehceleriyle
yazilmis olan Griinleri de —Arap harfleriyle yazilmis olduklarindan— okuma
olanadindan yoksundurlar. Kuzey Kirdistanlilar'in son yillarda yazilan
riinleri Gzerinde dururken bu dezavantajlar gérmezlikten gelinemez.

0') ¥

1989'da kurulan isveg'teki Kiirt Yazarlari Birligi'nin ilk kongresine yansi Ku-
zey Kiirdistan'dan olmak iizere 30 kadar yazar ve sair katildi, ancak isvec'te ya-
sayan Kirt yazarlarinin gercek sayisi bundan daha fazladir. Kirt yazar ve
sairleri, Kirtler'in isveg'teki en aktif ve verimli kesimlerinden birini olustur-
maktadirlar. Asagida bibliyografya boéliminde adlan gecen eserlerin biyik bir
b6limind yazan veya geviren s6z konusu yazar ve sairlerin diger aktiviteleri
arasinda anma toplanlilan, seminerler, paneller, siir giinleri vb. diizenlemek
ya da bunlara katilmaktan s6z edilebilir.

0°'8h BY (&+ ) *

isveg'te yaninlanan kitaplar izerinde durmadan énce bu iilkede sadece Kiirte
olarak yayinlanmis ya da yayinlanmakta olan dergi, gazete ve biltenlere bir
g6z atalim:

1) Armanc (Amag): Aylik bir gazete olup 62. sayisina dek Turkce-Kirtce, on-
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dan sonra sadece Kirtce olarak yayinlanmaya basladi. Halen haber-yorum ve
kaltar gazetesi olarak yayinini sirdiiren Armanc, 99 sayi ¢ikmig bulunuyor.
Bu gazete Kurmanci ve Kirdki (Dimilki, Zazaki) lehcelerinde ¢ikmaktadir.

2) Berbang (Safak): Kirdistan Demekleri Federasyonumun dergisi olup Kur-
manci, Giney Kirt lehcesi ve Kirdki (Dimilki, Zazaki) lehcelerinde yayinlan-
maktadir. Halen yayinini stirdiiren Berbang'm bugiine dek 60 sayisi gikti.

3) C arcgiraKurmanci, Giney Kirt lehcesi ve Kirdki (Dimilki, Zazaki)
lehcelerinde, 1986'dan 1989'a dek alti say1 yayinlandi.

4) Helin (Yuva): Kurmanci lehcesiyle ¢ikan ¢ocuk dergilerinden olup 1982-
1986'da 16 say! yayinlandi.

5) llevT (Umut): Kurmanci lehgesiyle ¢ikan ¢ocuk dergisi olup 1982-1986da
15 sayi yayinlandi.

6) 1sot (Biber): Kurmanci lehcgesiyle ¢ikan mizah dergisi olup dokuz sayi
yayinlandi.

7) Kulilk (Cicek): Kurmanci lehcesiyle yayinlanan ¢ocuk dergilerinden olan
ve buglne dek 39 sayisi yayinlanan bu dergi halen yayinini siirdirmektedir.
8) Mamostaye Kurd (Kurt 6gretmeni): Kurtce okuyan égdrenciler icin anadil
6gretmeni yetistiren Stockholm Yiiksek Ogretmen Okulu'nun Kiirtge bélimii
ogretmen ve 6@rencilerince, Kurmanci ve Giiney Kiirtgesi lehcelerinde yilda
iki say1 ¢ikariimaktadir. Bugune dek yedi sayisi ¢ikan Mamostaye Kurd yayi-
nini stirdirmektedir.

9) Mamoste 0 Sagirt (6§retmen ve Ogrenci): Teksir bigciminde bes sayi
yayinlandi.

10) Mirkut (Tokmak): Mizah dergisi olup Kurmanci lehcgesiyle ¢ sayi
yayinlandi.

11) Muzik 0 Hiner (Muzik Ve Sanat): Mizik ve sanat dergisi olup Kurmanci
lehcesiyle yayinlandi.

12) Rcnasl: Tenst-Rinkeby Projesi'nin Kurmanci ve Giiney Kirtgesi lehcgele-
rinde hazirlanan bu enformasyon bilteni, teksir biciminde ve on say ¢ikti.
13) Roja NG (Yeni Giin): Sanat, edebiyat ve kiltir dergisi olup Kurmanci
lehgesiyle bugline dek 24 sayi yayinlandi. Halen yayini sirmektedir.

14) Tevger (Hareket): Sekiz Kirt 6rgltinin birlikte olusturdugu Kirdistan
Kurtulus Hareketi'nin merkezi yayin organi olup iki ayda bir Kirtce ve
Tirkce olarak —ayn sayilar biciminde— yayinlanmaktadir. Bugiine dek bes
saylisi yayinlandi, halen yayinini surdiirmektedir.

15) Tirej (Isin): Kiltlr ve sanat dergisi olan bu derginin ilk lg¢ sayisi
Turkiye'de, 4. sayisi Stockholm'de yayinlandi. Derginin Tarkiye'de ¢ikmis
olan Gglinci sayisinin da Stockholm'de ikinci baskisi yapildi.

16) Zengil (Cingirak, Zil): Mizah dergisi olup Kurmanci lehcgesiyle sekiz sayi
yayinlandi.
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Bunlardan baska bir de Kirtge-Turkce olarak yayinlanmis ya da yayinlanmakta
olan gazete, dergi veya bultenler vardir. Bu iki dilde yayinlanan yayinlara
sunlar érnek verilebilir

1) Berhem (Uriin)2

2) Bergeh (Perspektif, Ufuk)

3) Demokrat (Demokrat)

4) Denge Welat (Vatan'm Sesi)
5) lleviya Gel (Halkin Umudu)
6) Kurdistan Press

7) Newroz

8) Nistiman (Ulke)

9) Pale (Irgat)
10) Qerin (Ci1ghk, Haykiris)
11) Yekitiya Sosyalist (Sosyalist Birlik)

Bunlar, hemen tim{ 1980'dcn sonra Stockholm veya Uppsala kentlerinde ¢ik-
maya baslayan gazete, dergi ve biltenlerdir. Turkiye'de 1920'dcn 1980'c dek
yani yirminci ylzyihn altmis yillik bir tarih kesitinde tumduyle Turkge olarak
¢tkmis sadece Tirej (Isin) adinda bir dergi bulundugunu ve bu derginin —
Tirkiye'de— sadece ii¢ say! yayin yapabildigini dislndrsek; yine Turkiye'de
1920'dcn 1970'e dek Kirtge-Turkge olarak yayinlanmis dergi sayisinin onu
ge¢medigini hatirlarsak yukaridaki yayinlarin Kirtlcr ve dilleri agisindan 6ne-
mini daha iyi anlayabiliriz. Ayni durum Kitaplar igin de soz konusudur. isveg'te
son yillarda, ornegin 1988’de yayinlanan Kirtce kitap miktari, Tlrkiye'de
1920'dcn 1980'e dek yayinlanmis olan Kiirtce kitap miktarindan daha fazladir.
isvec'te sadece 14 000 Kiirt'tin mevcudiyetine karsihk Tirkiye'de en azindan on
milyon Kirt'in yasadigini diisiiniince bu ters oranti daha iyi anlasilabilir.

ISVEC'TE KURTLER'E AIT YAYINEVLERI

Son yillarda Isveg'ta kurulan Kirtlcr'e ait yayincvlcrini ve buna paralel olarak
yayinlanan Kdrtce Kitaplarin sayisinda hizli bir artis izleniyor. Hemen hemen
hepsi de 1980'dcn sonra kurulan ve Stockholm veya Uppsala'da bulunan bu
yaymecvlcrinden bizim tespit edebildiklerimiz sunlardir

APEC Tryck-Foérlag, Capxana Kurd, Wesanen Armanc, Wesanch Denge Ko-
mal, Wcsanen Hay-Kurd, Wesanen Heviya Gel, Wesanen Jina N{, Wesanen
Komcla Jinen KurdistanG, Wesancn Roja NO, Wesanen Welat, Wesanxana
Dcng, Wesanxana Canda Kurdi, Wesanxana Hawar, Wesanxana Jindan,
Wesanxana Kurdistan, Wesanxana Orfcus, Wcsanxana Vejin.
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Bu listeye Kirdistan'in Irak ve Iran parcalarindan olan Kirtlcr'in kurduklari
yayinevleri dahil degildir. Bunlarin, baska yayinevlerinin ve bazi yazarlarin
kendi olanaklariyla yayinladiklari kitaplarin adini, asagida bibliyografya
boélimiinde sunacagiz. S6z konusu kitaplarin miktari baska diller agisindan
6nemli sayilmayabilccek bir diizeyde iken, "yasak dil" olan Kirtge'nin 6zel
konumundan 6tiri —en azindan niceliksel olarak— 6nemli bir gelismeyi
ifade etmektedir.

neleri i(;eriyor buyayinlar?

Asagidaki bibliyografya béliminde gérilecedi gibi isvec'te yayinlarian telif
ve geviri Kirtce kitaplar, ders kitabi, gramer, sozlik, enformasyon, tarih,
folklor, siir, hikaye, roman gibi dil ve edebiyatin ¢ok degisik alanlarini kap-
samaktadir. Bibliyografya béliminde yer alan kitaplardan Malmisanij'in ilk
iki kitabi ile Koyo Berz'in kitabi Kirdki (Dimilki, Ziazaki) lehgesiyle,
digerleri Kurmanci lchgesiylcdir. Uriinlerini kitap bigciminde yayinlama ola-
nagl bulamamis olan yazar ve sairlerin dergi ya da gazetelerdeki Grlinlerine ise
bu yazinin kapsaminda yer verme olanagimiz yok. Kuskusuz bu tir yazilarin
icinde, kitap biciminde yayinlanan driinlerden daha ciddi olanlari, az degildir.
Kitap biciminde yayinlananlarin bir boliminin ise sadece adi "kitap"tir. Bu
gerceklere ragmen konusu kitaplarla sinirli olan bu yazida diger yazarlarin
calismalarina yer verilemedi.

Kurmanci lehgesiyle kitap yazan ve biylk ¢ogunlugu Kuzey Kirdistanli olan
yazar ve sairlerin drtinlerini bu yazinin sinirlari icinde topluca ve detayl ola-
rak degerlendirme olanagimiz da yok. Bu nedenle bunlarin igerigi ve dili konu-
sunda ilk anda dikkati ¢ceken bazi noktalara deginmekle yetinecegiz. Son yiiz-
yilda yasaklanarak yazi dilinin bir sureklilik kazanmasinin zorla énlenmesin-
den 6llrd Kurmanci lehgesi, zengin edebi mirasina karsin bugiin heniiz stan-
dardize olmus degildir. Gramer ve imla kurallari gerekti§i bicimde oturmus
sayllamaz. Terminolojideki karmasalik stirmektedir. Kirt yazarinin elinde cid-
di Kurtce sozlikler, imla kurallariyla ilgili eserler, gramer Kitaplari gibi el
kitaplari da pek bulunmadigindan o kendi gébegini kendisi kesmek zorunda
kalmaktadir. Yaza boza bunlari da kendisi olusturmak zorundadir. Anadilinde
egilim gérmemis yazarlarin, yazilmasi 6nlenen bir dil ve lehgede bdylesi so-
runlarinin olmasi anlasilabilir bir seydir. Kuskusuz s6z konusu sorunlarla en
yakindan yuizg6z olanlar ise yazar, sair ve ¢evirmenlerdir. Séziinl ettigimiz
eserlerde dil purizleriyle sik¢a karsilasmamiza karsin tlkede Kirtce'nin basina
gelenleri bildigimizden bu piruzler bizi sasirtmiyor. Clnki bir yazi dilinin
birkag ay ya da birkag yil iginde yeterli bir olgunluga ulasmasinin mimkin
olmadigini biliyoruz.
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Bu kisa hatirlatmadan sonra isveg'te yayinlanan Kiirtce kitaplarin konularina
ve tlrlerine deginmek gerekirse, bunlari séyle gruplandirmak mimkinddr.:

A

isvec'te yazilan séz konusu eserlere bakildiginda, en cok yazilan tiir "siir" ol-
makla birlikte ciddiye alinabilecek siir yazan sairlerin sayisi pek azdir. Bu
"siir"lcri okurken Hejar'in bir yazisini hatirlamamak elde degil. "Siir" yaz-
maya duskinligin bir ddnem Giliney Kirdistan'da da yaygin oldugunu istad
Hejar'in 1960'ta yazdi§i bu yazidan anliyoruz. Mam Hejar sdyle diyor:

"Allah rahmet etsin, bizde Had diye biri vardi. 'Kiirt ya herkesin gerisinde
kalacak kadar yavas yurir ya da Oyle bir gidis gider ki kimseler ona
yetisemez. Sofusu, kirmizidir, saraba benziyor diyerek cay bile igmez; fasik
olani ise sabahlari daha kahvalti bile etmeden bir raki siseyi deviriverir' derdi.

"Kurt ya yazmaz —go6rdugunuz gibi binlerce ataséziu, masal ve halk
hikdyemiz agizdan agiza dolasadurdu, nihayet yazilamadan kaybolup gitti de
bir aydinimiz ¢ikip bir kag giin kendisini yorarak bunlari yazamadi— ya da
yazmaya baslayinca bir anda sair oluverir ve kim ne derse desin o sairliginden
bir basamak asagdi inmez, 6yle ki resmi makamlara dilekcesini bile siir
biciminde yazar. Heniz birkag sézcugu bir araya getirdigi ilk gin bakarsiniz
soyle baslamistir yakinmaya: %airin kiymeti bilinmiyor bugin, yemin ede-
rim ben de Xani, Mewlewi, Nizami ve Sadi gibi bahtsizim.™

"Sovyetler Birligi'nde Kiirt edebiyati ile ilgili olarak bana (en ¢ok) sorulan
soru su oldu: 'Neden sairleriniz bu kadar ¢ok. Neden hik&ye yazariniz bunca
az? Artik siir yazdiginiz yeter. Sairleriniz biraz da diizyazi yazmaya baslasin-
lar! Elliden ¢ok yerde bunu sdylediler bana. Ben de hep yalan uydurarak, kem
kim ederek yakami kurtardim. icimden de yigitseniz gelin de siz Kiirdistanda
bunlari soyleyin dedim. Soyleyin de nasil siirli cevaplar aldiginizi bir gorin.
Ustelik bir de size siirlerini okuyup bunalmaniza neden olduktan sonra sairane
yollasinlar sizi.

"Evet (bizde) sairlik tadindan cikmistir ‘artik... Sairlik hastaligi dylesine
yayginlasti ki kimsenin dizyaziya meylettigi yok! O kadar ¢ok siir gdren
okuyucu da artik diizyari gériince hayret ediyor."4

Yukaridaki satirlarin yazari olan Hejar'in taninmis Kiirt sairlerinden oldugunu
hatirlattiktan sonra, belirtti§i nitelikte "sair"lcrc bugiin de rastlandigini ekle-
yelim.

Kuzey Kurdistan’da Kurmanci siirinde ¢agdas bir ses olarak aklimiza ilk gelen
sair, Rojen Bamas'dir. Rojen, 1980 dncesinde Tirkiye'de Kurtge bir siir Kitabi
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yayinlanan biricik sair olarak belirli bir birikime sahipti, ikinci siir kitabi
"Hcyv Li Esmanc Diyarbekirc" (Diyarbakir Semasinda Mehtap) 1983'te
yayinlandi.

Soz edilmesi gereken bir diger sair de Kemal Burkay dir. Ge¢miste Turkge bir-
kac siir kitabi yayinlanmis olan Kemal Burkay, Kiirtce siir de yaziyor. Bur-
kay'in daha dnce Tirkge olarak yazdigi siirlerinin kendisi tarafindan yapilan
Kirtce ¢evirisi, Tirkccleri'ylc birlikte gecen yil yayinlandi. Kemal Burkay'in
Baran takma adiyla yayinlan kitaplarinin bulundugunu da hatirlatalim (bkz.
Bibliyografya bolimi).

omrinin son yillarini isveg'te gegiren ve siirlerinin biyik bir bélimi
isvec'te yayinlanan (inli Kirt sairi Cigerxwin'i de burada anmak gerekir.
Cigerxwin'in yayinlanan sekiz siir kitabindan besinin ilk baskisi, birinin ise
ikinci baskisi isvec'te yapildi. >

Hikaye

Kirtge hikdye yazan yazarlar giderek artmakla birlikte bu alanda heniiz bir
sinama-dcneme donemi yasanmaktadir. Daha 6nce Arap¢a yazmis olan ve son
yillarda Kirtce yazmaya baslayan Suriye Kridistani'ndan gelme Kiirt

hikayecilerden Bavc Naze, dilde guclikleri bulunmasina ragmen hikayede za-
man zaman basarili sayilabilecek drnekler vermektedir.

Roman

Bu tirde Urun veren yazarlardan Bavc Naze, NOrT Scmdin, Mehmet Uzun ve
Manmut Baksi sayilabilir. Bunlardan bazilarinin kimi Grinleri konusunda
farkli goriusler var. 6rnegin Mehmet Uzun ve Mahmut Baksi'nin eserlerini ro-
man degil hikaye saymak gerektigini belirtenler bulunmaktadir. Ancak bitiin
bu yazarlarin triinleri izlendiginde bunlarin giderek daha dizeyli rinler ver-
digini gérmek mimkiindr.

Bu konuda dikkati ¢eken bir nokta da NGri Scmdin ve Mahmut Baksi'nin daha
dnce Kirtge, Bavc Nazc'nin ise Arapga olarak yazdiklari bazi eserlerini yeni-
den yazmalari ya da ¢evirmeleridir. Bavc Nazc'nin Ciyayen Bi Xwinc Avdayi
(Kanla Sulanmis Olan Daglar) adli romani Kiirtge olarak yazilmadan 6nce
Arapga ve Rusca olarak yayinlanmisti. Yani Bavc Naze'nin deyisiyle roman-
daki kahramanlar anadilleriyle konusmadan 6nce bir¢ok asamadan ge¢cmek zo-
runda kaldilar.
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Tosine Resid'in, Ayse Emel ve Mahmut Baksi'nin, bir de Avustralya'da
yasamakta olan S.B.Sorckli'nin birer kitabi sayilmazsa isve¢'te bu tirde Kur-
manci lehgesiyle yayinlanmis baska riin yoktur.

Bu tiirde yazilan nadir eserlerden biri Mcvan’m Bcbcexti adli kitabidir. Bebexti,
bir Kurt kadininin yasadiklarini bizzat anlatti§i bir Kitap olmasi bakimindan
da ilging sayilabilir.

Yazarinin yakindan yasadi§i feci bir olayi detaylariyla ve giizel bir dille anlat-
masI agisindan Agirc Sinema Amddc (Amudc Sinemasi'mn Atesi) de dikkati
¢eken kitaplardandir. Bu kitabinda Mcla Ehmedc Nami, Cezayir Ulusal Kurtu-
lus Savasi sirasinda, ulusal kurtulus giclerine destek olmak amaciyla ve geli-
ri onlara bagislanmak zere 1960'ta, Suriye sinirlari icinde bulunan Amu-
de'de, Xczali ve MutcnebT okullarinin 6grencilerinin topluca sinemaya gotu-
rildigi glnlerden birinde bu sinemada nasil yangin ¢iktigini, bu yanginda
tam 280 Kiirt gocugunun nasil yandigini ve ondan sonraki gelismeleri anlatir.
Yazar bdylece yakin ge¢miste yasanan bir olayr okuyucunun yeniden g6z
online getirmesini, yasamasini sagliyor.

+ /%L 0" A % % *%

Tirkiye'deki Latin harflerinin resmen kabuliinden énceki donemde Kiirtce
eserler Arap harfleriyle yaziliyordu. Kuzey Kirdistanli yeni nesiller bunlar
okuyamadiklarindan bugiin bazi yazarlar bu eserleri Latin harflerini temel alan
Kirt alfabesine cevirerek okuyuculara sunmaktadirlar. Mehmet Emin Bozars-
lan'in bu anlamda cevirerek yayinladigi bes ciltlik Jin dergisi ile Zcynclabidin
Kaya ve M.Emin Narozi'nin gevirdigi Mclayc Ciziri'nin Diwan'l, Ehmede
Xani'nin Ndbar'i, Scx Abdurchmane Axtcpi'nin Diwan'i bu tiir eserlere 6rnek
verilebilir.
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Son yillarda isvcg'ta eski bazi Kiirtce gazete ve dergilerin tipkibasimlari yapil-
di. Bunlar, yeni kusaklara eski yayinlari tanima olanag! saglama agisindan
yayinlanan en 6nemli Grunler arasindadir. Jin, Hawar, Ronah! ve Roja NG'nun
topluca basilan eski sayilan, gegmis nesillerle yenileri arasinda olusturulmak-
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ta olan kalturel birer kdpri olarak de§erlendirilebilir, 6zellikle Tirkiyede bi-
lincli olarak yeni nesillerin gegmis dénemlerin Kirt kilttirel mirasindan biha-
ber tutulmak istenmesi sonucu, eski kusaklarin sagladigi birikim taninma-
maktadir. Gegmiste yayinlanmis dergilerin tipkibasimi, Kurmanci lehgesinde
bircok konuda sifirdan baslamaya gerek olmadigini géstermesi bakimindan da
onemlidir.
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Zengin bir sdzli edebiyati bulunan Kirtce gibi dillerde s6zlii halk riinlerinin
dnemi buyuktir. Ancak Kaurtler'in blytk cogunlugunun yasadigi Kuzey
Kirdistan folklorundan bugiine dek derlenip yayinlanan ¢ok az sey var elimiz-
de. isvec'te yayinlanan Kitaplar arasinda bu tiir derlemelere de rastlanir. Koyo
Berz’in Siverek yoresi folklorik Grlinlerini iceren "Na Xumxum a" adli kitabi
bunlara iyi bir 6rnektir. Koyo'nun derlemesi, ¢ok az yazilmis bulunan Kirdki
(Dimilki, Zazaki) lehgesiyle oldudu icin ayrica kayda deger.

($3+ "o

Yukaridaki Kirtce dergiler ve gazetelerle ilgili bolimde ¢ocuk dergilerinden de
kisaca soz etmistik. Kurt yazarlarinca yazilan ¢ocuk kitaplari cok az olmakla
birlikte ceviri gocuk kitaplarinda giderek bir artis gozlenmekledir. Sadece
cocuk kitaplari yayinlayan Wcsanxana Canda Kurdi, basta isvegli yazarlardan
olmak (zere yabanci yazarlardan cevrilen birgcok cocuk kitabi yayinladi (bkz.
Bibliyografya bolum).
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Isvcg'ta okuyan Kirt 6grencilerin anadil dersi okuma haklari bulundugundan
burada ders kitaplari ve yardimci ders kitaplarina duyulan gereksinimi
karsilamak amaciyla devletin ilgili kurulularinin da destegiyle birkag okuma
kitabi hazirlandi. Reso Zilan, Jir Rcxnegir, Ahmet Cantekin, Nesrin Aydin
ve Hesen Mizgin bu tar kitaplarn hazirlamakta emegi gecen yazarlardan bir-
kagidir.

oot &

Tarih vb. insani bilimler alaninda Kurmanci lehgesiyle yazilan kitaplara
heniiz pek rastlanamiyor. Yayinlanan tek tuk politik icerikli yayin sayillmazsa
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bu alanda blylk bir bosluk s6z konusudur. Dr. Celile Celil vc Kcrimi Hu-
sami'nin kitaplar1 gibi tarih konularina ayrilmis birkag kitabin ise Giiney
Kirtcesi'nden cevrildigi dikkati cekiyor.
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Kurmanci lehgesine gevrilen eserlerin ¢ogunlugunu cocuk kitaplari olustur-
maktadir. Ceviriler arasinda daha gok isvecce vc Tiirkge’den yapilan cevirilere
de rastlanir. Rcso Zilan vc Hesene Mete, cevirileriyle taninan yazarlar olarak
anilabilir. Bazi yazar ya da sairlerin ise eskiden baska bir dilde yazdiklari kendi
eserlerini —bazen kimi degisikliklerle— Kiirtge'ye gevirdiklerini yukarida da
belirtmistik.

Sonug olarak denebilir ki s6z konusu Kurtce yayinlar, Kurmanci lehgesinin
butlin olumsuzluklara ragmen yazi dili olarak birkac yil icinde hayli yol
aldigini Kirdki (Dimilki, Zazaki) lehcesinin ise heniiz yeni yola koyulmus
oldugunu gostermektedir. Hollandall sosyolog vc etnolog Martin Van Brui-
nessen'in deyisiyle "Kirt yazi dili gézlerimizin dniinde yeniden bi¢imleni-
yor".5 Bugiin hem eski driinler yeniden ortaya konarak hem de yeni rlnler
yazilarak goreceli de olsa ¢ok yonlu bir gelisme saglandigi soylenebilir. Dil
acisindan gurbet ellerinde yasanan bu ilging sireg, Kirtce'yi giderek daha
olumlu bir bicimde etkileyecek ve yakinda daha olgun, daha ciddi uriinler ortaya
¢ikacaktir. Kirtce acgisindan, bugiin tutulan yol bize bunu mijdelemektedir.

Asil gelismenin yarin tlkede olacagmdan ise kusku yok. Yurtdisindaki dil ve
edebiyat ¢alismalari, yarinki bu asil gelisme ¢izgisini hizlandirabilir, buna
katkida bulunabilirse kiigimsenmeyecek bir fonksiyonu yerine getirmisler de-
mektir. Bugln disarida yasanan dinamizme de asil o zaman deger bigcile-
bilcccktir.
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BIBLIYOGRAFYA

isvec'te Kirtce Yaynlar:
1980-1989

Abdulreqib Yasif
Sairen Klasitken Kurd (Klasik Kurt Sairleri),
transkribe eden: Eliser, Uppsala, Wesanen
Jina NQ, 1988, 110 sayfa.

Ahmet Cantekin
1) Penc Sehkaren Me (Bes Duyumuz), Stock-
holm, Wesanen Hay-Kurd, 1987, 20 sayfa.
2) Bihizire, Bigere 0 Bibine (Dusun, Ara ve
Bul), Stockholm, VVesanen Hay-Kurd, 1988,
35 sayfa.
3) Heval (Arkadas), Stockholm, VVesanen
Hay-Kurd, 1988, 34 sayfa.
4) Panda, Stockholm, VVesanen Hay-Kurd,
1988, 18 sayfa.
5) Hir¢ 0 Daristan (Ay! Ve Orman), Stockholm,
VVesanen Hay-Kurd, 1988, 22 sayfa.
6) Oesmer, Stockholm, VVesanen Hay-Kurd,
1988, 18 sayfa.
7) Em Hin Dibin (Ogreniyoruz), Stockholm,
VVesanen Hay-Kurd, 1988, 58 sayfa.
8) Reng, Mewe, Matematik (Renk, Meyve, Ma-
tematik), Stockholm, VVesanen Hay-Kurd,
1988, 26 sayfa.
9) Kurdi Sirin e-Kolk (Kirtge Tathdir), Stock-
holm, Wesanen Hay-Kurd, 1988, 58 sayfa.
10) Giile 0 Naze (Gile ile Naze), Stockholm,
Wesanon Hay-Kurd, 1989, 34 sayfa.
11) ABC Kiurdi (Kurtce Alfabe), Stockholm,
Statens Institut For Laromedel (Devlet Egitim
Araclar Enstitisu), 1988, 71 sayfa.
12) Ferblna Zimane Kurdi-Tipen Dengdar
(Kiirtce Ogrenimi-Sesli Harfler), Stockholm,
Statens Institut Fér Laromedel (Devlet Egitim
Araclari Ens-tituisu), 1988, 41 sayfa.
13) Zeman (Zaman), Stockholm, Statens Irsti-
tut For Laromedel (Devlet Egitim Araglari En-
stitlisti), 1988, 30 sayfa/

Ayse Emel ve Mahmut Baksi, Kulilken, New-

roze (Nevvroz Cigekleri), Stockholm, 1984.

Babe Roje
VVenek Becgvvarcove (Cergevesiz Bir Resim)
Stockholm, Binkey Sara, 1988, 73 sayfa.

Baran (Kemal Burkay)
1) Aliko 0 Baz (Aliko ile Baz), Stockholm, We-
sanen Roja NG, 1985, 39 sayfa.
2) Dersen Zimane Kiirdi (Turkge izahli Kiirtge
Dil Dersleri), Stockholm, Wesanen Roja NQ,
1988, 187 sayfa.

Bave Naxe
1) Hesir 0 Baran (Gozyas! Ve Yagmur), Up-
psala, Wesanan Jina NQ, 1986, 62 sayfa.
2) Stockholme Te Ci Ditiye Beje (Anlat Goér-
duklerini Stockholm), Stockholm, 1987, 122
sayfa.

Bercem Qerecdax, Keyna Sipan, Ber-

mal Korja, Marianne VVidigson: Jina Kurd
(Kurt Kadini), Stockholm, Kirdistan Demokrat
Kadinlar Dernegi Yayinlari, 1988, 103 sayfa.

Besire Botani
Bistire! (Turkll Soyle!), Stockholm, Capxana
Kurd, 1981, 70 sayfa.

Casime Celal
Zozan (Yayla), Stockholm, VVesanen Roja N0,
1982, 186 sayfa.

Dr. Celile Celil
Jiyana Revvsenbirt 0 Siyast ya Kurdan, Di
Dawviya Sedsala 19'a 0 Destpeka Sedsala 20'a
de (19. Yilzyihn Sonu ve 20. Yizyilin Basla-
rinda Kirtlerde Kiulturel ve Politik Yasam),
Guney Kirtgesi'nden Kuzey Kirtgesi'ne ce-
viren: Eliser, Uppsala, Wesanen Jina NQ,
1985, 200 sayfa.

Cemila Celil
Kilam G Migamed Cimeta Kurda (Kurt Toplumu-
nun Turki Ve Ezgileri), Stockholm, Wesanen
Roja N0, 1982, 143 sayfa.

Cigerxwin
1) Ronak (Aydinlk), Divwana 4'a, Stockholm,
VVesanen Roja N@, 1980, 208 sayfa.
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2) Zend-Awista (Zend-Avesta), Divvana 5'a,
Stockholm, Wesanen Roja N, 1981, 176 say-
fa.

3) Sefaq (Safak), Diwana 6'a, Stockholm, We-
sanen Roja NO, 1982, 180 sayfa.

4) Hevi (Umut), Divwana 7'e, Stockholm, We-
sanen Roja N{, 1983, 186 sayfa.

5) Asitl (Baris), Divvana 8'a, Stockholm, We-
sanxana Kurdistan, 1985, 173 sayfa.

6) Tarixa Kurdistan-1 (Kirdistan Tarihi-l),
Stockholm, Wesanxana Kurdistan, 1985, 216
sayfa.

7) Tarixa Kurdistan-Il (Kirdistan Tarihi-l),
Stockholm, Wesanxana Kurdistan, 1987, 253
sayfa.

8) Folklora Kurdi (Kirt Folkloru), Stockholm,
Wesanxana Kurdistan, 1988, 202 sayfa.

Danezana Ji bo Yekitiye (Birlik igin Dekla-

rasyon), Platforma Yekitiya Soresger 0 Welatpa-
rez ya Kurdistane, Stockholm 1989, 144 say-
fa (3-73. sayfalar arasi Tirkce, 76-144. say-
falar arasi Kurtge).

Ehmede Xani
Ndbar, transkribe eden: Z.Kaya, Stockholm,
Wesanen Roja N{, 1986, 39+37 sayfa.

Erebe Semo
1) Dimdim, Stockholm, Wesanen Roja NG,
1983, 206 sayfa.
2) Berbang (Safak), Stockholm, Wesanxana
Kurdistan, 1988, 131 sayfa.

Feged4Teyran, Sex Sen'an (manzum), trans-
kribe eden: Memo Yetkin, Stockholm, Wesa-
nen Roja NQ, 1986, 142 sayfa.

Ferhad Shakely
Giraya Azad1 (Ozgiirlik Cirasi), Boras, Invan-
drar Forlaget, 1984, 39 sayfa.

Firat Cevverl
1) Mezin Dibim (Buyuyorum), siirler, ikinci
baski, isveg, 1981, 99 sayfa.
2) Erig Dikin (Saldiriyorlar), siirler, isveg, 1981
(?), 90 sayfa.
3) De Serin e (Anne Tathdir), siirler, Uppsala,
1983, 74 sayfa.
4) Girtl (Tutuklu), hikayeler, isveg, 1986, 346
sayfa.

Gundi
Di Reya Cegerxwin da (Cegerxwin'in Yolunda),

Stockholm, Wesanen Roja NG, 1986.

Havvar (Yardim Cagrisi), cilt | (1932-1943'te
Sam'da 57 say! yayinlanmis olan Havvar der-
gisinin ilk dokuz sayisinin tipkibasimi), trans-
kribe eden ve yayima hazirlayan: Mihemed
Bekir, Stockholm, Wesanxana Havvar, 1987,
126+1-9. sayilann tipkibasimi.

Heyvpeyvin Bi Sekretere PDK-I A. Qa-
simla ra (-KDP Sekreteri A. Oasimlu ile
Sdylesi), Stockholm, Wesanen Armanc, 1981,
26 sayfa (3-14. sayfalar arasi Kirtge, 15-26.
sayfalar arasi Tirkge).

Ji bo Kesen Ku Li Swecfe Bext Xwestine
(isveg'teki Milteciler igin), Norrkdping, Stat-
ens Invandrarverk (Devlet Gogmen Dairesi)
Yayinlari, 1985, 6+6 sayfa.

Jin (Yasam) (1918-1919'da istanbul'da Kirtge-
Turkce olarak yayinlanan Jin dergisinin 25
sayisinin beser sayilik ciltler halinde tipki-
basimi), transkribe eden ve Tirkge boliminin
dilini buglinkt Turkceye uygun bi¢cimde sa-

- delestiren: M.Emin Bozarslan, Uppsala, We-
sanxana Deng.
cilt: 1, 1985, 322+1-5. sayilarin tipkibasimi,
cilt: 1I, 1985, 323+494. sayfalar arasi+6-10.
sayllarin tipkibasimi,
cilt: 1, 1986, 499-706. sayfalar arasi+11-15.
sayilarin tipkibasimi,
cilt: Iv, 1987, 707-886. sayfalar arasi+16-20.
sayllarin tipkibasimi,
cilt: V, 1988, 887-1068. sayfalar arasi+21-25.
sayilarin tipkibasimi,

Jir Rexnegir ve Nesrin Aydin, Em Binivisin
(Yazalm), Stockholm, Statens Institut For La-
romedel (Devlet Egitim Araclar Enstitisu),
1984, 95 sayfa.

Kerimi Husami
Komara Demokratik a Kurdistan (Kurdistan
Demokratik Cumhuriyeti), Guney Kurtgesi'
nden Kuzey Kurtgesi'ne geviren: Eliser, Up-
psala, VVesanen Jina N, 1986, 113 sayfa.

Lexeweytikirina Saxi 0 Nexwesine (Sag-
Il§1 Koruma ve Hastalik Bakimi), Kirt Projesi
Yayinlar (teksir), Stockholm 1989, 34+23
sayfa.

Mahmad Levvendi?
Mahmad Levvendi ve Malmisanij, Li Kurdistana



Bakur @ Li Tirkiye Rojnamegeriya Kurdi: 1908-
1981 (Kuzey Kiurdistan'da Ve Tirkiye'de Kuirt
Gazeteciligi: 1908-1981), Uppsala, Wesanen
Jina NQ, 1989, 309 sayfa.

Mahmut Baksi
Gundike Dono (roman), Stockholm, Wesan-
xana Orfeus, 1988, 107 sayfa.

Malmisanij
1) Ferhenge Dimilki-Tirki (Zazaca-Turkce
Sozlik), Uppsala, Wesanan Jina Na, 1987,
431 sayfa.
2) HerakleTtos (Herakleitos), siir, Uppsala,
VVesanen Jina N{, 1988, 51 sayfa.
3) Malmisanij ve Mahm{d Lewendi, Li Kurdis-
tana Bakur O Li Tirkiye Rojnamegeriya Kurdi:
1908-1981 (Kuzey Kurdistan'da Ve Turkiye'de
Kirt Gazeteciligi: 1908-1981), Uppsala, We-
sanen Jina NQ, 1989, 309 sayfa.

Mamoste
Denge Xezikan (Cizgilerin Sesi), Uppsala,
VVesanen Jina NQ, 1984, 80 sayfa.

Maruf Yilmaz
Alfabeya Rezimana Kurdi (Kurt Gramerinin Al-
fabesi), Stockholm, Wesanxana Jindan,
1989, 72 sayfa.

Mehfoz Mayi
Ez 0 Sev 0 Bedengi (Ben Gece Ve Sessizlik),
siir, Stockholm, Binka Hengaw, 1987, 70 say-
fa.

Mehmet Emin Bozarslan
1) Alfabe, 2. baski, Boras, Invandrarforlaget,
1980, 64 sayfa. 3. baski, Uppsala, VVesan-
xana Deng, 1988, 64 sayfa.
2) Meyro, 2. baski, Boras, Invandrarforlaget,
1981, 74 sayfa.
3) Mir Zoro (Zoro Bey), Boras, Invandrarfor-
laget, 1981, 80 sayfa.
4) Gure Bildrvan (Kaval Calan Kurt), Boras, In-
vandrarforlaget, 1982, 72 sayfa.
5) Kez Xatln, Boras, Invandrarforlaget, 1982,
76 sayfa.
6) Serketina Miskan (Tavuklarin Zaferi), Up-
psala, Wesanxana Deng, 1984, 86 sayfa.
7) Peplk, Uppsala, Wesanxana Deng, 1985,
66 sayfa.
8) Melaye Meshdr (Nasrettin Hoca), Uppsala,
Wesanxana Deng, 1986, 85 sayfa.
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9) Masiyen Beji, Uppsala, Wesanxana Deng,
1987, 67 sayfa.

10) Ji Dinan Dintir (Delilerden Daha Deli), Up-
psala, Wesanxana Deng, 1988, 67 sayfa.

11) ilme Tarik (Torba ilmi), Uppsala, VVesan-
xana Deng, 1989, 79 sayfa.

Mehmet Uzun
1) Tu (Sen), roman, Stockholm, VVVesanen Den-
ge Komal, 1985, 220 sayfa.
2) Mirina Kaleki Rind (roman), Stockholm,
Wesanxana Orfeus, 1987, 135 sayfa.
3) Siya Evine (Askin Goélgesi), roman, Stock-
holm, Wesanxana Orfeus, 1989, 222 sayfa.

Mela Ehmede Bate
Mewlad (Mevlit), manzum, transkribe eden:
Zeynelabidin Kaya, Stockholm, Wesanen Roja
NQ, 1987, 63 sayfa.

Melaye Cizirl
Diwan (Divan), manzum, transkribe edenler:
Zeyneladibin Kaya ve M.Emin Narozi, Stock-
holm, Wesanen Roja NQ, 1987, 327+233+4
sayfa.

Mele Mehm(d Dersewi, Mistaxa Ciya Ji Goti-
nen Pesiya, transkribe eden: Serbest Zaxoyf,
Stockholm, 1989, 275 sayfa.

Mele Xelile Sertl
Nehcu'l-Enam (manzum), transkribe eden:
Zeyneladibin Kaya, Stockholm. Wesanxana
Kurdistan, 1988, 36+20 sayfa.

Mevan
Bebextl (ani), Stockholm, 100 sayfa.

Nam? (M.Ehmede Namf)
1) Nami, Daxwazname (Diwan), Stockholm,
VVesanen Roja N{, 1986, 54 sayfa.
2) M.Ehmede Nami, Agire StThema Am(de
(Amude Sinemasi'nin Atesi), Uppsala, Wesa-
nen Jina NG, 1987, 82 sayfa.

Nesrin Aydin ve Jir Rexnegir, Em Binivisin
(Yazalim), Stockholm, Statens Institut For
Laromedel (Devlet Egitim Araglari Enstitlsi),
1984, 95 sayfa.

Nesrin Aydin, Jir Reznegir, Bares Bate,
Bengin Sirnaq, Reso Zilan, Hesen
Mizgin; Em Bixwinin (Okuyalim), Stockholm,
Statens Institut For Laromedel (Devlet Egitim
Araclari Enstitiistl), 1985, 54 sayfa.
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NOrt Semdin
Zeviyen Zoro (Zoro'nun Tarlalarr), roman,
Stockholm, Wesanxana Kurdistan, 1988, 313
sayfa.

Pirsa Netewi (Ulusal Sorun), Stockholm,
1987, 80 sayfa (5-41. sayfalar arasi Turkge,
44-80. sayfalar arasi Kurtge).

Prof. Qanade Kurdo
1) Tarixa Edebyeta Kurdi-l (Kirt Edebiyati Ta-
rihi-l), Stockholm, VVesanen Roja N{, 1983,
192 sayfa.

2) Tarixa Edebyeta Kurdi-ll (Kurt Edebiyati
Tarihi-lIl), Stockholm, Wesanen Roja NQ,
1985, 178 sayfa.

Roja MT (Yeni Gln), 1943-1946'da yayinlanmis
olan Roja N0 gazetesinin 73 sayisinin bir ara-
da tipkibasimi), Uppsala, Wesanen Jina NQ,
1986.

Rojen Barnas
Heyv Li Esmane Diyarbekire (Diyarbakir Se-
masinda Mehtap), siir, Boras, Invandrarfor-
laget, 1983, 119 sayfa.

Ronaht (Isik) (1942-1945'te yayinlanmis olan
Ronahi dergisinin 28 sayisinin bir arada
tipkibasimi), Uppsala, VVesanan Jina NQ,
1985.

Sebri Botani, $Sin 0 Sad? 0 Dilistan (Divvana 1
0 2.), siir, transkribe eden: Serbest Zaxoyq,
Stockholm, 1988, 162 sayfa.

Sebri Sermix?

Brask (Simsek), siir, Stockholm, 1987, 132
sayfa.

Serdaye Keles
Em 0 Dijmin (Biz Ve Diisman), Diwan-I, Stock-
holm, Wesanen Roja N(, 1986, 210 sayfa.

Sahin Bekir Sorekli
Mehkemekirina Selahiddine Ey(bi (Selahaddi-
ni Eyyubi'nin Yargilanmasi), piyes, Stockholm,
Wesanen Hay-Kurd, 1989, 46 sayfa.

Sex Abdurehmane Axtepi (R0(hT)
Diwana R0h? (Ruhi'nin Divan'l), manzum,
transkribe edenler: Zeynelabidin Kaya ve
M.Emin Narozi, Uppsala, VVesanen Jina NQ,
1988, 127 sayfa.

Sex Esker?
lgde Durfam, transkribe eden: Zeyneladibin Zi-

nar Kaya, Stockholm, APEC Tryck-Férlag,
1989, 203 sayfa (manzum).

Torl
Oolinc (hikaye), Stockholm, Wesanen Denge
Komal, 1985, 92 sayfa.

Tosina Resit

Siyabend 0 Xece, piyes, Stockholm,
Wesanen Roja N, 1988, 69 sayfa.
Xelil Dihok?

Gaziyek Ji Cerga Asya, siir, isveg.

Folklorik Urtinlerden
Derlemeler

Amed Tigris ve Roman Motki
Ken 0 Grin (Giliis Ve Aglayis), Stockholm,
APEC Tryck-Foérlag, 1989, 286 sayfa.

Dr. Celile Celil
Zargotina Kurden Sariya (Suriye Kurtlerinin
Folkloru), Kril harflerinden Latin harflerine
ceviren: Ahmet Omer, Uppsala, Wesanan Jina
NQ, 1988, 408 sayfa.

Hesen Mixgin

1) COk O Pire (Kus ile Yash Kadin), Stockholm,
Statens Institut For Laromedel (Devlet Egitim
Araglari Enstitist), 1986, 25 sayfa.

2) Listiken Zaroken Kurdan (Kurt Cocuk Oy-
unlari), Stockholm, Statens Institut For
Laromedel (Devlet E§itim Araglari Enstitlisu),
1986, 41 sayfa.

Koyo Berz
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Tek tek somut olaylardan yola ¢ikarak bir bltinin olusmasi siirecini ve bu
somut olaylarla bittuin arasindaki iliskiyi yeniden ele almak icin E.H.Carr'in
"Tarih Nedir?" adli kitabinda, tarihte nedensellik konusunu agimlayabilmek
amaciyla kullandigi bir drnekten esinlenecegiz simdi. Belli bir kisi, A diye-
lim, aksam (zeri sigarasi bittigi icin disari sigara almaya ¢ikiyor. Ama evinin
yakinindaki kavsakta karsidan karsiya gegerken, daha sonra alkolli oldugu
anlasilan B'nin kullandigi arabanin altinda kalarak bir kazaya kurban gidiyor.
Simdi, "bu kazanin nedeni nedir?" sorusuna verilecek yanitlar neler olabilir?
Tek basina somut ve tekil bir nokta olarak bu kazayi ele alirsak nedenlerin
sayllamayacak kadar ¢ok ve cesitli oldugunu gorecegiz. Gengliginde A'yi siga-
raya alistiran arkadaslari kazanin nedeni degil mi érnegin? Veya A'nin evden
¢ctkmadan dnce ciizdanini ararken gecirdigi bes dakika? Veya siriici B'nin
evine giden yolun baska bir yerden degil de bu kavsaktan ge¢gmesi? Veya siga-
ra bufesinin bu kaldirimda degil de karsi kaldirimda olmasi? Veya B'nin o
aksam icki icmeye ikna edilmis olmasi? Veya kirmizi 1sikta durmasini refleks
haline getiren bir e§gitimden gegmemis olmasi? Bu nedenlerin herhangi birini
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reddetmek mimkiin degil. Bununla birlikte, dzellikle de trafik kazasi gibi is-
tatistiksel analiz ve kavramlara ¢ok yatkin bir konuda, saydigimiz nedenlerden
bazilarinin digerlerinden farkl bir nitelik tasidigini gérmek de zor degil. Bu-
nun nedeni, "bu kazanin nedeni neydi?" sorusuyla karsilasan zihnin otomatik
olarak "kazalarin nedeni nedir?" sorusunun yanitlarini aramaya baslamasi
olabilir. Bdyle olunca, A'nin sigara tiryakisi olusu gibi bir yanitla B'nin al-
kollli olusu yaniti arasinda niteliksel bir farklilik belirmektedir: birinci yanit
sanki "gercek" bir yanit degil. Clnku érneg@in "trafik kazalarimi” nedeni insan-
larin sigara igmesidir” gibi bir dnerme ¢ok sa¢gma olurdu. A'nin kazaya kurban
gidisinin nedenlerini bu kazanin icinde degil de benzeri tim kazalarin
olusturdugu bdtiin diizeyinde aradiimizda "gercek”, "asil" veya "temel" ne-
denlere yaklastigimizi disinlyoruz. Burada tim rasgele degiskenler birbirini
gotaruyor ve geriye "alkolli araba kullanma®, “slriculerin egitimi” gibi
"sistemli degiskenler" kaliyor. Diger deg@iskenler birbirlerini soyle
sontmlendiriyorlar. A'nin evden bes dakika gec¢ ¢ikmasi konusuna bakalim.
Bu olay ve A'nin basina gelenler arasinda bir nedensellik iliskisi var olmasina
ve ayni iliskinin herkese uygulanabilir olmasina karsin, kazalar bitin olarak
ele alindiklarinda arada hicbir "anlamli" baglanti kalmaz. Bunun nedeni sudur:
evden ge¢ cikma eyleminin bir kazaya neden olmasi veya olacak bir kazayi
onlemesi olasiliklar birbirine esittir. Bunun sonucu olarak bir¢ok olay birara-
da ele alindiginda ge¢ ¢ikma eyleminin sebep oldudu kazalar kadar olmasini
onledigi kazalar da vardir ve bu ikisinin sayilari yaklasik olarak birbirine esit
cikar. Herkesin evden her zamankinden bes dakika ge¢ ¢ikmasi iste bu ylizden
trafik kazalarinin sikhgini etkilemez. Bu ylzden bu eylem kazalari azaltmak
icin bir 6nlem olarak highir zaman dustnilemez. A'nin durumu icin gegerlidir
sadece ve genellenemez. Ayni sekilde bife karsi kaldirimda degil bu tarafta ol-
saydi A'nin kazasi meydana gelmeyecekti ama bu sefer karsi kaldirimdan siga-
ra almak icin bu tarafa gegen insanlarin kaza yapma olasili§i ortaya cikacak,
butinde durum dengelenecekti. Burada da buifenin konumu ile trafik kazasi
siklii arasinda anlamli bir iliski yok. Odadaki havayi olusturan molekillerin
hareketleri yénc.kayitsiz olduklarindan bitiinde belli bir yénde gitmekte olan
molekil sayisi tam tersi yonde gidenlerin sayisina esittir, bu yizden mo-
lekillerin hareket yonleri birbirlerini sonumlendirir ve havanin kutlesel hare-
keli ile aralarinda anlamli bir iliski kalmaz: odanin havasi homojen
dagihmini korur. Herkesin evden bes dakika ge¢ ¢ikmasi her molekiliin hare-
ket yonunin ilk durumuna gore belli bir agiyla saptiritimasi gibidir, butiinsel
sonucu degistirmez. Akla gelebilecek biitin rasgele dediskenler benzeri meka-
nizmalarla kendi kendilerini uzun vadede veya genis bir alanda
sonumlendirirler. Onlarin arasindan sivrilerek belirginlesen sistemli
degiskenler veya "gercek nedenler” ise bitiinle iliski kurarlar. Ornegin ara-
banin frenlerinin bozuk olmasi, B'nin alkolli olmasi, B'nin trafik kultird ve
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egitimi sistemli degiskenlerdir. Bunlar sadece bu kaza igin gegerli olmakla
kalmaz tum kazalara gcncllcncbilirlcr. Timinde ayni etkiyi yaparlar; kaza
sikhgini ve olasthgini artirirlar.

"Gergek” nedenler bu anlamda digerlerinden daha "6nemlidir" denilebilir. An-
cak "onemli" s6zcugunin uzerinde biraz durmadan bu 6nermeyi oldugu gibi
kabullenmemek gerek. Hcrscyden 6nce, birsey her zaman birisi igin ya da bel-
li bir amac acisindan énemlidir. Belki de bizim 6rne§imizde sistemli degis-
kenlerin 6nemi onlari bilmenin getirdigi midahale ve kontrol imkéanindan
kaynaklaniyor. En azindan su soylenebilir: bu degiskenlerin taniminda,
kontrol imkéni bir dlclt olarak yer aliyor; kazalarin sikhi§ini kontrol eden
dolayisiyla bize de bu imkéani veren degiskenlere sistemli degiskenler deniyor.
Kaza sikligini azaltmak gibi bir amag veya kazalarda 6élen ve zarar goren insan
ve araclarin (milli servet) toplam miktarini azaltmanin iyi bir sey olduguna
iliskin deger yargisi, sistemli degiskenleri bizim icin "gercek" ve "temel"”
degiskenler haline getiriyor. S6z konusu deger yargisi ise "strekli denetleyici
ve dlzenleyici mekanizmalara gereksinim duyan”, "varolus kosullarina, yasa-
ma olasiliklarina, bireysel ve toplu refaha, degistirip yonlendirebilecegi kuv-
vetlere ve bunlarin optimal olarak dagilabilecekleri bir uzaya sahip olmanin
ne demek oldugunu™ bilen, tek tek olaylari bir popilasyon iginde butin-
lestirerek anlamlandiran bir gdzun arkasinda yatan bakis acisina ait gibi
gorundyor.

Aslinda su anda oldukca hassas bir noktadayiz. Ciinki "trafik kazalari™ gibi
bitunlerin kendiliklerinden var olduktan ve istatistigin tek yaptigi seyin bun-
lari ortaya ¢ikarmak oldugunu séylemek de miimkiin. Buna bagli olarak ista-
tistigin deger yargilarindan tamamen bagdimsiz, nesnel bir alan oldugu
soylenebilir. istatistiksel termodinamikte "soyutlamayi kim yapiyor?" soru-
suna "gazin kendisi" yanitini vermenin mimkin oldugunu gérmustik.
istatistiksel yéntemin yaptigi kendiliginden var olan bitiinii ortaya ¢ikarmak
ve anlamaya calismak belki de. Bu bakis agisiyla istatistiksel yontemin deger
yargisi barindirdigini séylemek gig, ¢linki o sadece var olani anlamaya
calistyor: cogulun altinda yatan iliskileri agiga ¢ikarmaya ugrasiyor. Deger
yargisi onun buldugu sonuclarin nasil kimler tarafindan kullanildigini ilgilen-
dirir sadece. Bu da istatistigin isi bitlikten sonra devreye giren bir sirectir. En
azindan ona dissal olan bir 6gedir. Tipki son derece &nemli ahlaki ve toplum-
sal sonuclara sahip olan nikleer fizik veya genetik mihendisliginin bilgileri-
nin kim tarafindan ne sekilde kullanildiginin bu alanlarin nesnelligini zedele-
memesinde oldugu gibi. Boyle bir i¢ nesnellik ne anlamda var olabilir? Daha
once de gérmistik: aslinda "gazin kendisi" yaniti sadece nesnellik sorununu
bir basamak geri atmaktadir. Clinkli bu durumda soyutlamanin degil, gazin
kendisinin epistemolojik statlisu bir sorun haline geliyor. Gazin kendisine
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mutlak ve nesnel bir varolus atfederek sorunu hemen ¢ézmek mimkin. Diger
yandan bunu yapmak i¢in baska bircok sey yaninda son yirmi-oluz yildir bi-
rikmekte olan bir bilim tarihi ve felsefesi literatlriini gérmezlikten gelmemiz
gerekecek: bir bilimsel teori nesnesi olarak gazin nesnelli§i, ancak sinirli ve
goreli bir 6zellik olarak ele alinabilir. Teoriden bagimsiz "saf' bilimsel
gozlem yoksa ("butun kendini anlatir"), veya Fcyerabend'in dedigi gibi
"deneyim ve algi her zaman teorik varsayimlarla beraber” ortaya ¢ikiryorsa ve
Kuhn'un dedidi gibi farkli teorilerle calisan gruplar "farkli diinyalarda"
yasiyorlarsal, gazin onu ortaya cikaran bizim formilasyonlanmizdan tama-
men bagimsiz bir ontolojisi olamaz. Bu durumda gazin yaptigi soyutlama ve
disarda birakma, ayni zamanda "bizim" gergeklestirdijimiz veya gazin
"bizimle beraber" gerceklestirdigi bir eylem olmak zorundadir, dyleyse soz
konusu olan, Uretilen bilginin iyi veya koti amaclarla kullanilmasi gibi
birsey degil, bilginin olusumunda en uzak ve mahrem noktalara kadar
yayilmis bulunan bizim soyutlamalarimiz, disarda birakislarimiz,
secimlerimiz ve bunlarin kaginilmaz olarak devreye soktuklari deger
yargilandir. Carr da "tarihgilikte yorum her zaman deger yargilarina, nedensel-
lik ise yoruma baghidir" diyor.2

istatistikten birden tarihe atlamis gibi olduk, ama trafik kazasi 6rnegini vere-
rek tarihsel nedensellik konusunu tartisan Carr'in kendisiydi. Carr’in anladigi
bigcimiyle tarih ge¢cmisin olaylarinin ¢ogullugu icinde az énce s6zi edilen an-
lamda "gercek" nedenleri arastirmaktadir. Ancak tarihginin isi oldukca zor, tra-
fik kazasi konusuna da hi¢ benzemiyor: EKim devrimini yiz defa tekrarlayip
¢itkan sonuclardan bir,dagilim olusturabilir misiniz? Bu mimkin degil ve
tarihin konusu zaman ve mekan iginde tekrarlanan birbirine benzer olaylardan
olusmuyor. Ama belki "dcvrimlcrin nedeni nedir?" diye sorulabilir. Veya bu
soruya Ortik bir atifla "Ekim devriminin temel nedenleri ne idi?" diye soru-
labilir. Bu durumda karsimizdaki tarih sahnesinin degiskenleri bir ¢irpida bir-
birlerinden farklilasirlar, 6rnedin devrimin liderleriyle ilgili bazi Kisisel,
degiskenler, temel nedenlerden niteliksel olarak ayrilir ve tarihsel nedensellik
alanini terkcderlcr. Gegmisin anisinin korunmasi, bu olaylarin ayrim
gbzetmeden veya "ders ¢ikarma" amaci glitmeden kaydedilmesinin 6tesine
gecmeyi ilk deneyen Kisi, Carr'a gore, "barbarlarin ve Yunanhlar'in eylemleri-
nin anisini saklamak ve ozellikle herseyin 6tesinde birbirlcriylc yaptiklari
savaslarin nedenlerini vermek" olarak amaglarini tanimlamis olan Hcrodot idi.
Ama izleyicisi ¢ok olmadi. Oysa "her kralli§i yikselten, koruyan ve deviren,
ahlaki veya fiziksel nedenler vardir... olan hersey bu genel nedenlerin egemen-
ligindcdir" diyerek modem tarih yaziciliginin temellerini atan Montcsquieu'yu
takip eden ikiyliz sene boyunca tarihgiler ve tarih felsefecileri insanligin
gecmisini belirlemis olan genel nedenleri ve bunlarin bagh bulunduklari yasa-
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lar1 ortaya ¢ikarmanin ugrasi icindeydiler, diyor Carr. Tarihin bu agidan ele
alinisi hem nedenler ve rastlantilarin birbirlerinden ayrilmasi hem de karsilikli
belli iliskilere girmelerinin temellerini olusturmustur. Lenin'in erken denile-
bilecek bir yasta 6lumu gibi rastlantisal bir olgunun 6nemli tarihsel sonuglar
dogurdugunu yadsimak olanaksizdir. Bu olayin baska rastlantisal olaylar ta-
rafindan telafi edilecegi ve bitiinde bir denge olusacagini iddia etmek de yer-
sizdir. Ancak yine de bu olay, Carr'a gdre, bir tarih teorisinin icsel bir 6gesi
haline getirilemez; "tarihin rasyonel bir yorumunun ya da tarih¢inin dnemli
nedenler hiyerarsisinin" icinde yer alamaz.3 Bdylcce rastlanti haline gelir.

Bitun ("Gaz", "Tur", "Toplum", "Tarih", "on kere yazi tura atilmasinin sonu-
cu" vs.) bireysel olayi rastlanti haline getirmenin yani sira, eger istatistiksel
bir bicimde ifade edilmisse, bu olaya bir de olasilik atfeder. Daha 6nce, birey-
sel olaya bu olasihgi atfeden bitlinin burada o olayi degil aslinda kendini an-
latmakta oldugunu sdylemistik. Bu konuyu baska bir bicimde ifade edelim
simdi: BUtln icerdigi bireysel 6geleri ne anlamda ve ne kadar temsil edebiliri

Bir 6rnek dusunelim. Ben su anda bir odada oturuyorum ve karsimda bir pen-
cere var. Su sorulari soruyorum: ben bu pencereden atlayacak miyim? at-
layabilir miyim? veya, atlama olasiligim var mi? Beni taniyan birisi olarak
yakin gelecekte kendi kendime o pencereye giderek asagl atlamayacagimdan
oldukga eminim. Beni taniyan baska birisi de az ¢ok bundan emin olabilir. Bu
acidan, yukardaki sorulara kesin bir hayir yaniu vermenin mimkin oldugunu
soyleyebiliriz. Diger yandan pencereden atlayan insanlarin var oldugunu bi-
liyoruz. Ornegin benim yasadigim sehirde eminim her yil belli sayilarda insan
cesitli nedenlerle pencereden athyorlar. Bu sayilari Devlet istatistik Ens-
titusundn yilliklarindan égrenmek miimkiin. Su da var: "bu sandalye pence-
reden allayabilir mi?" dendidinde hayir demek igin ¢ok gecerli bir neden bu-
lunmaktayken benim i¢in buna benzer bir neden s6z konusu degil. Ben de bir
insan olduguma gdre, bu son akil yuritme zincirine gore, pencereden atlaya-
bilirim demektir. Hatta, yapilan istatistiklere dayanarak pencereden atlama
olasthgimin birim zamanda x defa oldugu veya ortalama su kadar zaman sonra
en az bir defa pencereden atlamis olacagim gibi bir sonuca bile varilabilir. Bu
bilgiyi derinlestirmek icin x sayisinin nasil bulunduguna bakalim. Bir senede
Y kadar insan pencerelerden atlamissa, s6z konusu insan popilasyonunun
nifusu da Z ise, x = Y/Z olarak bulunur. Benim bir defa pencereden atlamam
icin gecmesi gereken ortalama siire ise Z/Yye esittir. Bu arada soyle bir so-
runla karsilasabiliriz. Ele alinan popilasyonun biytkliga ve niteligi ne ola-
caktir? Gergek bir istatistikci tanimlarini "insan" gibi bir dizeyde tutmaktan
rahatsiz olur érnegin. Bu dlzeyde, istatistiksel bilgi toplamak da zaten zorluk-
lar ¢ikarir. Bu yilizden benim x'imi bulmak igin (keske "6lctirmek" mimkin
olsa) beni basitce bir insan olarak almak yerine belli bir yasta, belli bir cin-
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siyette, belli bir sosyo-ekonomik siniftan, belli bir Glkenin vatandasi, belli
bir bélgede yasayan, sigara igen veya igmeyen, evli veya bekar vs. gibi nite-
lemelerle bezeyerek kullandi§ istatistikleri bu tanima bagh olarak secer. Git-
gide bana daha yakin bigimde uyan tanimlar sectikce buldugu x degeri de beni
gitgide daha iyi temsil eder. Tanimlari daraltma sirecini devam ettirelim. Bu
siirecin en ug noktasinda nereye varilr? istatistik¢i sonugta bana varacaktir.
Ancak bu anda istatistik¢i olmaktan cikar. Artik olsa olsa bir dyku yazar
olabilir. Temsil dizeyi maksimuma ulastigi anda istatistik yok oldu. Bunun
nedeni istatistigin bir popllasyona duydugu gereksinimdir. Popilasyon ise en
az iki birimden olusabilir, tercihen daha fazla. Oyle anlasiliyor ki istatistik
mutlaka benim baska birimlerle ortakladigim noktalar izerinden hareket et-
mek zorundadir. Ve buldugu x degeri, her zaman, benim (izerinde bulundugum
sonsuz saylda etkenin kesisim noktasinda bazi ¢geleri, bazi kuvvetleri ve
cizgileri, genellikle de ¢cogunu, hesaba katmadan hesaplanmistir. Bu anlamda
istatistik, istatistik olarak kaldigi slrece beni sinirh olarak temsil eder ve
sundugu * deg@erinin bana "gergekten" ait olup olmadi§ini sorarsak verilecek
yanit kesin bir hayir olmalidir. Bu noktada tekrar basa dondiik: ben pencereden
atlamayacagimdan zaten emindim. Nasil emin olabiliyorum? Basil bir ilk-
onerk dusinin: benim "su an ve burasi" diyebilecedimiz seyi olusturan
kosullarin goguna ulasabilme ve algilama yetenedimin bulundugunu var-
sayalim. Butln bu kosullarin kesisim noktasinda bulunan ben olduguma gore
onlarla yakindan iliskide olmam sasirtici dedil. Bu durumun bana kendim
veya benzer bigcimde tanidi§im baska kisiler, durumlar veya kosullar hakkinda
istatistigin verecegi bilgiden oldukca farkli ve onunla karsilastirilamaz tiirden
bir bilgi saglayacagdini sdyleyemez miyiz? S0z konusu 6gelerin tumine
ulasabilme varsayimina da gerek yok. Bazi somut durumlar hakkinda istatis-
tigin kullandigi ve kullanabilece@i bilgiden her zaman daha fazlasina sahip
olabilecegime gore, ondan fazlasini bilmem ve 6rnegin x = 0 diyebilmem
mumkan.

Yukarda x degiskenini bir olasilik olarak ele aldik. Bu olasilik, atfedildidi bi-
reyin belli birsey yapmasi ya da basina belli birsey gelmesi olasihgi idi. Eger
bu olay zararl, k6tii ve istenmeyen bir olay ise x degiskeninin isaret ettigi
olasilik yeni bir ad kazanir: risk. Ayni pencereden atlama olayinda oldugu
gibi, bir birey icin kaza ve 6lim gibi istenmeyen olaylarin basa gelme
olasihg! toplumsal istatistiklere basvurularak hesaplanabilir. Kansere yaka-
lanma, is kazasi, trafik olumu gibi olaylarin tumd belli bir birey igin
olasiliklar biciminde ifade edilebilirler. A'nin caddeden karsiya gegerken
6limunu dustinecek olursak, érnedin, bu olay A'ya ait potansiyel bir x
degerine atfedilebilir. Bu x degeri ise cesitli bicimlerde hesaplanabilir. Ulke
¢apinda caddeden karsiya gecerken meydana gelen trafik 6limlerinin, ayni stre



T+ B&% %+ A$ *WT1% -

icinde caddeden karslya gegen insanlarin (tahmini) toplam sayisina orani bize
belli bir x degeri verecektir. Ama, yukarida da belirtildi§i gibi bu tanimi da-
raltmak gerekir, 6rnegin sadece A'nm karsidan karsiya gectigi caddeye ve/veya
A'nin yasindaki insanlara (refleks ve ¢abuklugun etkisini de hesaba katmak
icin) ait istatistikler kullanilabilir. Kazalari, hastaliklari, élimleri burda s6z
edilenlerden ¢ok daha karmasik istatistiksel yéntemlerle inceleyerek bunlarin
belli nedenlerle iliskilerini kurma isi Bati'da bugiin "risk-degerlendirme" adini
almis olan bir meslek ve bilim dali durumundadir. Risk-dedcrlcndiricilcr belli
bir riski bilesenlerine ayirarak toplam riski doguran nedenlerin her birinin
katkisini ayri ayri hesap ederler. Ornegin kansere yakalanma riskinin kaynak-
lari arasinda sigara icme, hava Kirliligi, dogal radyasyon, nikleer enerji
Uretiminin ¢evredeki radyasyona katkisi, kahve i¢mek, viicuda giren gesitli
kimyasal maddeler gibi bircok bilesen bulunur. Bunun yaninda risk-
degcrlendiriciler ayrica kanser, kaza vs. gibi degisik riskleri ayni birimlerle
ifade ederek (kisi basina 6lim veya kaza adedi/birim zaman) hepsini ortak bir
tabana oturturlar. Boylcce degisik "risklerin” biraraya gelislerinden ortaya
¢itkan "Risk" soyutlamasi sayesinde ornegin bisikletle bir kilometre yol git-
mek ile bir fincan kahve i¢cmek, risk icerigi acisindan karsilastirilabilir eylem-
ler, haline gelirler. Birincisinin riski xI5 ikincisinin ise x2dir. Risk-
dcgcrlendiricilerin dnemle ilgilendikleri konulardan biri niikleer enerji konusu-
dur. Bu alanda, gerek oladan calisma sirasinda yayilan ¢ok az miktardaki rad-
yasyon, gerekse olasi bir kazanin cesitli sonuclarinin timd, istatistiksel
yontemlerle birlestirilerek niikleer enerji Ureten bir tlkede "ortalama adam™
icin s6z konusu olan risk hesaplanabilir. Béylcce bu risk de tim diger olagan
gunluk eylemlerimizle, diger endistriyel sireclerle, veya diger enerji retim
yontemleriyle ilgili risklerle karsilastirilabilir hale gelir. Bu tir hesaplarin
cogunun sasirtict sonucu sudur: niikleer enerjinin dogurdugu ortalama risk
diger bilinen risklerden ya cok dusik ya da onlarla karsilastirilabilir
buyukliktedir. Yani nikleer enerji ¢ok az riskli bir endistri olarak gorinir.
Oysa onun en fazla tartisilan, tepki uyandiran ve bazi ¢evrelerce karsi ¢ikilan
bir enerji tirt oldugunu gayet iyi biliyoruz. Bu durumda istatistiksel risk-
degcrlcendiriciler nesnel yontemlerle hesaplanmis risklerin biz onlari gérsek de
gormesek de kendiliklerinden var olduklarini ve dolayisiyla nikleer enerji
hakkinda verilecek kararlarda kullanilabilecek tek gecerli dl¢tt olduklarini
sOyleme egilimindedirler. Apacik gergeklere ragmen halkin neden bir takim
duygusal ve 6znel ¢erceveler icinde bu konuya yaklastigini anlayamazlar:
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Oysa niikleer enerji atesli bir tartisma konusu olmayi hep surdirir. Cogu za-
man tartisma konusu s6z konusu riskin buytkligu etrafinda doniiyor goriinse
de aslinda tartismalarin bir tirlt sonunun gelmemesinin nedeni, burada temsil
sorunu olarak ele aldigimiz konuda yatmaktadir: Cesitli heterojen risklerden
hesaplanan Risk'in anlami ne? Temel ve gercek dedisken mi? Yoksa bos bir
soyutlama mi? Onun temel degisken oldugu gorisiinde olanlara gore, niikleer
enerji karsitlari bir takim akil-disi nedenlerle niikleer enerjiden "6ci™ gibi kor-
kuyorlar; oysa buna hi¢ gerek yok; riskin kiglkliglu ortada. Oysa nikleer
enerji karsitlari igin s6z konusu 6cii (kendileri her zaman bunun farkinda ol-
masalar da) riskin buyikligi ile ilgili birsey degil. "Ocii" olan, ¢ok kiigiik
bir de§ere de sahip olsa, neredeyse sifira da esit olsa, "Risk" soyutlamasinin
kendisi. Ve bunun da &tesinde, riskleri temsil eden Risk'e dayanarak niifusun
(milli servet) toplam kayiplarini minimize eden, bu slreci de nufusu
olusturan yurttaslari temsil eden "milli irade” ve bunun temsilcisi Dcvlct'in
enerji politikalarinin bir pargasi haline getiren sistemdir "6ci". Temsil soru-
nunun birbiriylc etkilesim icerisindeki cesitli kollara ayrildigi goruliyor.
"Risk"in ¢ok az oldugunu tekrarlamak bazi insanlari avutmak yerine onlari
biraz daha irkiltiyor; ve tartismayi yeniden baslatiyor, ¢c6zmek yerine.

Oyleyse artik bitinin bireyi temsil yeteneginin en azindan kendiliginden bel-
li ve apacik bir 6zellik olmadi§ini sdyleyebiliriz. Aslinda bu durumla, daha
Once istatistiksel teorilerde karsimiza c¢ikan baska bir 6zellik olarak
karsilasmistik: bireysel olaylarin dizlemi ile batinin yer aldigr dizlem
arasindaki kopukluk. Ornegin bir tek molekiil, gazin kitlesel davranisini ne
dogrulayabilir ne de yaniislayabilir demistik daha 6nce. Danvindc de bireysel
organizma ve tlir arasinda "yamactan disen taslar ve mimar" arasinda oldugu
kadar biyuk bir kopukluk ortaya ¢ikmisti. Marx'ta ise bireysel akilciliklarin
toplamindan toplumsal diizeyde bir akilsizlik ortaya ¢ikiyordu. Simdi bu du-
rumu bir de 17. yilizyildan itibaren olasilik teorilerinin en yakin dostlari olan
sans oyunlari baglaminda érnekleyelim. icinde kirmizi ve siyah kagitlar bulu-
nan bir desteden kagit cekiyoruz. Bu eylemi kagidi her seferinde yerine koya-
rak tekrarladigimizda cektigimiz kagitlar arasindaki kirmizi ve siyah orani
uzun vadede deste i¢inde bulunan orana yaklasir. Simdi "uzun vadenin”
olusturdugu bitlin yerine bir tek kagit ¢cekimini dustinelim. Bu eylemin sonu-
cuna destedeki kagit oranina bagl bir olasilik atfederek drnegin siyah kagit
cekme olasihgr x'dir diyebiliriz. Ancak bir tek k&git cekimi ile, butine
iliskin bu énermeyi dogrulama ya da yanhslama imkani yoktur. Cektigimiz
kagit "hersey olabilir": sonug rastlantisaldir. Burdan hareketle risk konusu ile
iliski kuralim. Ornegin siyah kagit gekilmesi bizim igin zararli bir olay! tem-
sil etsin; bdylece siyah kagit cekme “riski" ortaya ¢iksin. A'nin durumunu
dustinecek olursak destedeki siyah kagitlarin tim kagitlarin sayisina orant,
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karsidan karstya gegerken kaza gegiren insanlarin, karsidan karslya gegen top-
lam insan sayisina orani olarak ele alinabilir. Siyah kagit cekmek ise trafik
kazasi gegirmeye tekabil ediyor. Simdi su soruyu sorabiliriz: bir kazaya kur-
ban giden yani siyah kagidi ¢ceken A'yl, gegtigi caddenin "aslinda" ¢ok guvenli
oldugunu, yaptigi eylemin "aslinda" ¢ok az riskli oldugunu, yani destesinde
"aslinda" ¢ok az siyah kagit bulundugunu sdyleyerek avutmamiz mimkin
mua?

Olasilik teorisini ele alirken C.S.Peirce, desteden kagit cekme 6rnegimizin
bir benzerini kullaniyor: bir Kisi, bir kagit ¢gekmek icin iki deste arasinda
se¢cim yapmak zorunda. Destelerden birinde yirmibes kirmizi ve bir siyah
(kirmizi deste), digerinde ise (siyah deste) tam tersi sayida kagit bulunuyor.
Destelerden birini secerek kagidini ceken Kisi:
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Peircc'm "aklin yolu" terimini kullanmasi bosuna degil. Su ana kadarki
tartismalarimiz istatistik, olasilik, nedensellik ve bilimsel nesnellik kavram-
lari ve yontemlerinin "Akil" veya "Bati akh" adini verebilece§imiz ortak bir
tabana oturduklarina isaret ediyordu. Peircc'm yorumunda da gérildigu gibi
"Akil" bircyscl sonugla pek ilgili degil. "Aklin yolu™" sadece bittni ilgilendi-
riyor. Buradan "temsil"” konusunda bir ¢cikarsama yapacak olursak artik sunu
kesinlikle soyleyebiliriz: bitiinln, olusturucu o6gelerini tam olarak temsil
edebilen mesru bir varlik olarak kendini ortaya koyusu her zaman igin, bu
0geler Gzerinde gerceklestirdigi "politik™ bir eylem olmak zorundadir: bir
secim, kabul, veya ele gecirme eylemi.

istatistik, nedensellik ve nesnelligi ele alirken simdi isterseniz farkh bir;
yontem uygulayalim biraz; ve istatistiksel, bilimsel, veya nesnel olmayan
bazi seyleri ele alalim, 6rnegin fal ile'baslayabiliriz.

Fal sbzciigi ingilizce'deki "fallacy" sozciigiini cagnstirabilir bazilari icin;
clinki yerlesik ve gecerli nedensellik anlayisinin oldukga disinda bir yapisi
vardir. Bazen bu sézciigiu duymak bile bazi kaslarin kalkmasi, bazi dudaklarin
bukulmesi, belli tavirlarin hemen devreye girmesi igin yeterli olur. Fal, ista-
tistigin yaptiginin tam tersini yapar: tamamen bireysel ve tekil olanin
tizerinde yogunlasir, rasgele gibi goriinen 6geleri disarda birakmaz, su ani ve
burayi olusturan her 6genin birbirine anlamli iliskilerle baglandigini varsayar.
Kahve falinda, 6rnegdin, kahve telvesinin fincanda olusturdugu sekiller "bir
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yamactan dusmis taslarin sekilleri” gibi bizden, bizim biling ve
amaglarimizla beraber herseyi iceren su andan bagimsiz "rasgele” sekiller
degildir, istatistigin bireyde rasgelelik ve biitiinde zorunluluk kutuplasmasini
iceren teorik cercevesi dahilinde fal gercekten "fallacy™ olacaktir; ama bu teo-
rik cergevenin ¢ok disinda olan falin manti§ina gore telvenin sekilleri ya da
attigimiz zarin veya acilan oyun kagitlarinin sonuclari ya da elimizdeki
cizgiler veya dogdugumuz anda gezegenlerin, ginesin ve ayin konumlan o
ana katilan tim diger 6gelerle anlamli ve énemli iliskiler icine girerler. Falci
bu iliskileri, bu garip diinyanin bize garip gelen isaretlerini okumaya calisir.
Bir kisi hakkinda herhangi bir 6n bilgiye sahip olmadan dogdugu anda giines
ve ayin konumlarini ve hangi zodyak isaretlerinin ufukta dogmakta bulun-
dugunu soyleyebilen astrologlarin var oldugu sdyleniyor. Ayrica evlilikte es
seciminde astrolojik 6zelliklerin etkileri bulunduguna isaret eden istatistiksel
calismalar var. Bunlar dogruysa, "anlarin" etkilerinin oldukca kalici olduk-
larini kabul etmek durumundayiz. Cinliicr'in ¢ bin yasindaki "Degisimler
Kitab1" da ("The I Ching™) bir fal kitabidir. Bu Kkitabin belli sans durumlari
Uzerinden okuyucusuyla iliskiye gegcmek esasina dayanan bir yapisi vardir.
Kisinin o anda olusturdugu sans durumlari (yazi-tura atmak veya benzeri) ve
kitapla beraber bunlarin sonuglarina getirebilecedi karmasik yorumlar saye-
sinde okuyucunun dustinceleri ile kitabin sdyledikleri arasindaki ayrimin kay-
boldugu, ~Jaha dogrusu hig bilinmedigi bir diinyaya girilir. Bunun sonucu ola-
rak, nedensellik ilkesi agisindan rasgele dolayisiyla "anlamsiz" olarak ele
alinmasi gereken iliskiler, yorumlanabilen ve anlaml islevler kazanirlar.
Kitabin ingilizce baskisina dnséziinde Jung soyle diyor:
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Belki de cahillikten, astroloji, fal, Cin felsefesi gibi bazi seyleri biraraya top-
ladik. Bunun bir tek mazereti olabilir, burda da s6z konusu olan o: amacimiz
onlarla dogrudan ilgilenmek degildi. Onlara ilgimiz bizim icin olusturduklari
olumsuz orneklerden kaynaklaniyordu. "Bati Aklri'nm disina ¢ikabilmek, onu
biraz sinirlayabilmekti amacimiz.

istatistiksel dustincenin bagh bulundugu nedensellik paradigmasinin "disini",
sessizlestigi veya sustugu ceperlerini ele almaya baslamisken simdi de uzun
suredir Batt Akli'nin kilerde sakladi§i bir hayalete, bugin "parapsikoloji"”
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adini almistiulunan garip arastirma ve olaylar topluluguna kisaca deginelim.
"Sessizlesme" ile ne kastedildigi boylcce daha iyi anlasilir. Bugin parapsiko-
loji alani Bati'da sinirli da olsa belli bir akademik yerlesiklik kazanmis
sayilabilir. Bunu sunlardan anliyoruz: arastirmalarin diizenli yayinlandigi bir
dergi, bu konuda bilim adamlarinin yayinlamis oldugu kitaplar ve en saygin
bilgi Uretim merkezlerinde ona ayriimis imkanlar (6rnedin Princcton Engi-
nccring Anomalics Research Lab) bulunuyor. Kurumsallasmis parapsikoloji
arastirmalarinin baslangici 1882'de Londra'da olusturulan "Socicty for Psychi-
cal Research™ kurumuna kadar gidiyor. Bu topluluk amacini soyle
tanimlamis: "Onyargisiz ve on-beklentisiz olarak ve bilimsel bir anlayis
icinde, yerlesik ve genel kabul gdéren hicbir .hipotez cercevesi iginde
aciklanamayan, insana ait gercek ve hayali yetkilerin incelenmesi."7 Para-
psikoloji ile ilgili yayinlar bugiin yaygin fizik periyodiklerinde de yer alabi-
liyor. Su alt alanlar tanimlanmis durumda: "duyum disi algi” ve "tclckinesis".
1882'dc kurulan ilk parapsikoloji toplulugunun beyani iginde yer alan durum,
yani bu arastirma sonuglarinin higbir teori tarafindan agiklanamamasi gergegi,
bugilin de en son arastirma ve hipotezlerin 151g1 altinda gecerliligini koruyor.
Tek gelisme s6z konusu ampirik bulgu ve dizenliliklerin iyice "tescilli" hale
gelmis olmalari. Bu bulgularin en ilging ve 6nemli yani bilinen zaman-
mekan iliskilerine sigdirilamayislaridir. Fazla detaya girmeye yer ve burada
gerek olmadigi icin soyle ifade edelim: elde edilen sonuglar bilincin, sadece
bilinen fiziksel ve mekansal iliskileri ¢okiintiye ugratmakla kalmayip za-
manin bilinen yapisina da sigdirilamayan bazi 6zelliklere sahip oldugunu or-
taya koyuyorlar. Daha detayl ifade edersek, duyum disi algi ile ilgili olarak
yapilan deneylerde s6z konusu alginin kesinli§i ve dogrulugunun sadece
algilanan ve algilayici arasindaki uzakhktan bagimsiz olmakla kalmayip, ayni
zamanda algilanan olay ve algilama olayi arasindaki zamansal 6ncelikten yani
kronolojik siradan da bagimsiz oldugu ortaya cikiyor. Ornegin bir masada ters
duran kartlarin agilmasinda, kartlari gdrmeden tek tek ne olduklarini tahmin
etmeye calisan algilayicinin tahminlerinin dogrulugu (rastlanti olmasi ola-
naksiz bir kesinlik gdsteriyor), algilayicinin bitisik odada veya yuzlerce kilo-
metre uzakta olmasi arasinda bir fark gézetmedigi gibi, tahminin agilacak
kartin seciminden ©6nce veya sonra yapilmasi arasinda da bir ayrim
gbzetmiyor. Bu deneyin benzeri sonuglara sahip ve sonuglarinin istatistiksel
tutarhligi saptanmis bulunan birgok farkli deney var. Bu sonuglar, ilk olarak,
bilinci, zaman ve mekan icinde lokalizc olmus ve "disarisi" ile duyumlar yo-
luyla etkilesen bir varlik olarak alan yaygin bilimsel gorisle dogrudan
celisiyorlar. ikincisi ve bizi daha cok ilgilendiren konu ise, zaman
degiskeninin girdigi bu garip konumda nedensellik ilkesinin 6nemli
yénleriyle ¢elisiyor olmasi. Algilamak bir olay olduguna gére ve her alginin
nedeni olan bir olay bulunduguna gore ve bilinen nedensellik iliskileri
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cercevesinde bir olayin nedeni o olaydan zamansal olarak énce geldigine (veya
en azindan es-zamanl olduguna) gére, duyum digi alginin yukarda s6zu edilen
ozelligi "sonug" olan olay! yani algiyi, algiyr doduran "nedenin" &niine
yerlestirerek nedensellik ilkesini blyik bir celiskiye, veya "suskunluk igine"
diyelim, itiyor: gelecekteki bir olay bugunk( alginin nedeni olamaz, ¢linkd
algilamak da bir olaydir, 6te yandan, duyum disi alginin bu ézelligini bilim-
sel teorilerin bir parcasi olan "6ngoru™ konusuyla karistirmamak gerekir,
clinkd bilimsel teorilerin s6z konusu 6ngoru yetenegi ancak belli nedensellik
dizlemleri Gizerine yerlestirilmis olaylar toplami i¢in gecerli olabilir, 6rnegdin
dinamik teorilerde bir sistemin belli bir andaki durumu onun daha sonra belli
bir anda icinde bulunacagi durumun nedeni olarak ele alinabilir. Daha kar-
masik sistemlerde (organizma, toplum) ise belli nedenler ve sonuclar arasinda
daha cok istatistiksel iliskiler kurularak yeni nedensellik duzlemleri
olusturulur ve 6ngorl bu baglamda ortaya cikar. Duyum digl alginin zaman-
sal dnceliklerini birbirine katti§gi olaylar dizisi ise bu tir bir anlayisla
bakildiginda sonsuz sayida farkh nedensellik zincirlerinin kesisiminde bulu-
nan ve birbirleriyle ancak rasgelelik iliskisiyle bagli olabilecek noktalar dizisi
olarak gorunirler. En azindan bu noktalari birbirine bagdlayabilecek bir neden-
sellik duizlemi, bir "parapsikoloji teorisi” henuz ortada yok diyelim. Ve bek-
leyelim: "baska" olani "ayni" olana donustiirme gudusiyle kosullanmis bulu-
nan Bati Akli, parapsikoloji hayaletini ne zaman oturma odasina aileden birisi
gibi kabul edecek? Bu ¢ok ¢ekici bir amag onun igin: birgok pratik uygulama
(haberlesme gibi) sdz konusu; ayrica kontrolli parapsikoloji uygulamalarin
istihbarat ve askerlik alanlarinda tasiyacagi 6nem yadsinamaz. Kayip arama ve
suclulari takip gibi polisiye islevlerde zaten kullaniimis durumda. Ancak bu
amaclarin pesinden kosarken kilere fazlaca yaklasma tehlikesi de var.

Artik istatistikle birarada alinan terimlerin sayisi iyice kabariklasmaya
basladi. "Homojenlik", "butin", "soyutlama” ve "evrensellikken sonra araya
"nedensellik", "bilimsel nesnellik" ve "Bati Akl gibi terimler de katildilar.
Konunun bu kadar dallanip budaklanmasi, butlin bu terimlerin isaret ettikleri
alanlara ortak bazi 6zellikler ¢evresinde donlyor olmamizdan kaynaklaniyor.
Bu ortak 6zellikler ne olabilir? Simdi bunu formile etmeye calismak belki
yerinde olacak. Bu zor anlasilir ama uyum igindeki toplulugu ele almayi
stirdiriirken hep karsimiza ¢ikan bir konu vardi: "dunyanin dizeylere ayrisma-
si" denilebilir belki. Bir yanda ¢ok sayida, ¢ok cesitli, niteliksel farkliliklar
gOsteren, hizli hareket eden ve ¢abuk degisen, ¢cogul ve dolayimsiz olgular
veya olaylar, diger yanda ise daha duradan, daha derinde, daha az sayida 6geden
veya ilkeden olusan, daha soyut ve diiz olan, cogul ve heterojen olgularin bir
kismini miknatis gibi kendine gekerek onlari bir nedensellik ¢izgisi Uzerine
veya bir "yap1" etrafinda toplayiverirken (evcillesme) bir kismina karsi tam
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bir kayitsizlik gosteren dlizey veya diizeyler. Cok belirsiz bir tanim t»u. Cok
cesitli seyleri anlatiyor olabilir; 6rnedin uzun zaman bir konuda v>cya bir
olaylar dizisi karsisinda ne oldugunu, ortalikta neler déndigini anlamadan
Oylece kaldigimiz bir dénemden sonra birdenbire, veya yavas yavas,
gordugumiz ve hatirladiklarimizin birleserek belli bir bicim olusturmalari:
kafamizda bir ampul yanivcrmcsi, isin "aslini” anlamamiz; veya bilgili ve
bilge sézciiklerinin aralarindaki ayrimda gizlenir anlayis; "insan Aklinin"
veya "Bilgi" edinme surecinin kaginilmaz ve temel etkilerinden birisi; veya
"Dilin" dlinyaya getirdidi temel bir bélinme. Belki de soyut ve somut, teorik
ve pratik, bicim ve icerik, 6zel ve genel, bireysel ve evrensel, duyumlar ve
akil, goruntu ve asil, yanilsama ve gerceklik, olan ve olmasi gereken gibi ku-
tuplagmalarin timinin ortakladigi veya tuminin kokenindeki bir 6zellik.
Cesitli dillerde bilginin gesitli anlamlarini anlatan fiiller ve isimler dc'bcnzer
bir kutuplasmaya taniklik ediyorlar:
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Birinci sttun olay ve olgulara dair bilgiyle ilgili sézclklerin, ikinci sutun ise
yukarida sozi edilen anlamda daha derin bilgiyle ilgili s6zcuklerin bir kismini
iceriyor. Tlrkce sozcuklerde bu iki kutbun ayrismasinin daha az oldugu dikka-
ti cekiyor. Ornegin "bilmek" ve "bilgi" her iki tarafta da esit agirlikla kul-
lanilabilir.

Yukardaki iki grup sozclgun isaret etlikleri farklihgin, yani ylizey ve derinlik
veya goruntl ve asil arasinda oldugu soylenebilecek ayrimlasmanin tarihi
kokenlerinin ilk defa olarak M.O. 7. yy.dan itibaren Yunanistan'da olusmaya
basladi§i séylenir. Cok genis kapsamli ve degisik alanlarda kendine 6zgiu
bicimlerde gergeklesmis bir donusim s6z konusudur bu dénemde. Bunu yeni
bir kozmolojinin, bir diinya gorisiunin ortaya ¢ikisi olarak ele alan ve onu
"Arkaik Yunan'dan Eski Yunan'a Gegis" olarak tanimlayan Fcycrabend, bu
dénemde ilk beliren ayrimlardan birinin "cok-bilmek" ve "Gercek Bilgi"
arasinda yapilan ayrim oldugundan s6z ediyor.8 Homeros'un epik dinyasinin
yavas yavas c¢ozllerek yerini surekli olarak dogru ile yanhsi, olan ve olmasi
gerekeni ayirdctmcye yonelik bir sdylemin almaya baslamasi bu sirecin bir
parcasini olusturuyor. Homeros'un arkaik diinyasi birbirleri tizerine toplanarak
biriken olaylar, cisimlerden ve eylemlerden olusuyordu ve bu 6gelerin bira-
raya gelerek olusturmaya yoneldikleri batunlikler yoktu: onun kahramanlan
sadece "yasiyorlardi" ve diinyalarinda dogrudan verili olanin étesindeki askin



%5"%

kategorilere, ahlaksal bicimlere, "erdeme”, "iyiye" surekli bir yonelis veya
atif bulunmamaktaydi. insanlar ve dogal cisimler arasinda onlar gibi
yasamlarini surduren tanrilarin da soyut ve askin bir Tanri'ya dénusmesi ¢ok
sonra gerceklesti. Homeros'un Gslubunda da ayni ilke gozlenebiliyor: strekli
tekrar eden formiller ve tanimlar yeni durumlarin olusturduklari baglamlara
gore yeniden bicimlenmeden, aynen tekrarlaniyor. "Cok-bilmck" ve "Gergek
Bilgi" arasindaki ayrimin belirginlesmesi bir taraftan dinyayi olusturan olay-
lar ve cisimlerin "goruntuleriyle” “asillan" arasinda bir farklilasmanin
dogmasina yol acarken diger taraftan cesitli bicimlerde cesitli alanlarda verili
olanin ¢ogdul yapisini daha az sayida ve basit bir ilke veya ilkeler sisteminden
tiretilmesini, verili 6gelerin kendilerini "bitinler" etrafinda diizenlemeleri
sonucunu ortaya c¢ikardi. Geometrik bilginin aksiyomatik bicimde
duzenlenmesi ve atomculuk bunun érneklerini olusturuyor. Alfabe de ilging
bir bigimde, yaziyi ¢ok daha az sayida ve basit sembollerden tiiretme islevini
ustlenmistir. Antik atomculukla ilgili elde kalan en genis ve glizel drnekleri
vermis olan Lucrctius atomlar ve alfabe arasinda su iliskiyi kurar:
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Bilgi'nin asil anlayisi etrafinda sekillenmesinin ¢esitli yonlerinden soz edi-
lebilir. Dogrudan verili olan ve algilanan &deler s6z konusu edilen bilgi nes-
nesinin kendisi olmaktan cikarlar. Nesnenin kendisi ya da ash bu 6gelerin
birarada olusturduklari bitin tarafindan olusturulmaktadir. Bu arada nesne,
onu tesis eden 6gelerin birer gorintiye dénismesinin sonucunda, tek bilgi
edinme yolu olarak bu gérintiilere sahip olan 6zne ile dogrudan iliskilerini
kaybeder: dissallasir. Bu tur nesnelerden olusan diinya "nesnellesir". Bdylcce
bir ontoloji, epistemoloji, bilgi sorunu, siiphecilik, solipsizm vs. "mimkin
olur". Clinkli ayni zamanda "6znellik", goéruntilerin dogurdugu 6znellik, or-
taya cikmistir. Ote yandan biitini olusturabilecek faktérlerden birisi olarak
dzne belirir. Birbirinden kopuk, cogul bir akis icinde bulunan degisik olayla-
ra, goriingulere bir perspektifi, bir soyutlamalar toplulugunu empoze eden,
diizensizlige diizeni getiren, goruntilerin kaotik akisi (ki bu kaos, "asil" fikri-
nin sonucu ortaya ¢ikar) icinde bir gériingiden digerine, bir parcadan 6tekine
gecerken kendisi de onlarla beraber degismek ve onlarin arasinda dagilip kay-
bolmak yerine onlara kafasinda bir proje ile yaklasan ve bu anlamda belli bir
soyutlama diizeyinde onlarin arasinda dzdeslik kuran etkidir Ozne. Home-
ros'un diinyasinda "gergeklestirilen eylemler '6zerk bir Ben' tarafindan degil,
diger eylemler, olaylar (tanrisal miidahale dahil) tarafindan gerceklestirilirler"”.
"Diger her cisim gibi insan cesitli etkilerin bir karsilasma noktasidir, bir ey-
lemin tek kaynagi, bir *ben’ degil."10

Bir olaylar dizisi veyasinifini baska bir diizeye dayanarak agiklama, veya onu
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bu daha temci nitelikli diizeyden turetme isleminin mikemmel bir 6rnegi
olan atomculuk daha 6nce tarif edilmis olan Gazlarin Kinetik Tcorisi'nin de
temel esin kaynagi oldugundan bizim icin oldukg¢a énemli bir konumda bulu-
nuyor. Onun izini takip etmeyi surdirelim. Atomculuk uzunca bir sire; Aris-
toteles'in otoritesi altinda ortalardan kaybolduktan sonra 17. ylzyilda muh-
tesem bir "geri donus" sergilemistir. Bacon, Dcscartcs, Galilc, Ncwton, Boyle
ve baskalari atomlar teorisini kendilerine gore ele alarak fiziksel, kimiyasal,
astronomik ve mekanik teorileriyle buttnlestirmisler, bircok gdringinin
altindaki atomsal acgiklamalari kesfetmisler ve dogada "asil" olani, doganin
"kendisini", veya "nesnel" olani, duyumlarla algilanan 6zelliklerin tasidigi
6znellikten atomlar sayesinde dikkatle teker teker ayiklamiglardir. Galilc 1si
konusundaki "yanilsama ve gerceklikleri" sdyle agiklamis érnegin: “icimizde
Isi olusturan ve bize istyr hissettiren sey... belli bigimlere sahi|p, belli
hizlarla hareket eden ¢ok kuglk cisimciklerdir” ve "tatlar, kokular, renkler vs.,
bunlarin atfedildigi nesneler agisindan sadece birer isimden baska bi rsey ol-
mayip tek varolus yerleri duyarh govdelerdir, 6yle ki bu gdvde lortadan
cekilirse veya yok olursa tat, koku, renk gibi nitelikler de kaybolurlar."11
Dogadaki herseyin ve insanin birbirlerine amacli ve anlamli zincirlerle
baglandidi Ortagag'in diinyasina karsi dayatilan, diinyayi nesnellestirme pro-
jesinin en dnemli ilkelerinden bir digeri, yukardaki anlamda gorinti ve
asillann farklilasmasi yaninda ayni zamanda dogal sireclerde amacli hareketle-
rin var olamayacag idi. Atomlar teorisi bu agidan da son derece elverisliydi.
Sonugla insan ile fiziksel doga iki farkli diizey biciminde ayristilar. Aslinda
en genel anlamiyla bu ilke diinyanin her biri kendi icine kapali olan ve birbir-
Icriylc anlamli bir iliski kurmayan duzeylere ayrismasi olarak distnulebilir.
Dcscartes igin séz konusu dizeyler Akil ve fiziksel doda bigiminde
ayristyorken, bu temanin sonraki gelisimleri icinde gaz ve molekil, tiir ve bi-
reysel canli gibi érnekleri gordiik. Tuminin ortak yani, bir diizeyi digc rinden
tamamen ayirarak aralarindaki iliskilere sadece tesaduf sinirlari dahilinde izin
vermesiydi. Ornegin ben kendi giinlik islerimin seyrine uyarak belli bir so-
kakta belli bir yere dogru yurirken, tamamen fiziksel bir lakim ol aylarin
gelisimi sonucu catidaki yerinden kopan bir kiremit kafama duserse, b irbirin-
den kopuk ve kendi iclerine kapal iki nedensellik zincirinin kesisim nok-
tasindaki bu olay bir tesadulf veya sans olayidir: rasgelelik iliskisi. Atomlarin
karsilikl etkilesimleri sonucu ortaya ¢ikan makroskopik goringiile r veya
duyumlar da atomlarin bunlari meydana getirmek amaciyla gercek lestiirdikleri
eylemlerden degil, bu goriingilerin yer aldiklari diizeyle aralarinda higbir an-
lamli bag bulunmayan kendilerine 6zgi davranislari sonucu belirirler. Bir tek
atomun davranisi, bir tek insanin kafasina kiremit dismesi olay! gibi rasgele-
dir. Ancak nasil atomlar birarada belli makroskopik davranislar scrgiiliyorsa,
belli bir sokaktan veya noktadan gegen insanlarin kafasina kiremit dismesi
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olaylari birarada ele alinarak incelenirse belli sistemli degiskenlere bagh ola-
rak (catinin bakimsizligi, sokagin kalabalikligi gibi) belli duzenliliklerin or-
taya ¢iktigi gorulecektir. Ama bu dizenliliklerin varligi dizeyler arasindaki
iliskinin yoklugundan kaynaklanir. Atomlar teorisinde bu ilke ilk zamanlar-
dan beri ortaya ¢ikmis bulunuyordu. Lucrctius'un atomlari duyularin ve
amaclarin dunyasina, Darvvin'dc yamagtan diisen taglann bigimlerinin mimann
diinyasina oldugu kadar yabanciydilar:
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Duzeylerin ayrismasi rasgelelik iliskisini ortaya g¢ikardiginda, rasgelelik
iliskisi de olasilik teorisini ortaya ¢ikaracakti. Eski Yunanistan'da matematik-
sel bir olasilik teorisi gelistirilmedi ama sans kavrami belirdi. "Homcr icin
tesadif diye birsey yoktur."13 Buna Karsilik Aristoteles'in  "Fizik" adl

kitabinda, modem anlayisimiza gore "degisik nedensellik zincirlerinin kesi-
simi" olarak tanimladigimiz anlayisa oldukga yakin bir sans kavrami bulun-
maktadiir.14

Modem Cagda kuvvetle dissallastirilan doga, bir kere daha ve ¢ok daha
yaygin bir bicimde bu sans kavramini ele aldi ve ona matematiksel bir bigim
verme lugrasini baslatti. "Olasihigin Dogusu™ adh kitabinda olasilik teorileri-
nin bir tir arkeolojisini gelistirmeye calisan lan Hacking'e gére "olasiligin
ortaya c¢ikisl buyuk élcude anonim bir olaydi. Olasilik, Hollanda, Fransa,
ingiltcire ve Alman eyaletlerinde ortaya ¢ikarak birgok kalemden neredeyse
ayni anda ve kendiliginden akmaya" basladi.15 Hacking, olasilik kavraminin
kokeninde onun "tarih 6ncesi" bir temsilcisi olarak "isaret" kavramini bulur.
Sans vc olasilik belli bir diizey agisindan anlamli olmayan veya bu diizeyde
icerilmeyen olaylarin bu diizeydeki goriintisu ise, "isaret" herseyin birbirine
potansiyel olarak baglh oldugu bir' dinyada bu baglantilarin varolus
bicimlerinden biridir. 16. yy.da "isaretler" vardi vc bir olayin meydana gelme
olasihigini tartmak yerine onun isaretlerini okumak s6z konusuydu, der Fou-
cault: “isaretlerin, seylerin Uzerine insanlar onlarin sirlarini, dogalarini ve
ozelliklerini ortaya cikarabilsinler diye yerlestirildigi disuntlirdd; bu surec
isaretlerin nihai amacini olusturuyordu."16 Ornegin bu dénemde hayvanlar vc
bitkileri inceleyen "Dogal Tarih" inceledigi hayvan ve bitkilerin icinde yer
aldiklari vc onlari "dinyanin geri kalan kismina baglayan bitiin semantik
iliskileri" ortaya ¢ikarma islemini amac edinmisti.17 Boylcce isaret 17. yy.a
kadar do@a vc biling arasinda anlaml bir iliski kurdu. Biling, tamamen nesnel
vc dissal bir doganin "kendi" diizenliliklerini incelemeye basladigi andan iti-
baren ise isaret, olasilik halini aldi. Salgin vc hastalik teorilerindeki donisim
bu konuda iyi bir érnek olusturuyor. Bir salgin ¢ikabilecegini haber veren



Y h&YW W+ A% W71 %

cesitli isaretler vardi eskiden: "yazin toprakta siiriinen bir¢cok uzun kuyruklu,
sirtt kil rengi kami lekeli ve renkli kaplumbaga ve birarada ugan veya suda
yizen surilerle tatarcik gordigumuzde" vs.18 Bunlari isaret olarak aldigimizda
salginin nedenlerinin, ona badli bu olaylarin ve sonugta ortaya cikan
tzerimizdeki etkilerinin bir biyik tasarim icinde biraraya geldikleri gorulir.
Ornegin Tanri, kizdigr kullarina bir salgin yollamakta olabilir. Diger yandan
17. yy.dan itibaren dini otoritelerin, salgin gibi afetleri halkin gunahkarhgina at-
fetme sikliginin yavas yavas azaldigi , *  ( .j Buduruma paralel olarak yu-
karda verilen tarifte sozu edilen olaylar dizisi potansiyel bir salginin “isareti"
degil onun "delili" (cvidcncc) haline geldiler. Salgin ve hastalik bu anlayisa gore
insanlari rahatsiz etmek veya cezalandirmak icin meydana gelemez: o, kendi ne-
densellik stireclerine sahip dogal bir olaydir ve insan bilincine ait 6zgin terim-
lerle dogrudan iliskiye girmez. Tarifteki kaplumbaga, tatarcik vs.'nin dav-
ranislari da hep belli dogal nedensellik zincirleri icinde ortaya ¢ikarlar ve salgin
olasihigini gosterirler. Ornegin bir sokaktan gecerken sik sik basi sargili veya
yerde kirik kiremit parcalan arasinda yalan insanlarla karsilastigimda bunlar nasil
benim catidan basima kiremit disebilecedini anlamam igin orda bulunan
isaretler degilse, salgin belirtileri de biz salgini éngérelim diye olusmazlar. Ozet:
salgin nesnellestiginde onun belirlileri olasiliksallasir. Salginlarin istatistiksel
olarak incelenmesi, "sistemli degiskenlerinin” kesfedilmesi ve bu sayede kontrol
altina alinmalari yani toplumun kendini onlara karsi "sigortalamasi”, isle bu
epistemolojik donlsumle birarada gergeklesmistir.

Goruntu ve asil, yizey ve derinlik, dissal bir nesne ve "bcn"in olusumunu
hazirlayan bir dénisiim séz konusu oldugunda, bastan beri gesitli kosullar
altinda tekrarladigimiz "soyutlamay1 kim yapiyor?" sorusunun artik yeni bir an-
lam kazandigini goériiyoruz. Soyutlamayi yapan nesnenin "kendisi" mi, yoksa
(TDK so6zluginin dedigi gibi) 6zne mi? Kendi goruntilerine bitinlik empoze
eden bir nesne mi s6z konusu? Yoksa kaotik bir diinyada "gergekte ayrilatnaz
olani dustincede ayiran™bir 6zne mi? Bu sorulara artik yeni bir yanit verebiliriz:
farkelmez. Ciinkii Ozne ve Nesne ayni siire¢ icinde karsihikli olarak ortaya
cikiyorlarsa soyutlamayi kimin yapti§i sorusuna, bu béliinmenin getirdigi diger
sorulara oldugu gibi (gorintulerin 6tesinde bir nesnenin "gercekten" var
oldugundan nasil emin olabiliriz?) surekli olarak bir kutuptan diderine kayan
o/ iimlcr bulunabilir. ©nemli olan soyutlamanin 6zne tarafindan mi empoze
edildigi yoksa nesnenin kendisinde mi bulundugu sorulari degil, 6zne, nesne ve
soyutlamanin, uyum icinde ve cesitli bicimler altinda birarada var olmalari.

Olasilik kavrami Hacking’c gore en basindan, yani-17. yy.dan itibaren, bi-
linen tlim &zellikleri ve sorunlariyla ortaya ¢ikmis bulunuyordu. 19. yy.da ise
daha once de gordugimuiz gibi olasilik ve istatistik teorileri en genis
bicimiyle toplumsal hayata uygulanmaya basladi. Diyalektik, ¢ogul olani
"bir"in icinde eritme ve bu anlamda onu icererek asmanin y6éntemiydi.
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istatistik de "baska" olani kendi biinyesinde "normal” olan haline getirmenin
en etkin yollarindan biri haline geldi. 19. yy.da istatistiksel termodinamik,
biyolojik evrim ve Marx’in ekonomi politigi baglaminda bitiin ve birey
arasinda olusan 6zel iliskileri ele almistik. Bu teorilerin ortaya cikislariyla
eszamanh olarak Bali'da toplumsal hayatin her kdsesi gitgide daha fazla nor-
malizc edildi ve Mill'in daha dnce ele aldifimiz gozlemleri sokaktaki insanin
kendini duyusunun icine sizmaya basladilar. Atomculukta en eskilerden beri
varolan bir 6de, daha 6nce cesitli baglamlarda karsilastigimiz “ruhsuzlastir-
ma" 6esi, dinyay! olusturan sonsuz ¢ogullugun altindaki gizli nedenselligi
arayan Lucrctius'un su dizelerinde ifadesini bulmustu:
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17. yy.da Galile atomculugu, dogayr matematiksellestirme programiyla
batlnlestirdi. Atomlarin temel 6zellikleri arlik kitle, hiz ve konum gibi nice-
liksel Ozellikler olacakti. Daha sonra istatistik, "ortalamayi” kesfetti.
istatistiksel biitiniin, parcalarina atfettii homojenlestirici ortalama deger,
niceliksel bir 6zellikti. Bu sayede istatistik o ana kadar degisim degerinin ele
geciremedigi alanlari da onun duzlestirici, csillcyici ve demokratik etkisine
actl. Onun sayesinde artik hersey ayni diizlemde yan yana dizilcbilir, birbi-
riylc karsilastirilabilir, alinip satilabilir ve optimize edilebilir hale geldi. Bu
anlamda istatistiksel butin, herseyin ve tim diger bitlnlerin Gzerine
cikabilen niceliksel iliskileri, bir butiunler butiini olarak tesis etmeye
yoneldi. Boylccc bitunin farkhhk yaratici ve yeni nitelik alanlari olusturucu
ozelligi tamamen kayboldu. Butunlerin senfonik bir cogulluk icinde birarada
bulunabildikleri bir diinyanin yerini yigin miziginin dimdiz dinyasi almaya
basladi yavas yavas. Lucrctius'un projesinin 19. yy.da buldudu destek olan is-
tatistik sayesinde normalizasyonun momentumu o kadar artti ki, onu diyalek-
tigin izin verdigi niteliksel ¢cogulculuk bile durdurmaya yetmedi. Hersey bir
butlnler butiind icinde kaybolmaya basladiginda Lukacs 20. yy.m dgunci on-
yilinda bir tani ve isim koydu: seylesme. Bu Lukacs'a gore burjuva bireyin
zihinsel varliginin timind sarip sarmalayan bir homojenlesme sireciydi:
"Seylesme... rasyonel mekanizasyon ve hcsap-kitapcilik ilkesinin yasamin
tim yonlerine yayilmasi anlamina gelir. Meta iliskisinin bir 'hayalet nesnel-
lige' buriinmesi, her cismin insan gereksinimlerini karsilayan metalara indir-
genmesi ile yetinmez. Bu durum insan bilincinin tamamina damgasini vurur;
nitelikleri, yetenekleri kisiliginin organik birer pargasi olmaktan ¢ikarlar ve
dis diinyadaki nesneler gibi 'sahip olabilecegi' ya da ‘elden ¢ikarabilecegi'
seyler haline gelirler. Ve insani iliskilerin kendilerini gercekleyebilecekleri
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highir dogal bi¢im kalmaz ortada. Scylcsmc sirecinin gitgide daha fazla etkisi
altina girmemis, insanin fiziksel ve ruhsal niteliklerini aciga vurabilecegi
hicbir yol kalmaz." 2.

Niceliksel iliskinin olusturdugu mutlak butiin ortaya ¢iktigi anda dagilarak
yok olur, ¢unki "parcalarin toplamindan fazla" olabilecek birsey kalmamistir
ortada: batln icin gecerli olup parcalarin her birisi icin tek tek gecerli ol-
mayan bir iliski bicimi, bir niteliksel farklihk yoktur. Hersey tek bir
dizeydedir, dolayisiyla diizeyin anlami yok olur. Tekil ve bireysel olan ise an-
cak farkli diizeylerin kesisim noktasi olarak ortaya ¢ikabilir. Bir tek evrensel
duzeyde yer alan 6geler yan yana gelerek yeni birsey olusturamazlar. Her parca
ve goriinginiin bir tek sisteme indirgenmesine, herseyin dimdiz edilmesine,
homojenlesmesine ve niteliksel farkliliklardan arindiriimasina "scylcsmc”
denmistir. Seylesmis bir diinyada hicbir "seyin" zevki kalmaz ¢iinki hersey
birbirinin aynisi olur. Anlamlar dagilir ve parcalanir, sicak, soguk, renkli ve
sesli birsey kalmaz, dinyanin ruhu ucar gider, hersey cok sikici hale gelir,
yapilacak tek is olarak minimizasyon, maksimizasyon, ya da optimizasyon
kalr. Kisacas! diinya "sey" olur.

S9 7T

. B3 %% ,$& Against Method \9a~ &( RP] . 24F <(1 . 3< The
Struc.ture of Scientific Revolutions \1<$ 6( ?-] . P.

- 99.1 What is Ilistory? \ $K D(+ 2] . R .Agy., . 4R

J. %1l & .1(<$ Before It'stoo Lale\ $K D(+ 4] . J
P. 1< %% B$ $$ Essays in the Philosophy of Science, & . 2. (1 \ $K D( +

21 .2
2. LHU3 6 G (WK(&*( <% 9 I< 66 & . .O*<$91 The I Ching \ $K )(+ 2]
. aa .
R. H% 1&% $<1$&$ GB : 8<(*(6 G & . . . * Int. Encyc. of the Social Sci-
ences \ <% C $1 * ¢ & <% %WB% ?4].

Gh*U< GB< $* %% (5B $<$ B<h (1% G Physics Bullelin, 44,
4. %% % & agy. .-?

3$$'3 Evrenin Yapisi \ * ,3* RJ] 4
bu Lh& agy., .-J -J4

&K . 3 The Metaphysical Foundalions of Modern Science \ $K )( + PP]
. 4P.
. 3%$3 agy,Jd-J J-. %% L% & a.gy., . -JdJ.
J. ‘%%  Physics, &% . .C.9*3'$< \.$8 s %. P-] ?b P
Rb P.

Po* 9%+ 6 G (L '<%h .A1$6$$ GB(G L <% ((C (G w1 16
& . U9 *++ % * Probabilistic Thinking, Thermodynamics and The Interaction of
The llistory and Philosophy of Science \ ( & $$<* 4] . .

?. C$<$ (3% 3* The Order of Things \ $K )(+ R] .P. R A.g.e.

4 1( $K (& & P s &+ & + * 9" $+ 6 The Emer-
gence of Probability \! 1, &6$ RP] . .

. $6 KC G $%"5% B3 ' & 3%% 6hG & . .C$ &8 (< % *
The Social Produetion of Scientific Knowledge \ ( & %%<" RR] . -J2.
-. 3$%3 agy., RP RI RI? 47 .
- . H®( 6 3+$ llistory and Class Consciousness \ ( &( R 1



Salih Ecer

A

S*

71& , &

L %S+ T 6, ¢ Y% =N A%
Higw 5* * "71*

Wr1& & ;¥ 09"0%+%

(+ +* =%<55,3 3,00+10&0
( *¢3* 1L ™" * & % % , , T+
00 ,3*¢

3 +

& ;%% %, + + " 7L *,
D33+, % An1& .

LI % 437
, [
+(+3& (1*
, (*$3*3+ v * ( 6 ,
= &% 8+ &.
HO %% 1.7°.
T %% 1 (&3
($3+
&0 60 i
+
%1
%&% % 7h<=%"* =% %=%" &0 60 b
1+ '3

(+ 3.



3+ .

0 01%+% % (* +,3$

C * &% "% & %, *%

<55=h%*% % + ,00 ( 8<%% .
% %+ & / %1F &

1 &(Cr 3+& O+%h Y%

($3+
e T N
<55=%:3:3,00 (*
=% 6% % +% % & (¥
<
+ & %% *% , .
wWh 000 ( (1 *.

="

<8 &%; * % %% WS+ T % &% < % *%
/ 0

+/+ 0 10 &%+ .

& U
=6 &b < ,h& + +0'0+, +/*0
,000 & ;W% %h<l+ 18 .

Hp 8=hh' * .

YU & 1 '+(3.

ho&%  * ¢

¢l &+*1 ¢

NCERANY'

&M % *

*7* +*

(

1%  %=1%
& 1
& %1%
/ %%

¢+,



/ 1%
+/:%; (+'3.
st (
*+'
+3 /& %
= +( +1 ,0'0 <O % "%
<8,*A%&; , L'CC& /;% 1T .

G (3.
< (+'3.
C * + &

6%* 7 60 %*
, 68, & ;88%;
&+ & .
"1 %+
(¢ 1 /6080 .
Al&
L 60 .
(¢ 1 7/ 60&0 .
'0*0 1 ( +<0% 1& .
61 &< 8(+ 7 T+
0% % 7
W%HN  + & & GF
(*
+/ *0 =% ,%
83
< 0
6/ "%

0 %

7T +%, +&

71& % %=&; &

(31(3 (+

+ L (

= " /% B<I+ AL b+ &



"+
o /&0 1.
) ,08% *h
&7 ;
¢ ,%+8
% %"
Do, 3+ /8%& 1.
Al& <1 +( &( $3
<L A
+®1l  &07+0 01
VA N
'+
o /&% 1.

(3 &
& .
HY%$%
, e L% %+%  , T+ 8 W+ 1 &.
+ , (<= .
3, (*33<-=

8= % +(73% 33 6/ 1W.
#:0%

'3'33
= 6% Y™ +h+7 6% &
) (1

6 %% &% %% %1% + ,3
8(*3+8($3+ U+ %= AL 7"+
/'00 & %

C¢1 &
% %,
+ T * <



) % /%0 (31
%5 T+, +48;
b Sh W, /W

3< *=h %% %& . b

g 1
W= %%

3< F=h %o
Y L+, < * 14,
(,1+%
J %R (31, %
(, 1 +% .

& *Hw+( 7L+ $+,/*%A01+0 (*&3.

& ("3 3: 0 0&0+

,  (*,33:

< 738 +$ %% &%

8($3+

( *

=H73 "L+ %o

% "%+ (3 & +*&; A

6/010 " %%+ & .

H/ 01
+3 ;18 ( Y& L
/01
A B
o &%/ S % %
* +&71
+( 31
8 +*
+ %2

<73 A% 7 %%
=h+*2 7 %% %



/010% "% (31

) LW aA%+& /01 T
QU +*

+ =)' :%<(: &

HiF  (33+% 1% <' 1 .
A1&*+<8 ("1

¢

1 1(;31
¢ .
($3+

( * & * + &
8l , *+8

(. <

l+.

* = o 1.

W L & +1,*
&3 3: 83 3 + .

0% %1& &.

%
%
0,33
,3+h % 1&1



H%8% *% &% ,% 6% 8" 1.
% &% W+, (7
31 1 &% W %L (.
(3+8($3+< * AT +(
/A% % &
, W& < F+
) 1, &1 %'
<(7, & L=N&uw<m, +& *
1+ 7.
AT+ .
2,71 (1



Mehmet Yasin

H D H Chb

Girne'ye girme demislerdi
girersen dollenme

bin ylz kere soylemislerdi
dinleseydin sug sende.
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Olsek de 6lmesek de
donuin dansevi isiklari
rengarenk golgeler olahm
donuin dansevi isiklari.
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Ask kimildar biz kimildamasak da
bahceleri sulama demislerdi
sularsan da ¢apalama

nasil olsa savas cikar.yakinda.
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Girne'ye girme demislerdi
donuin dansevi isiklari

nasil olsa savas cikar yakinda
dondn dansevi 1siklari.

H1% 4 \ 4]



ibrahim Kiras

H/ 80+6/+ 00 0 W &%+ (:
oo & W & (

"+6/ MW (E3 (3, &
H/ 1% %+ %% &%+ (-

/%A% 8 &, (*+(" &
23 3137, & W &t (-

% & B/Gh< 5% <
% & 1T W &k (:

™+, 1 +& %& & 1070
#0+ % &+ (¢

H#Ut+ 8 6/ +:* 6/ :
M™% % &+ (-

H/ %% ,% &1'3'3 3
¢ T7%,36% 8% &t (-



	DEFTER, SAYI: 13, NİSAN-HAZİRAN 1990
	İçindekiler
	Ulusal Bilincin Kültürel Kökleri-Benedict Anderson, çev: İskender Savaşır
	Bolşevik Devrimi ve Güney Kafkasya Ulusları Üzerine-İldeniz Kurtulan
	Sovyet Müslümanlarının Bolşevikleşememe Tarihi-Chantal Lemercier-Quelquejay & Ruşen Çakır
	Laiklik Ne Demektir?-Olivier Abel, çev: Haldun Bayrı
	Klasik Türk Müziği Hakkında Ya da... Ölünün Arkasından Konuşmak-Cem Behar
	Tarih ve Tarih Resimleri-Max Raphael, çev: Mehmet Ergüven
	Yeşil Bir Marksizm Eleştirisi-Hüseyin Hasançebi
	İsveç'te Kürtçe Yayınlar: 1980-1989 - M. Malmisanij
	Okuma Kitabı Hikayeleri-Wolfgang Borchert, çev: Ümit Kıvanç
	İstatistik, Nedensellik, Şeyleşme-Ahmet Omurtag
	Şiir

